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Inledning

Man behover inte vara nationalekonom for att veta att vérlden bestar av ‘utvecklade’ och
‘underutvecklade’ lander, att den vidare bestar av lander som kallar sig ‘socialistiska’ och
av andra som kan kallas ‘kapitalistiska’, och att de alla (om &n i skiftande utstrackning) ar
integrerade i ett varldsomspénnande nat av kommersiella, finansiella och andra relationer.
Det sistnamnda forhallandet tillater oss inte langre att betrakta dessa nationer var for sig,
det vill séga att bortse fran deras inbordes relationer, vilket man mycket vél kunde gora
med t. ex. romarriket och det datida kinesiska kejsarriket, som inte var medvetna om
varandras existens.

En behandling av den globala kapitalackumulationen syftar till en grundldggande analys
av dessa relationer i deras helhet. Det ar tydligt att detta problem, som &r sa vasentligt for
att forsta dagens varld, ar hogst komplicerat. Det ar sa mycket mer komplicerat som
sambanden mellan internationella relationer och inre struktur ofta &r avgérande. Och den
systematiska undersékningen av detta problem har bara borjat. Att utveckla denna teori ar
en nodvandig del av den marxistiska analysens program, men det har gjorts fa framsteg
sedan Lenin skrev Imperialismen som kapitalismens hogsta stadium. Den akademiska
nationalekonomins grundlédggande teoretiska utrustning (gransnytteldran) medger inte ens
att problemet stalls. Till foljd harav ar den géngse analysen av ‘underutvecklingen’ otroligt



torftig.

Allt detta sporrade mig att skriva den har boken och fick mig pa samma gang att tveka. Jag
var djarvare nar jag for tolv ar sedan valde just detta problem som amne fér min doktors-
avhandling.! Jag ansdg att en fordjupad behandling av d&mnet kravde en mangd konkreta
analyser, sa precisa och siffermassigt belagda som majligt, och jag dgnade fortséttningsvis
mitt arbete &t denna uppgift.> Nu forefaller mig laget moget for en utveckling av teorin om
den globala ackumulationen. Och fastan det kan verka anspraksfullt har jag beslutat att &n
en gang ge mig i kast med uppgiften och forséka mig pa en kritisk syntes.

Jag ar medveten om att det fortfarande bara &r fraga om en etapp. Jag har forsokt att i detta
arbete integrera min egen erfarenhet med vissa teoretiska bidrag som ldmnats av andra och
som forefallit mig betydelsefulla.® Det & min livliga férhoppning att boken skall stimulera
till kritik, vilket ar en grundldggande forutsattning for vidare framsteg.

Boken riktar sig ocksa till ekonomistuderande. Det &r darfor absolut nédvandigt att
redovisa kritiken av den ekonomiska teori som dessa studenter undervisas i. Det forefaller
mig namligen som om denna teori strangt taget inte har nagot annat syfte an att kringga
problemen, vilket man upplever mycket klart nar man narmar sig ‘underutvecklingens’
problem. Sedan bor man emellertid fordjupa analysen, tills man ser i vilket avseende
denna teori gar vid sidan om saken och varfor den inte ar i stand att stalla de riktiga
fragorna.

Kritiken kan ndgon gang te sig tréttsam, men den &r av vasentlig betydelse for de studenter
som matas med gransnyttelaran. Den &r ocksa vasentlig for var undersokning, darfor att
insikten om sjélva grunden till en teoris oférmaga leder till en mer korrekt formulering av
det verkliga problemet och till att de nddvandiga vetenskapliga begreppen utformas.

Och forresten: dven om den géangse teorin om ‘underutvecklingen’ inte ar mycket vard, sa
existerar dock en betydande dokumentation som det inte finns nagot skal att férakta, trots
att den i stor utstrackning anhopats i en enda rora, delvis utan att man ens visste vad man
var ute efter.* Den vetenskapliga teorins funktion ar namligen inte att halla reda pa fakta’,
utan att utga frdn dem och att integrera dem i ett sammanhangande system. Men till och
med da det galler fakta Gverraskas man standigt pa nytt av den okunnighet som rader i den
akademiska teorins elfenbenstorn.

! Samir Amin, Les effects structurels de | integration internationale des économies pré-capitalistes, une
étude théorique du mécanisme qui a engendreé les économies dites sous-développeées, doktorsavhandling,
Paris 1957. Vid en omlasning i dag finner jag bade teoretiska misstag och otillrackligheter i detta arbete,
trots att min grundsyn har forblivit densamma. Jag kommer hér att aterge talrika stallen ur denna avhandling,
sérskilt i samband med kritiken av den akademiska nationalekonomins teoretiska instrument. Som
referensbeteckning anvénder jag S. A:s avhandling.

2 Samir Amin, Trois expériences africaines de développement: le Mali, la Guinée, et le Ghana, Paris PUF
1965; L ‘économie de Maghreb, 2 vol., Ed. de Minuit 1967; Le monde des affaires senegalais, Ed. de Minuit
1969; Du Congo francais a | 'UDEAC — Histoire économique de | ‘Afrique équatoriale 1880-1969 (en
collaboration avec Catherine Coquery-Vidrovitch), Anthropos — IFAN 1969; L "Afrique de | 'Ouest bloquée,
| ’‘économie politique de la colonisation 1880-1970, Ed. de Minuit 1971.

¥ Som de mest avgdrande framstegen framstar for mig teorin om monopolkapitalismen i den nuvarande
epoken (Paul Barans och Paul Sweezys arbeten), André G. Franks klargoranden i frdga om teorin om
‘underutvecklingens utveckling’ samt teorin om det ojamna utbytet, som ar knuten till Arghiri Emmanuels
namn. Men jag star aven i tacksamhetsskuld till andra, och dé i synnerhet till Giovanni Arrighi, Catherine
Coquery och Christian Palloix; jag kommer att papeka dessa talrika 1an i bokens text.

* Denna dokumentation, vars kvalitet givetvis a&r mycket ojamn, harrér huvudsakligen fran de internationella
organisationerna (FN, OECD osv.). Men dven de underutvecklade l&ndernas administrationer har genom
upprattandet av nationella éversikter, Economic Surveys, och utvecklingsplaner samlat en stor mangd data.
Slutligen forekommer mer systematiska och battre strukturerade undersékningar, framfor allt i en del
utmérkta analytiska ekonomisk-historiska monografier.



1. Avgransning av analysen

Ackumulationen, den utvidgade reproduktionen, ar en grundldggande lagbundenhet inom
det kapitalistiska produktionssattet och forvisso dven inom det socialistiska. Men denna
lag géller inte for de forkapitalistiska produktionssatten. Det kapitalistiska varldssystemet
kan emellertid inte ens som abstraktion reduceras till det kapitalistiska produktionssattet.
Annu mindre kan det analyseras som en samexistens, sida vid sida, av lander eller
omraden som styrs av det kapitalistiska produktionssattet och sadana som styrs av
forkapitalistiska produktionssétt (den ‘dualistiska’ tesen). Ty bortsett fran nagra
‘etnografiska reservat’ (som indianerna i Orinocoomradet) ar alla nutida samhallen
integrerade i det globala systemet. Nagon konkret socioekonomisk formation utanfor detta
system kan inte pavisas.

Relationerna mellan samhéllsformationerna i den utvecklade varlden (centrum) och i den
‘underutvecklade’ varlden (periferin) gestaltar sig som vardedverforingar. Dessa utgor
karnan i den globala ackumulationens problem. Varje gang det kapitalistiska produktions-
sattet kommer i kontakt med forkapitalistiska produktionsséatt — vilka det tvingar till
underkastelse — uppstar vardedverforingar fran de senare till det forra, beroende pa den
ursprungliga ackumulationen. Denna tillhor alltsa inte bara kapitalismens forhistoria; den
pagar ocksa i var tid. Det ar denna ursprungliga ackumulation till forman for centret som
utgoér omradet for teorin om den globala kapitalackumulationen.

Ty det rér sig om teori. Det empiriskt-positivistiska tillvagagangssattet, som nojer sig med
att beskriva fakta och forsoker mata floden, far bara grepp om skenet. Det kan inte avsloja
de ‘dolda 6verforingarna’, och inte heller det vasentliga innehallet i lagarna for ackumu-
lationen. Men denna teoretiska analys ar langtifran genomford; vi kommer att finna ett
slaende exempel harpa nar det géller den gangse ‘teorin® om den internationella handeln.

Pa vilka grundbegrepp bygger denna teori? Det kan inte vara en ‘ekonomistisk’ teori,
eftersom ekonomin inte kan leda oss utdver en analys av de skenbara mekanismerna i det
fungerande kapitalistiska produktionssattet. Den medger alltsa ingen undersokning av
relationerna mellan de olika samhéllsformationer som finns integrerade i samma globala
system, och den hindrar oss darigenom fran att stélla de riktiga fragorna. For att fa detta
klart for oss bor vi utga just fran den gangse teorin om ‘underutvecklingen’ och fa en
uppfattning om dess otillracklighet.

Men innan vi 6vergar till kritiken av teorin om ‘underutvecklingen’ &r det nédvéndigt att
klargdra en sista punkt betraffande undersdkningens avgransning. Den kapitalistiska
varldens centrum och dess periferi utgor inte de enda faktorerna. Den ‘kommunistiska
varldens’ samhallen (Sovjetunionen, Osteuropa, Kina, Korea, Vietnam och Cuba) har
relationer bade sinsemellan och till den kapitalistiska varlden.

Jag kommer inte att diskutera karaktaren av dessa samhallsformationer.> Men den kommu-
nistiska vérldens relationer till den ‘underutvecklade’ varlden och till den utvecklade vést-
varlden ar beroende av den kapitalistiska varldsmarknaden. Ty i detta avseende finns det
inget skal att uppfatta Sovjetunionens eller Osteuropas handel med den 6vriga vérlden som
annorlunda &n de utvecklade vastmakternas. Det finns inte tva varldsmarknader, en
kapitalistisk och en socialistisk, utan en enda kapitalistisk varldsmarknad med ett (for
ovrigt marginellt) dsteuropeiskt deltagande. Det oaktat &r den sovjetiska varldens inre
relationer (dvs. relationerna mellan Sovjetunionen och Osteuropa) inte beroende av den
kapitalistiska véarldsmarknaden. Ty de sovjetiska formationerna &r visserligen inte helt

® Dvs. huruvida de &r socialistiska eller ej eller, ifall de ar ‘Overgangssystem’, vad slags ‘dvergéng’ det ar
fraga om (till socialism eller till kapitalism, och i sa fall till vilken typ av kapitalism), vilka som &r villkoren
for 6vergangen till socialismen osv.



socialistiska, men de ar lika litet verkligt kapitalistiska (de &r antingen ‘definitiva’
formationer av en ny typ eller dvergangsformationer, under alla forhallanden dock
formationer av ett sérskilt slag). Foljaktligen har det sovjetiska systemets inre relationer
sina egna lagar. De skall emellertid inte tas upp hér. Jag anser med andra ord att Sovjet-
unionen och Osteuropa inte (eller kanske annu inte) utgor en del av det kapitalistiska
varldssystemet, trots att deras relationer till den utvecklade vastvérlden och den
‘underutvecklade’ vérlden utgdr en integrerande del av den kapitalistiska varldsmark-
naden. A andra sidan kan de internationella relationerna inte reduceras till den mellan den
utvecklade vastvérlden och ‘tredje varlden’. Véstvarldens inre relationer spelar dar en
vasentlig (och kvantitativt ojamforligt viktigare) roll. Dessa interna relationer inom
centrum kommer jag hér inte att behandla systematiskt, fastén det ror sig om ett viktigt
kapitel i den globala ackumulationen, i synnerhet handelsutbytet och kapitalflédena mellan
det nordamerikanska centret och andra utvecklade centra (\Vasteuropa och Japan). Jag
kommer emellertid att fa anledning att beréra dessa forhallanden, aven om det bara sker
for att visa att dessa relationer ar av annat slag an de som rader mellan centrum och
periferin.

Med andra ord: huvudomradet for denna analys utgors av de samfallda relationer som
rader mellan centrum (& ena sidan Nordamerika, Vasteuropa, Japan, Australien, Nya
Zeeland och Sydafrika, & den andra Sovjetunionen och Osteuropa) och periferin (de ‘tre
kontinenterna’).

2. Den gangse ekonomiska teorins begreppsapparat

Den enda mojliga utgangspunkten for en teori ar vetenskapen om samhallet, ty samhallet
ar en odelbar helhet. Det &r aldrig ‘ekonomiskt’ eller “politiskt’ eller ‘ideologiskt’ osv.,
fastan man intill en viss grans kan narma sig det fran en viss speciell utgangspunkt
(nationalekonomi, sociologi, statskunskap osv.). Ett sadant tillvagagangssatt kan dock
endast forbli vetenskapligt om det tar hansyn till sin egen begransning och syftar till att
bereda marken for den totala samhallsvetenskapen. Men sedan 1870 stéller sig den
segerrika gransnytteldran uppgiften att utforma en ‘ren’ ekonomisk vetenskap, narmare
bestdmt en ekonomisk vetenskap som &r oberoende av alla andra samhallsvetenskaper.
Denna ‘rena’ nationalekonomi maste med nodvandighet vara ahistorisk, eftersom de lagar
den soker bor vara sanna oberoende av det radande ekonomiska och sociala systemet.
Genom att 6verge den totalsyn som marxismen introducerat, genom att riva den
marxistiska historieforklaringens brygga mellan samhallsvetenskapens olika discipliner
har den nyklassiska ekonomin blivit en algebra av logiska deduktioner fran ett visst antal
axiom, grundade pa en forenklad uppfattning om ‘méanniskans oféranderliga natur’.

Den begreppsapparat som denna ‘rena’ ekonomiska teori har utvecklat ligger pa en
abstraktionsniva som gor den oanvandbar for analysen av nagot givet samhélles
funktioner, till och med nér det galler dess ekonomiska mekanismer. Grundbegreppen
(framfor allt det subjektiva vérdet) har utvecklats utifran ett system av axiom om
Robinsons beteende pa hans ensliga 6: manniskan star isolerad infor naturen, och
ekonomin blir en ‘vetenskap’ om manniskans relationer till tingen (hennes behov och
deras knapphet). Robinson Crusoe kommer dock aldrig att utgéra nagot samhalle.
Manniskornas inbordes relationer vid rikedomens produktion och fordelning, dvs. samhal-
lets verkliga ekonomiska mekanismer, kringgas av gransnyttelaran redan fran borjan. Pa
denna grundval definierar den ahistoriska, absoluta och metafysiska begrepp som
sparande, investering, kapital osv., vilka antas existera utanfor varje struktur, dvs.
oberoende av samhéllets produktionssétt.®

® Den géngse teorin saknar f. 8. begreppet produktionssatt och talar om pygméernas ekonomi i samma termer



Dessa begrepp, som tillkommit i ndgon avlagsen himmel och darifran stigit ner till sam-
hallenas jordiska verklighet, anpassas nagot sa nér till denna genom vulgarempiriska
procedurer, med vilkas hjalp man lyckas sammanknyta omedelbart iakttagbara fenomen:
sparandet beror av inkomsten, investeringarna av foretagarnas forvantningar (dvs. av deras
mer eller mindre optimistiska kynne!) och sa vidare. Eftersom den robinsonska
axiomatiken definitionsenligt utgor en algebra for det absolut rationella ekonomiska
beteendet, och eftersom Robinsons beteende utstracks till alla ‘ekonomiskt agerande’,
upptacker man givetvis att hela systemet praglas av den renaste rationalitet.” Allt sker till
det bésta i den basta av varldar; redan genom att nagonting ar till &r det rationellt.
Gransnyttelarans hela teoretiska konstruktion vilar pa denna enorma tautologi. Den &r
darfor ingenting annat &n en ideologi (alltsa helt utan vetenskaplig karaktéar), ideologin om
den universella harmonin. Man kan visa hur varenda bit av denna ‘vetenskapliga
ekonomi’ i sin tur vilar pa en petitio principis, som foljer av den ursprungliga tautologin.
Sa forhaller det sig med penningteorin (kvantitetsteorin), teorin om den internationella
handeln (de komparativa fordelarna), konjunkturteorin, teorin om betalningsbalansen osv.
Vi kommer att se hur alla dessa teoriers inre svaghet blir &nnu mer uppenbar nar det géller
behandlingen av de ‘underutvecklade’ ekonomierna. De técker inte ens uppenbara fakta;
de ar helt enkelt falska. Pa detta satt hjalper oss studiet av ‘underutvecklingen’ att battre
forsta gransnyttelarans otillracklighet.

Gransnyttelarans grundlaggande standpunkt innebar att den bortser fran strukturbegreppet.
Den géngse akademiska nationalekonomin talar sedan om strukturer (i plural: tekniska,
demografiska, institutionella, foretagsstrukturer osv.) som empiriska fakta, utan samband
sinsemellan eller med ‘teorin’, som forblir ‘generell’.? Den tillater sig sélunda inte att
stalla fragan om systemens dynamik (strukturernas forandring). Denna fraga utesluts fran
bérjan ur dess undersékningsomrade och lamnas &t historikerna.® Man tillater sig allts&
inte att stalla den verkliga fragan om ‘underutvecklingen’: fragan om dess historiska
uppkomst.

Men det finns allvarligare saker. Den universella harmonins ideologi tvingar den
‘ekonomiska vetenskapen’ att ta formen av en teori om den ‘allmanna jamvikten’, alltsa
med nddvandighet en statisk teori i den meningen att framsteg och férandring hamnar
utanfor systemet. Den inre dynamiken, ackumulationen, som ar kapitalismens karna, maste
forsvinna ur bilden. Darfor maste gransnyttelaran genomfora konststycket att trolla bort
profiten ur sitt schema. Profiten betraktas inte ens langre som ‘en produktionsfaktors
beléning’. Den forsvinner, ty den ar bara skillnaden ‘mellan den faktiska inkomsten och
vad denna borde vara om den allménna jamvikten hade forverkligats’.*® Alla inkomster —
I6ner, rantor, vinster — innehaller alltsa ‘lite profit’. Det ar uppenbart att hypotesen om en

som den anvander nar den studerar USA:s ekonomi. Av dessa skél studerar den forresten éverhuvud inte
produktionsprocessen utan bara cirkulationsprocessen.

" Darfor r beviset for ‘teoremet om den optimala sociala avkastningen’ en ren tautologi. Likasa ar undersok-
ningarna rérande det pd marknaden grundade ‘sociala optimum’ innehéllslésa, eftersom de &r tautologiska.
8 P4 detta satt staller Lionel Robbins problemet (The nature and significance of economic science, 1932).
Foljden blir en eklektisk beskrivning av system och strukturer. Se t. ex. André Marchal, Systemes et
structures, Themis.

° Den ekonomiska historien blir under dessa férhallanden antingen en metafysik som utgar fran en enkel
ekonomisk teori som hos klassikerna (Stuart Mills ‘stationdra tillstand’, som utgar fran ‘lagen’ om
minskande avkastningar), eller ocksa blir den en eklektisk beskrivning som hos den tyska historiska skolan.
Endast marxismen erbjuder en historieteori: den historiska materialismen. Marxistiska skribenter som A. G.
Frank och Said Shah inleder darfor sina texter om ‘underutvecklingen’ (under publicering) med ett férord
dér de séger: ‘“Theory is history’.

1053 sager Knight (Profit — Readings in the theory of income distribution, s. 537). Se min kritik av den pa
zero net saving grundade analysen (J. Robinson, Essays in the theory of employment), S. A:s avhandling, s.
39-40.



‘statisk kapitalism’, pa vilken hela denna konstruktion vilar, inte bara ar falsk i sak utan
ocksa maste leda till en felaktig teori, eftersom den fran borjan utesluter den centrala
foreteelsen.

Att ater integrera profitbegreppet i teorin innebér att man 6verger gransnyttelarans be-
greppsapparat, eftersom begreppen ‘sparande’, ‘investeringar’, ‘kapital’ och ‘profit’ maste
aterfa sin historiska dimension. Det innebar att man fattar de djupa samband som i det
kapitalistiska produktionssattet sammanlénkar dessa begrepp, och att man upphor blanda
ihop dem med begrepp som hér hemma i andra produktionssatt; att man t. ex. fattar att
forkapitalistiska samhéllens sparande (eller ‘tesaurering’) inte ar identiskt med sparandet
(eller “tesaureringen’) i det kapitalistiska produktionssattet.** Om dessa begrepp i det
kapitalistiska produktionsséttet ar djupt sammanlankade, sa ar bestamningar av jamvikten
medelst tillgang och efterfragan, som bara ar meningsfulla om dessas respektive kurvor ar
inbordes oberoende, inte langre maéjliga. Man maste tranga bortom skenet och analysera
uppkomsten av det Gverskott som profiten kommer fran.

Det kréavs da en vardeteori, och denna kan bara vara objektiv, det vill sdga social. Den kan
inte baseras pa en subjektiv tautologi. Bottennivan i den ekonomiska vetenskapens forfall
kommer att vara nadd nar man 6verhuvud inte langre forstar den fundamentala
nédvandigheten av en vardeteori.'” Denna lamnar d plats for en ‘empirisk observation’ av
det omedelbart iakttagbara (‘priserna ar beroende av tillgangen, av efterfragan, av
inkomsten, av tiden’ osv., det vill sdga av allt). Det innebdr att teorin i fortsattningen kan
sammanfattas i en mycket enkel sats, ihalig i sin vanméktiga absurditet: ‘Allt finns i allt.”

3. Den géangse teorin om ‘underutvecklingen’

Eftersom grénsnytteldrans varde som teori inom samhallsvetenskapen ar lika med noll, kan
det inte forvana att de forsék som gjorts att inom denna ram utarbeta en ‘teori om under-
utvecklingen’ ter sig utomordentligt torftiga.

Man viljer till att bérja med som utgangspunkt ett begrepp som inte leder nagon vart:
‘underutveckling’ jamstélls med ‘fattigdom’ i storsta allmanhet. Sedan hanger man sig at
en langrandig och otroligt trivial beskrivning av fattigdomens olika yttringar (partiella
indikationer som halsotillstand, analfabetism, undernaring och dodlighet, eller syntetisk
indikation: inkomst per capita) for att fylla analysens tomhet med banaliteter."® Det
allvarligaste darmed &r att denna definition omedelbart leder till ett grundlaggande fel:
man jamstaller de ‘underutvecklade’ l&nderna med de ‘utvecklade’ i ett tidigare stadium av
dessas utveckling. Detta innebéar att man bortser fran huvudsaken: att de ‘underutvecklade’
landerna utgor en del av ett globalt system, att de har en historia som inneburit deras inte-
gration i detta system och som betingat deras sarskilda struktur, och att denna inte langre
har ndgonting att gora med den struktur som dessa lander hade innan de integrerats i den
moderna varlden.

Vi kan numera gladja oss at férmanen att ha fatt denna teori om underutveckling och ut-
veckling systematiskt, klart och koncist formulerad, namligen av W. W. Rostow.™* Som
bekant ror det sig om en allméngiltig teori om de fem stadier som alla samhallen lar ha

1 Ekonomihistorikerna (se t. ex. Cambridge Economic History) och de ekonomiska antropologerna visar sig
har patagligt 6verlagsna gransnyttelarans ekonomer. Man bér dock notera att Rist (‘Quelques définitions de
I’épargne’, Rev. Eco. Po., 1921) visat sig medveten om problemet genom att skilja pa reservsparande och
kreativt sparande.

12 samuelsons Samhéllsekonomi inneh&ller inte langre ndgon framstallning av vardeteorin, vilken betecknas
som ‘metafysik’ — tydligen for att lamna faltet fritt at den banalaste anglosaxiska empiriska eklekticism.

3 Denna helt irrelevanta litteratur bildar likafullt karnan i den ‘teori’ om underutvecklingen som lars ut. Jfr
med nagon universitetskurs i ‘utvecklingsekonomi’.

Y W. W. Rostow, Stages of economic growth, Cambridge 1960.



genomgatt eller kommer att genomga: (1) det traditionella samhallets stadium, (2)
forstadiet som ger utvecklingens forutséttningar, (3) ‘take-off’-stadiet, (4) mognadens
stadium, och slutligen (5) masskonsumtionens stadium. Varje stadium definieras pa ett
stelt och allmangiltigt satt i ‘ekonomistiska’ termer (genom ‘sparandets niva’). Hur
fullkomligt absurd hela denna systematisering ar har redan pavisats:*® ‘Det ar oméjligt att
for ndrvarande i hela vérlden hitta ett land eller ett samhélle som motsvarar det forsta
stadiets karaktaristik ... Hari ligger inget 6verraskande, eftersom Rostows stadiestruktur
inte tar hénsyn till de for nérvarande underutvecklade landernas historia, ej heller till de
avgorande relationer som under arhundraden ratt mellan dem och de fér narvarande
utvecklade landerna ... Denna relation har inte bara paverkat de underutvecklade landernas
exportsektor, vilket den ekonomiska och sociala dualismens tes gor géllande (en néstan
allmant accepterad tes som likval ar falsk, fran savél empirisk som teoretisk synpunkt).
Tvartom har denna historiska relation helt och hallet omvandlat den sociala sammansétt-
ningen hos folk vilkas lander inte var underutvecklade.

Det ofrankomliga priset for denna felaktiga teoribildning &r eklekticismen. Ty for att
kunna forklara ‘blockeringen’ i forsta stadiet och samtidigt lyckas med konststycket att
inte ens antyda integrationen i det kapitalistiska varldssystemet maste man falla tillbaka pa
‘exogena’ forklaringar. Den demografiska forklaringen (i nymalthusianska termer) ar den
mest anlitade. Den tal varken en analys eller en konfrontation med fakta. Dess begrepp &r
och forblir dimmiga (‘naturtillgangarna’ — exploaterade eller potentiella?), dess grund-
laggande axiom falska (‘lagen om den minskande avkastningen’). Den forbigar med
tystnad en mangd historiska fakta, t. ex. att Storbritannien och Tyskland 1870-1910
utvecklades trots en mycket kraftig befolkningsokning (58 % pa 40 ar), medan Indien
under samma period forblev underutvecklat trots att dess befolkning blott 6kade med 19
%! Den forbigar med tystnad att det visserligen finns underutvecklade omraden som
forefaller ‘Overbefolkade’ (om de skulle forbli agrara), men att det ocksa finns manga som
ar underbefolkade (d&ven med hansyn till enbart den agrara potentialen), att t. ex. Gabon
med en mycket svag demografisk dynamik (en befolkningsokning pa 0,5 % per ar) ar
precis Iillga underutvecklat som vilket annat land som helst, dér befolkningsokningen &r
kraftig.

Detta betyder inte att en verklig, sjalvstandig utvecklingspolitik inte skulle behdva ta
héansyn till de demografiska forutsattningarna och under vissa konkreta betingelser kunna
efterstrdva en minskad befolkningstillvéxt. Det betyder bara att demografin inte forklarar
underutvecklingen.

Forklaringarna medelst ‘fattigdomens onda cirkel’ kringgar pa samma sétt det verkliga
problemet.” Enligt sddana forklaringar skulle ‘underutvecklingen’ alstras av det

1> Denna kritik har levererats av Baran och Hobshawm (“The stages of economic growth’, Kyklos nr 2, 1961)
samt av André G. Frank (‘The development of underdevelopment’, Monthly review nr 4, 1966, och W. W.
Rostow: ‘Ode au sous-développement”, Tri-continental nr 4, 1968). Det foljande citatet ar hamtat fréan den
sistndmnda texten.

18 Ses. 45-50 S. A:s avhandling min behandling av de olika malthusianska tolkningar som successivt forts
fram och av deras vaga begreppsbildning. Se dven L. D. Stamp, Our undeveloped world, London 1953, och
G. Myrdal, Industrialization and population, London 1933.

" Nurkse (Problems of Capital formation in underdeveloped countries, Oxford 1953) har gett den mest
systematiska formuleringen av denna teoribildning. Se min kritik (Avhandling s. 23-30 och 51-53), dér jag
visar att Nurkse definitivt inte kommer ifrén den internationella integrationens problem. Jfr aven problemet
om ‘avsattningsmarknaderna’ (Marx: Kapitalet, bd 2 kap. 21, Rosa Luxemburg: Kapitalets ackumulation,
Lenin: Till frdgan om marknaderna, Den ekonomiska romanticismen, Kapitalismens utveckling i Ryssland)
och det hinder réntan utgdr for jordbrukets integration i det kapitalistiska produktionsséttet — ett hinder som
staller det av gransnytteteoretikema helt ignorerade problemet om rantans natur, vilket dock tvangsmassigt
ater integreras, i strid med systemets logik (D. H. Buchanan, ‘The historical approach to rent and price
theory’, Economica 1929; B. Nogaro, La valeur logique des théories économiques, Paris 1947, 13:e kapitlet:



otillrackliga ‘sparandet’, vilket i sin tur alstras av den laga inkomstnivan (‘fattigdomen’,
alltsa ‘underutvecklingen’). Man har da svart att forsta hur de i dag utvecklade samhallena
har kunnat bryta sig ur denna ‘onda cirkel’. For att kunna backa upp talet om den ‘onda
cirkeln’ maste man falla tillbaka pa en utomordentligt klen teori, som till och med strider
mot det som i huvudsak &r riktigt hos ‘lagen om avséttningsmarknaderna’: att investe-
ringarna under vissa forutsattningar skapar sina egna avsattningsmaojligheter ex post, om
an aldrig ex ante. Tesen om den ‘onda cirkeln’ forutsétter dessutom en hypotes som strider
mot fakta, ndmligen att 6verskottet i de ‘underutvecklade’ landerna skulle vara om inte
obefintligt sa dock mycket obetydligt.

Paul Baran®® har visat att de underutvecklade landerna inte karaktériseras av att éverskottet
ar obetydligt, utan darav att det anvands improduktivt, forslosas och exporteras. |

Egyptens fall har jag undersokt detta:'® dverskottet utgjorde 1939-53 en tredjedel av den
egyptiska nationalinkomsten, men 38 % déarav offrades at de besuttna klassernas
lyxkonsumtion, 34 % placerades i fastigheter, 15 % i likvida (guld och pengar) eller halv-
likvida medel (statspapper) och bara 14 % i verkligt produktiva investeringar (ej utdelade
vinster, familjeforetags sjalvfinansiering, offentlig subskription av emissioner pa mobila
varden).

Var gang man undersoker hur det i verkligheten forhaller sig med dverskottet i de ‘under-
utvecklade’ l&nderna, dvs. undersoker dess beskaffenhet, form och anvéndning, kommer
man fram till det egentliga problemet: 6verskottets form och utnyttjande beror av
periferins samhéllsformationer och av mekanismerna for deras integration i det
kapitalistiska vérldssystemet.

Man tar ytterligare ett steg bakat nar man i ‘teorin’ om underutvecklingen ger avkall pa
den ekonomiska analysen for att i stéllet forlora sig i en ‘sociologisk’ eklekticism: man
faller tillbaka pa ‘religionen’ och liknande faktorer, givetvis utan att nagon av dessa
‘faktorer’ integrerats i en helhetsteori om samhallet.°

4. Fran samhallsvetenskap till styrteknik

Som samhallsvetenskap har nationalekonomin détt av kraftloshet, sedan den tagit avstand
fran en objektiv vardeteori. Men den har efterlamnat ett arv: en konst att styra. Ty den
empiriska observationen av ‘korrelationer’ mellan fenomenen medger utarbetandet av en
uppsattning mer eller mindre effektiva handlingsmodeller. I den man gransnyttelarans
‘eviga’ begrepp harletts fran observationer av det kapitalistiska produktionssattet duger
den till att styra ekonomiska forlopp. Visserligen ar den ofullkomlig, eftersom den grundar
sig pa positiva observationer utan teori — och detta géller savél pa det mikroekonomiska
planet (konsten att styra ett foretag) som pa det makroekonomiska (den nationella
ekonomiska politiken). For dvrigt har denna styrteknik blivit nédvéandig pa grund av de
strukturférandringar som inom det kapitalistiska produktionsséttet foljt med monopolens
etablering och statens ingripanden. Problemen i samband med denna styrteknik galler
maximeringen av ekonomiska storheter (profit eller produktion) under vissa givna
begransningar (i synnerhet ‘knappheten pa resurser’) vid en given tidpunkt inom ett givet
system — i det har fallet det kapitalistiska, vilket man oftast glommer att tala om.

La rente ricardienne).

'8 paul A. Baran, Utvecklingens politiska ekonomi, Zenit/Rabén & Sjégren, Sthim 1971.

19 Min statistiska underséknings resultat. Samir Amin, L’utilisation des revenues susceptibles d’épargne en
Egypte de 1939 a 1953, doktorsavh. IUSP, Paris 1955.

% Detta sociologiska tillvagagangssétt, sarskilt representerat av Chicago-skolan, vilken dominerar tidskriften
Economic Development and Cultural Change och vars frdmsta teoretiker &r Bert F. Hoselitz, Everett Hagen,
Benjamin Higgins etc., har obarmhartigt kritiserats av Andre G. Frank i ‘Sociology of development and un-
derdevelopment of sociology’, Catalyst, Buffalo, 1968.



Problematiken &r sadan att dessa styrmodeller inte kan betraktas som nagot alternativ till
samhallsvetenskapen. Styrtekniken utgar ju explicit eller implicit fran en vetenskap, och i
det hér fallet &r det gransnytteldran som utgér den underliggande vetenskapen. Bara tack
vare ekonomins idealbildning, ekonomismen, vars uppkomst vi kommer att folja, kan man
framstélla som vetenskap vad som saknar forutsattningar att vara det.

Denna forvirrande tvetydighet i fraga om nationalekonomins karaktar (samhallsvetenskap
eller styrteknik?) ligger till grund for den soppa som den nuvarande akademiska undervis-
ningen utgdr. A ena sidan 1ar man ut en mangd helt oanvéandbara, abstrakta definitioner
tillsammans med en teori som hérletts frén Robinson Crusoes beteende. A andra sidan l4r
man ut ett knippe empiriska konstgrepp, for vilka man — pa goda grunder! — inte aberopar
denna ‘teori’.

Det finns ingen bro mellan den ekonomiska teorin och den ekonomiska politiken. A ena
sidan har vi en esoterisk ‘teori’ som forklarar allt och ingenting, & den andra en serie
matlagningsrecept. Att man tar matematiken till hjalp innebér i sig sjalvt ingen lésning pa
problemet. Givetvis ar jag ingen motstandare till anvandningen av matematik, tvartom.
Nér det galler teoribildningen tvingar den matematiska framstéllningen till stringens,
atminstone i fraga om det omedelbart iakttagbara. Den hjalper en att undvika vaga
resonemang, i vilka man successivt ger begreppen skiftande innebord alltefter argumente-
ringens behov. Men ett system av falska begrepp forblir vad det &r, &ven om man darur pa
ett stringent sétt deducerar en rad teorem. Man tillfor inte systemet nagon vetenskaplig
kvalitet genom att framstalla det i ekvationer. Nationalekonomin blir da bara en tankelek,
som ar esoterisk och onyttig hur stringent den &n &r. Teorin om den allméanna jamvikten &ar
det basta exemplet pa en dylik situation: i denna jamvikt har profiten forsvunnit, vilket
visar att begreppssystemet inte dr vetenskapligt nar det inte formar redovisa ett
grundladggande faktum.

Aven da det galler att arbeta fram styrteknikens ‘recept’ blir matematiken ofrankomlig.
Till och med da man handskas med omedelbart iakttagbara fakta kravs mat- och
urvalsmetoder for att ta fram det vasentliga. Bara den matematiska statistiken erbjuder
sadana metoder. Men dven har ar valet av de hypoteser som skall testas beroende av en
underliggande teoretisk analys, vare sig denna ar implicit eller explicit, och uppenbarligen
bor den helst vara explicit. Den berdmda ‘Harvard-barometerns’ uppseendevackande
misslyckande &r det bésta beviset pa att dven en stringent empirisk observation inte leder
nagon vart, nar teorin saknas.

Den ekonomiska undervisningens kris ar i betydande utstrackning ett uttryck fér denna
tvetydighet. Studenterna fragar: vartill tjanar denna ‘teori’ nér den inte dberopas vid
utvecklingen av styrtekniken? Och de stéller komplementfragan: vad ar denna styrteknik
vard?

Att inskranka den teoretiska undervisningen for att undvika fragan, eller att dyrka matema-
tiken for dess egen skull, ar att kringga problemet, inte att 16sa det. Att en sadan utvég
anda ter sig mojlig beror pa att styrtekniken i fraga faktiskt bygger pa begrepp som é&r
nagonting helt annat an vad de utger sig for att vara. De &r i sjalva verket endast empiriska
begrepp, utvunna vid en ytlig observation av det kapitalistiska produktionssattets mekanik.
Tekniken ter sig varken helt vanmaktig eller helt absurd, atminstone inte i vastvarlden.
Men i de ‘underutvecklade’ landerna kan denna teknik bara framsta som vanmaktig och
absurd, eftersom de begrepp den bygger pa inte ens motsvarar den omedelbart iakttagbara
mekaniken.

21 Darfor &r optimeringsteorin meningslos; det rér sig har om ett skenproblem. Det verkliga problemet hor
hemma i ett mer omfattande sammanhang &n blott och bart ekonomin.
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Vad som géller om nationalekonomin i alilménhet géller i &n hdgre grad om dess
behandling av utveckling och ‘underutveckling’. Utvecklingens ekonomi &r ett mycket
sent kapitel i nationalekonomin, eftersom den ekonomiska teorin atminstone fram till
forsta varldskriget inte hade nagot intresse for system- och strukturanalyser. National-
ekonomin var omedveten om sjalva existensen av olika system, som var inte bara
kvantitativt ojamnt utvecklade utan kvalitativt olika, trots att detta var uppenbart med
hansyn till den historiska utvecklingen och den datida varldens sammansattning av
dominerande, utvecklade metropoler och dominerade kolonier, vilka forst langt senare
skulle kallas underutvecklade.

Eftersom systemanalysen hamnade utanfor nationalekonomins arbetsfalt lamnades den at
historievetenskapen. Men denna var lika svéltfédd som nationalekonomin och nojde sig
med en inriktning pa handelser, eller undandrog sig skyldigheten att soka forsta
samhéllenas forandring. Att reflektera dver de problem som i dag utgor utvecklings-
ekonomins och utvecklingssociologins forskningsobjekt betraktades som en syssla som
foll utanfor vetenskapliga undersokningar och lamnades at historiefilosofer’ och essaister.
Om &n nagra av dessa var bade intelligenta och skarpsynta sa forelag dock ingen
begynnande systematisering, som kunde ge oss rétt att tala om en vetenskap om den
ekonomiska och sociala utvecklingen. Vad nationalekonomin betréffar sa lat den sig noja
med att (i basta fall) ta notis om det avstand som skilde dess ‘teoretiska’ modell fran den
‘orena’ verkligheten, ett avstand som var olika for olika system och sarskilt markerat nar
det var frdga om underutvecklad ekonomi.

I nationalekonomins utkanter mérktes tendenser till att betona nddvandigheten av en battre
kannedom om strukturer och institutioner. Men dessa anstrangningar var &nnu sa gott som
uteslutande deskriptiva, och uppmarksamheten var mer inriktad pa den utvecklade
varldens karaktaristiska institutioner och strukturer an pa den underutvecklade varldens.
Mellankrigstidens nationalekonomi paverkades inte av vare sig Japans politiska och
militara framtradande vid arhundradets borjan, den ryska revolutionen 1917, Kemal
Atatlirks revolution i Turkiet 1919, uppkomsten av de nationalistiska rorelserna i Asien
och arabvarlden eller revolutionen och inbordeskriget i Kina fran 1924. Det behévdes den
kinesiska revolutionens seger 1949, den ‘trikontinentala’ nationella roérelsens tillvaxt samt
framtradandet av tredje varldens nya nationer, for att utvecklingsfenomenen sa smaningom
skulle framtrada som ett nytt vetenskapligt falt, uppfattat som social totalitet eller betraktat
ur olika aspekter, sérskilt da den ekonomiska.

Utvecklingens ekonomi utgor alltsa ett sent kapitel i nationalekonomins historia, och dess
tillkomst kan forlaggas till nagonstans mellan aren 1945 och 1960. Det tillkom under tryc-
ket av fakta och bradskande behov. Den nya disciplinen erbjod fran borjan sina tjanster at
de regeringar som forklarade sig vara engagerade i utvecklingsproblematiken.

Men den nya ‘utvecklingsekonomin’ led av samma otillracklighet som nationalekonomin
over huvud. Alltfor ofta vill den framtrada som utvecklingens konst utan att vara nagon
fullgangen vetenskap om utvecklingen. Den blir foljaktligen snavt pragmatisk. Men den
exponerar samtidigt battre an andra grenar av nationalekonomin det bristféalliga teoretiska
underlaget for de foreskrifter man ger.

Fram till andra vérldskriget ndjde man sig faktiskt med tron att laissez-faire-politiken
skulle komma att utveckla kolonierna pa samma satt som den hade utvecklat de
industrialiserade moderlanderna, samt att det for dvrigt inte fanns nagon annan
framkomlig vdg. Denna laissez-faire-filosofi i internationell skala fann sin teoretiska
grundval (som blivit en dogm) i teorin om de komparativa fordelarna och den
internationella specialiseringen.

Att dverge denna dogm skulle medféra att neomarginalismens (den moderniserade grans-
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nytteldrans) hela teoretiska grundval maste ifragasattas. Och dogmen finner fortfarande sa
mycket gehor att den alltjamt inte ifragasatts av den dominerande stromningen i litteratu-
ren om utvecklingens ekonomi,? vare sig man gor ansprak pé att stalla de allménna
teoretiska problemen eller begrénsar sig till konkreta tillampningar. | detta perspektiv
reduceras utvecklingsekonomin slutgiltigt till en bagatell. Kunskapen om det specifika
historiska faktum som underutvecklingen utgdr antas inte tillféra den ekonomiska teorin
nagot nytt. Den vetenskapliga analysen av foreteelsen forkastas a priori, eftersom den
internationella specialiseringen betraktas som naturlig, 6nskvérd och fordelaktig for alla
som deltar i utbytet, oberoende av deras respektive utvecklingsniva, liksom pa
motsvarande sétt det utlandska kapitalets investeringar i de mindre utvecklade landerna
betraktas som 6nskvarda. Teorin om utvecklingens ekonomi blir da bara en strikt
tillampning av gransnytteteorins allmanna principer pa den underutvecklade véarldens
specifika villkor. Den utgdr inte nagot berikande tillskott till den generella teorin.

Men verklighetens tryck — misslyckandena for en utvecklingspolitik’ som inte ifragasatte
den internationella integrationen — bidrog till att kritiken av utvecklingstekniken blev ut-
gangspunkten for en teoribildning kring utveckling och underutveckling. Denna teori
innebar en implicit eller explicit brytning med gransnytteteorins dogmatik.

Dérfor bor utvecklingsekonomins egentliga fodelse forlaggas till tidpunkten for brytningen
med hela denna dogmatik, en brytning som mer eller mindre 6ppet deklareras som ett
allmant ifragasattande av hela den ekonomiska teorins grundvalar.?® Den marxistiska
skolan har aldrig accepterat teorin om den internationella specialiseringen utan har alltifran
1914, med Lenin, Rosa Luxemburg och Bucharin, satt teorin om imperialismen emot den.
Den har a sin sida bemddat sig att integrera den underutvecklade varldens specifika
fenomen i en totalanalys av varldskapitalismen, pa ekonomins, sociologins och stats-
vetenskapens plan, vilka marxisterna alltid véagrat att isolera fran varandra.

Pa detta satt blir den nya utvecklingsekonomin berikande for det allméanna teoretiska
ekonomiska tdnkandet, liksom for samhallsvetenskapen 6ver huvud. I likhet med den
allmanna ekonomiska vetenskapen omfattar ‘utvecklingens ekonomi’ nédvandigtvis tva
skilda delar: (1) den grundlaggande analysen, som utgar fran observationen av den
historiska verkligheten och staller sig uppgiften att utarbeta en teori om underutveckling
och utveckling; och (2) tillampningen, som ar inriktad pa strukturforandringens praktik, en
konst att styra ekonomin — utvecklingens konst — som harletts fran teorin om utvecklingen.

5. Teorin om utvecklingen &r teorin om den globala kapitalacku-
mulationen

Lat oss alltsa utga fran det omedelbart iakttagbara: de strukturkriterier genom vilka ‘under-
utvecklingen’ rojer sig. Dessa strukturkriterier &r foljande: (1) den sektorsvis ojdmna pro-
duktiviteten, (2) det ekonomiska systemets osammanlénkade struktur, (3) dominansen
utifran. Det ar som synes inte fraga om nagra ‘traditionella’ kriterier.

Den strukturella heterogenitet som kannetecknar olika ekonomiska tidsaldrar framtrader
som en sektorsvis mycket ojdmn fordelning av produktiviteten, dvs. produktionen per
capita. ‘Dualismens’ mest extrema tes reducerar denna heterogenitet till samexistensen av
tva system som inte penetrerar varandra. Det ena, som kallas ‘traditionellt> eller

%2 Denna tendens klassiska och mest karaktaristiska arbete &r Arthur Lewis, The theory of economic growth,
London 1955.

% Detta ifragaséttande av den internationella integrationen kannetecknar utvecklingsekonomins basta
arbeten, sarskilt hos Alfred O. Hirschman (Strategin for ekonomisk utveckling, R & S, Sthim 1971) och i
Frankrike hos ISEA-gruppen, som inspirerats av Francois Perroux (se t. ex. Maurice Byés arbeten om det
internationella foretaget). Genom teorin om dominansen och inriktningen pa de harav alstrade strukturerna i
periferin, ndrmar man sig pa ett anmarkningsvart satt marxismen i frdga om analysen av fenomenen.



12

‘forkapitalistiskt’, antas besta sedan tiden fore kolonisationen och den underutvecklade
varldens integration i den internationella kapitalistiska varu- och kapitalmarknaden. Det
andra, som kallas ‘modernt’ eller ‘kapitalistiskt’, anses alstrat av denna integration. Redan
detta ar en forenkling, eftersom man inte tar hansyn till att den ‘traditionella’ sektorn oftast
sjalv ar integrerad i varldsmarknaden (den afrikanske bonden t. ex. frambringar inom en
‘traditionell” ram produkter som ar avsedda for export). Den ojamna produktiviteten &r ett
mycket spritt och vanligt fenomen. Till och med i de utvecklade landerna &r framstegen
aldrig jamna utan alltid lokaliserade till de yngre industrierna. Men i de utvecklade
landerna verkar starka ekonomiska krafter, som tenderar att sprida framstegens vinster till
ekonomin som helhet, séarskilt via prisernas anpassning, via tendensen till 16neutjdmning
sektorerna emellan och tendensen till profitkvotens utjamning. Dessa krafter verkar pa
sadant satt att ekonomins tyngdpunkt tenderar att forskjutas mot de mest progressiva
sektorerna. Foljden blir att den registrerade ojamnheten i produktion per capita alltid &r
ganska begrénsad. De mest extrema relationer som iakttagits mellan olika sektorer &r av
storleksordningen ett till tva eller ett till tre, och den aktiva befolkningen ar koncentrerad
till sektorerna kring genomsnittet, fran index 80 till index 120. | de underutvecklade
landerna déremot &r relationer av storleksordningen ett till fyra eller till och med ett till tio
och mer mycket vanliga. Den aktiva befolkningens och produktionens fordelning pa de
olika sektorerna &r inte nagorlunda parallella utan tvartom extremt divergerande. Salunda
utgor i tredje varlden som helhet lantbefolkningen mellan tva tredjedelar och fyra
femtedelar av befolkningen, medan jordbruksproduktionen knappast 6verstiger tva
femtedelar av bruttonationalprodukten. De krafter som i de utvecklade ekonomierna
sprider framstegen ar hér inte alls eller mycket otillrackligt verksamma.

Denna brist pd kommunikation mellan den underutvecklade ekonomins olika sektorer &r
en foljd av dess osammanlankade struktur. Den utvecklade ekonomin bildar ett samman-
héngande helt. Den ar sammansatt av sektorer mellan vilka ett betydande ‘interindustriellt’
eller “intersektoriellt> utbyte ager rum. Sektorerna framstar darfor som inbordes
komplementara och solidariska. Ravaru- och energiproduktionen forsorjer den tunga
industrin, denna producerar utrustning och halvfabrikat for den l&tta industrin och for det
moderniserade (eller ‘industrialiserade’) jordbruket, vilka i sin tur betjanar den slutgiltiga
konsumtionen. Den underutvecklade ekonomin &r ddremot sammansatt av sidoordnade
sektorer mellan vilka bara ett marginellt utbyte dger rum; huvudparten av deras byte sker
med utlandet. En del av dessa sektorer utgors av nagra fa stora foretag, ofta utlandska eller
dotterbolag till stora internationella enheter, vilkas centra ligger utanfor den
underutvecklade ekonomin. De naturtillgangar som dessa stora enheter exploaterar —
mineraler eller olja — &r inte avsedda att forsorja nagon lokal industri, utan exporteras for
att mata industrikomplex i den utvecklade vérlden. | den underutvecklade véarlden
forekommer ibland mycket hogt utvecklade l&tta industrier — utlandska eller nationella.
Men pa grund av bristen pa basindustri ar dessa konsumtionsindustrier mycket beroende
av utlandet i fraga om utrustning och halvfabrikat. De utvecklar da ingen ‘integrations-
effekt’, och eftersom de direkt riktar sig till den slutgiltiga konsumtionen har de blott
obetydligt inbdrdes utbyte. Det ar likadant med den ‘tertidra’ sektorn (transport, handel
och finans) som ar ympad pa den utlandska ekonomin. Aven jordbruket bildas ibland av
sidoordnade sektorer, dér den ena existerar sluten i sig sjalv medan den andra levererar
‘plantageprodukter’ for export.

Denna bild av en enkel sidoordning av ‘traditionella’ och ‘moderna’ jordbrukssektorer
motsvarar emellertid langt ifran alltid det verkliga laget. Mycket ofta ar det samma
jordbrukare som svarar for livsmedel och exportprodukter. Det &r dock sant att livsmedlen
oftast bara i ringa utstrackning ar avsedda for den saluforda lokala konsumtionen;
huvudparten ar avsedd for den egna konsumtionen. Med andra ord, landsbygdsekonomins
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kommersialisering utgar huvudsakligen fran den utlandska efterfragan (exporten) och blott
till en ringa del fran stadernas (den lokala efterfragan). Vidare ar detta jordbruk, d&ven om
det & kommersialiserat, féga modernt och forbrukar knappast nagra industriprodukter
(konstgddsel, maskiner osv.) Den osammanlankade strukturen hindrar att utvecklingen
inom en sektor far kopplingseffekter. Sadana effekter 6verfors i stallet till utlandet, till
leverantorslanderna: den underutvecklade ekonomins sektorer framstar som forlangningar
av den dominerande utvecklade ekonomin. Denna osammanlénkade struktur och dess
foljdforeteelse, den ojamna produktiviteten, manifesterar sig i sin tur genom en férdelning
av bruttonationalprodukten och investeringarna som &r mycket olik den i de utvecklade
landerna.

Beroendet av utlandet ar orsaken till detta Idge och samtidigt dess resultat. Detta beroende
rojer sig till att borja med i utrikeshandeln. De underutvecklade landernas handel utmaérks,
bade i det enskilda fallet och kollektivt, inte bara av det valkanda forhallandet att deras
export i stor utstrackning bestar av mineral- och jordbruksravaror, medan deras import
utgors av foradlade produkter. Déartill kommer framfor allt att handeln i huvudsak sker
med de utvecklade landerna, medan déremot dessas handel till storre delen sker inbordes.
FOr nérvarande utgor 80 % av de utvecklade landernas handel (som i sin tur representerar
80 % av varldshandeln) utbyte mellan utvecklade lander och bara 20 % utbyte med
underutvecklade lander. Daremot utgdr knappt 20 % av de underutvecklade landernas han-
del den tredje varldens interna utbyte. Den tredje varlden ar saledes mycket mer beroende
av sitt handelsutbyte med den utvecklade vérlden &n omvént. Detta betyder dock inte att
de utvecklade landerna skulle kunna klara sig utan de underutvecklade, lika litet som
systemet skulle kunna uthérda ett stopp for det inre utbytet i sitt centrum. Den
‘cartieristiska’” tesen ar strangt taget meningslds, eftersom de ravaror med vilka periferin
forsérjer centrum &r av grundlaggande betydelse.?*

Det kommersiella beroendet forvarras av ett allt storre finansiellt beroende. Det grund-
laggande skélet hartill &r att det utlandska kapitalets investeringar automatiskt alstrar ett
profitfléde i motsatt riktning. Vid en genomsnittlig kapitalavkastning mellan 20 och 25 %
blir profitens aterflode snart storre dn kapitalinvesteringsflodet, och sedan en viss
‘exploateringsniva’ ar uppnadd omkastas betalningsbalansen. Denna omkastning ar
mycket karakteristisk for de underutvecklade landernas historiska utveckling. Den
betecknar dvergangen fran den fas, dar det at kapitalet 6ppnade territoriet ‘gors lonsamt’,
till den fas, dar en allt hardare utsugning tar vid. Eftersom de utlandska investeringarna i
underutvecklade lander inte har nagon allman kopplingseffekt fungerar de har inte som
katalysatorer i ackumulationsprocessen, vilket var mgjligt vid utlandska investeringar i
lander med kapitalistisk struktur (historiska exempel ar de europeiska investeringarna i
Nordamerika, Ryssland och Japan pa 1800-talet; ett aktuellt exempel utgor de amerikanska
investeringarna i Vasteuropa).

Under de betingelser som géller for investeringar i underutvecklade lander kréver betal-
ningsbalansen sedan en mycket snabb tillvéxt av exporten, inte bara snabbare &n brutto-
nationalproduktens tillvéxt utan dven an importens. Manga krafter paskyndar de under-
utvecklade landernas importokning, framst foljande: (1) Urbaniseringen, som i frening
med en otillracklig tillvaxt av jordbrukets livsmedelsproduktion framtvingar 6kande

import av produkter som bildar basen i kosthallet (vete, ris osv.). (2) Den alltfor snabba
okningen av administrationskostnaderna, som star i ett oproportionerligt férhallande till
den lokala ekonomins mojligheter men som i stor utstrackning framtvingas av integrat-

“ Efter Raymond Cartier, fransk skribent som for nagra ar sedan intensivt propagerade for att de
industrialiserade l&nderna skulle klara sig utan den tredje varldens lander och darfor 1ampligen kunde Iamna
dessa lander at sitt 6de, genom att t. ex. installa den ekonomiska hjalpen. Red. anm.

24 Jfr har Pierre Jalée, Imperialismen idag och i morgon, R & S, Sthim 1971, andra kapitlet.
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ionen i den moderna internationella varlden och de darmed foljande forpliktelserna. (3)
Omvandlingen av inkomstfordelningens struktur jamte europeiseringen av de privi-
legierade skiktens livsstil och konsumtionsmonster (‘demonstrationseffekt’). (4) Den
otillréckliga industriella utvecklingen och den industriella strukturens bristande jamvikt
(konsumtionsindustrins alltfor exklusiva dominans), som framtvingar import av utrustning
och halvfabrikat. Samspelet mellan alla dessa faktorer gér de underutvecklade landerna
beroende av hjalp utifran, och denna hjélp tenderar att bli permanent, dvs. den 6vervinner
bara de varsta kriserna men ldser inte grundproblemet: den 6kande strukturella obalansen.
Detta beroendeforhallande kannetecknar var epok sedan andra varldskrigets slut.

Allteftersom den ekonomiska tillvéaxten tar fart mildras alltsa inte dessa drag, som &r
kannetecknande for periferins struktur, utan de skérps alltmer. Medan tillvéxten i centrum
innebar utveckling, dvs. har en integrerande effekt, innebar tillvéxten i periferin ingen
utveckling, eftersom den resulterar i en osammanlankad struktur. | periferin innebér den
tillvaxt som grundas pa integration i varldsmarknaden i sjalva verket underutvecklingens
utveckling.

Det framgar nu hur ytligt och ovetenskapligt det ar att jamstalla ‘underutvecklingen’ med
lag produktion per capita. Enligt det vanligaste sattet att angripa underutvecklings-
problemet i den aktuella litteraturen, i synnerhet i FN:s mycket omfattande produktion,
indelas landerna i foljande kategorier: de minst utvecklade landerna med en inkomst under
100 dollar per capita (Indien och landerna i det inre av Afrika), underutvecklade lander
med en inkomst mellan 100 och 300 dollar per capita (Nordafrika, Mellandstern, det svarta
Afrikas kustlander, Latinamerikas fattiga lander, Syddstasien), lander under utveckling
med inkomster mellan 300 och 500 dollar per capita (Latinamerikas rika lander,
oljestater), fattiga utvecklade lander med inkomster mellan 500 och 1 000 dollar per capita
(Sydosteuropa) och utvecklade industrilander med inkomster som dverstiger 1 000 dollar
(Europa, Nordamerika, Japan, Australien, Nya Zeeland, Sydafrika). Strangt taget ar allt
detta meningslost, ty vad finns det egentligen for likheter mellan dagens Indien och det
forkoloniala Indien, &ven om man antar att inkomsten per capita inte hade férandrats (och
att man alltid kunnat méta den)? Det forkoloniala Indien utgjorde ett koherent samhélle
(eller koherenta samhéllen) som k&nnetecknades av 6verensstammelse mellan sina olika
(ekonomiska och 6vriga) strukturer och foljaktligen kunde analyseras och forstas i sig
sjalvt. Det moderna Indien kan inte forstas annat an via sina relationer med yttervarlden.
Hur kan man for 6vrigt undga att se vilka fragor som maste resas betraffande Kuwait, vars
produktion per capita (3 290 dollar) 6verstiger USA:s (3 020 dollar), Venezuela, vars
produktion per capita 6verstiger Ruméniens och Japans (780 mot resp. 710 och 660
dollar), Portugal, vars produktion knappast ar storre an manga afrikanska landers (340
dollar mot Ghanas 230).% Dagens Gabon, vars produktion per capita ligger nara Frank-
rikes ar 1900, ar dock inte Frankrike vid sekelskiftet, inte ens i forminskad skala, ty dess
struktur &r kvalitativt periferins, inte strukturen hos ett centrum som fordrgjts i sin
utveckling.

Som svar pa dessa fragor erbjuder oss den akademiska teorin tesen om ‘dualismen’.?® Men
fastan denna tes framkallat undersokningar som pa sin hojd mojliggjort en mindre schema-
tisk beskrivning av ‘underutvecklingen’, utgar den fran en fundamentalt felaktig analys.
Det finns i sjdlva verket ingen ‘sidoordning’ av tva olika samhallen, ty den

2 Siffror for 1960, enligt IBRD.

% Den formulerades for forsta gdngen av J. H. Boeke i Economics and economic policy of dual societys
(New York 1953) och utstracktes till den sociologiska sfaren av Benjamin Higgins i ‘The dualistic theory of
underdeveloped areas’ (Economic Development and Cultural Change, januari 1965). Jfr kritiken av denna
tes for Latinamerikas del hos André Frank (citerade arbeten) och Rodolfo Stavenhagen (7 théses erronées
sur I ’Amérique Latine).
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‘underutvecklade’ ekonomin ar en del i ett enda maskineri, den kapitalistiska vérlds-
ekonomin. | detta globala system intar den en bestamd plats och har bestdmda funktioner.
Man bor darfor borja med att forklara den historiska uppkomsten av detta system och
forsta dess mekanismer.

Pa denna historiska grundval kommer man att kunna konstruera en ‘teori om den
internationella arbetsfordelningen’, som majliggor en forstaelse av underutvecklingens
uppkomst och den underutvecklade varldens plats inom ramen for den kapitalistiska
ackumulationen i varldsmattstock. Teorin om underutveckling och utveckling kan blott
vara teorin om kapitalets ackumulation i varldsmattstock. Villfarelserna i teoribildningen
om underutvecklingen har sin grund i sammanblandningen av autonoma férkapitalistiska
ekonomier och samhallen, som praglades av inre koherens, med sadana ekonomier och
samhéllen som genom kolonialismens historiska faktum integrerats i den dominerande
kapitalistiska varlden och dar kapitalismen introducerats utifran. VVart perspektiv far oss att
leta i en annan riktning: i analysen av den process som pa en och samma gang innebar
utveckling i centrum och underutveckling, eller battre (med André Franks formulering)
‘underutvecklingens utveckling’ i periferin. Detta perspektiv tvingar oss att precisera inne-
borden i en del begrepp rorande tillvéaxt, utveckling (och alltsa tillvaxt utan utveckling)
och den exploatering eller modernisering som tredje varlden nu ar foremal for. Det tvingar
oss att analysera tredje varldens specifika roll inom systemets mekanism i varldsmattstock.

6. FOr en teori om kapitalismens samhallsformationer

Det rader inget tvivel om att den marxistiska analysen har frambragt de grundbegrepp som
utgor de nodvandiga verktygen for en teori om ackumulationen i varldsmattstock. Detta ar
emellertid allt man kan sdga, ty teorin sjalv har annu inte utformats. En analys av
systemets forandringar i dess centrum gjordes for forsta gangen av Lenin, som kon-
centrerade denna analys pa huvudsaken, monopolens uppkomst, men inte sarskilt inriktade
sig pa periferins forandringar. Denna analys har féljts upp och forsetts med aktuella data
av Paul Baran och Paul Sweezy, som dock inte heller i nagon storre utstrackning
undersokt periferins forandringar i forhallande till centrets. Pa detta omrade aterstar allt att
gora, dven om analysens element borjar framtrada béttre. Kritiken av den akademiska
nationalekonomin har varit av stort vérde, ty darvid har analysens element frilagts, sarskilt
vad galler det ojamna utbytet.” Det &r detta som uppmuntrar mig att framharda och soka
inbegripa allt vad kritiken av den géngse nationalekonomin kan ha att ge. Nar allt kommer
omkring forhaller det sig ju inte annorlunda med Kapitalet; Marx utvecklade sina begrepp
utifran en kritik av Ricardo.

Jag tror mig har bora undvika att pa férhand presentera denna begreppsuppsittning. Det
forefaller mig béttre att ta upp begreppen alltefter som problemen tas upp. Jag ndjer mig
med att sdga att jag kommer att ha anledning att precisera begreppen véarldssystem,
centrum och periferi, sarskilt i samband med problemet i vilket avseende periferin skiljer
sig fran unga centra under utveckling. Vi kommer sedan att finna att begreppet formation
noga bor skiljas fran begreppet produktionssatt, sarskilt nar vi staller fragan varfor det
kapitalistiska produktionsséttet i centrum tenderar att bli allenaradande (och formationen
tenderar till en idealisk sammansmaéltning med produktionssattet) medan det inte alls
forhaller sig sa i periferin.

Det kommer att framga att teorin om ackumulationen i véarldsmattstock, som ar teorin om
relationerna mellan centrum och periferi, maste vara en generell teori. Detta innebér att
den inte ryms inom den tranga ramen for det kapitalistiska produktionsséattet, utan hor

27 \Jackra exempel pa nyttan av denna kritik erbjuder A. Emmanuel, L ‘échange inégal, och C. Palloix,
Problémes de la croissance en économie ouverte.
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hemma i den vidare teorin for de kapitalistiska formationerna. | och med detta kan teorin
inte vara nagon ekonomisk teori i snav mening, dvs. ingen ekonomistick teori. Ty
ekonomismen, dvs. reduktionen av samhalleliga forhallanden till ekonomiska, samman-
hénger ndra med det kapitalistiska produktionssattet. Det &r for att marknaden for
producenterna framstar som en objektiv makt utanfér samhallet som det finns
‘ekonomiska lagar’. Det ar ocksa darfor som den ekonomiska vetenskapen ar en produkt
av kapitalismens utveckling. Men ekonomismen blir 6vervunnen i och med att man blir
medveten om dess uppkomst. Vid 6vergangen till samhéllsformationernas plan, som
analysen av vart problem innebér, bor man alltsa frigora sig fran ekonomismen. Att man
kan ha svarigheter med detta beror pa att ekonomismen &r en ideologi. Pa denna punkt
ansluter jag mig till Nicos Poulantzas’ analys.?® Den férmonopolistiska kapitalismens
ekonomi ar férenad med den férharskande ideologins politiska karaktér; under
monopolkapitalismen motsvaras ekonomins formedling till politiken av en parallell
formedling av den forharskande ideologin till ekonomin, som i sin tur blir till ideologi
(‘den teknokratiska ideologin’). Den bristande insikten om denna formedling &r orsaken
till att teoribildningen om samhallsformationerna slapat efter. | vart fall, den globala
ackumulationens problem, dar det &r fraga om relationer mellan olika samhallsforma-
tioner, ar det alltsa politiken som dominerar. Dessa relationer bor darfor hanforas till
analysen av den ursprungliga ackumulationen, och inte till den utvidgade reproduktionen.

‘Underutvecklingen’ ar alltsa ingenting annat an resultatet av att den ursprungliga
ackumulationen vidmakthalls till forman for centret. Vad det géller att undersoka ar de
former som denna successivt antar i 6verensstammelse med centrets forandringar. Den
ursprungliga ackumulationen tillhér inte bara kapitalets forhistoria, den ar permanent, den
pagar nu. Detta innebar, i forbigaende sagt, att felaktiga begrepp som ‘underutveckling’,
‘tredje varlden’ och liknande bor 6verges till forman for begreppet den kapitalistiska
periferins formationer.?

7. Borgerliga nationer och proletéara nationer — eller klasskamp i
varldsmattstock?

Den kontrovers som for en tid sedan uppstod mellan Charles Bettelheim och Arghiri
Emmanuel i frigan om det ojamna utbytet® har direkt relevans for ett av var tids stora
problem. Nér relationerna mellan systemets centrum och dess periferi &r ojamlika
dominansforhallanden, som tar sig uttryck i vardedverforingar fran periferin till centret,
bor da icke varldssystemet analyseras i termer som skiljer mellan borgerliga och proletéra
nationer, for att anvanda ett uttryckssatt som blivit vanligt. Nar dessa vardetverforingar
mojliggor en battre I6neutveckling i centret &n vad som annars skulle ha varit fallet, manas
da inte centrets proletariat till solidaritet med sin bourgeoisi nar det galler
vidmakthallandet av status quo i véarldsmattstock? Och nar dessa 6verforingar for
periferins del inte bara reducerar I6nerna utan &ven det lokala kapitalets vinstmarginaler,
finns da icke skal till en nationell solidaritet, som sammansvetsar periferins bourgeoisi och
proletariat i gemensam kamp for en nationell ekonomisk befrielse?

Emmanuels bok h&vdar inte denna tes. Han begransar sig till att (1) hdvda att relationerna

mellan centrum och periferi & ojdmlika, och (2) dérav dra slutsatsen att det ojamna utbytet
framtvingar en omprovning av klasskampens problem. Den forsta av dessa teser forefaller
mig bevisad, den andra forefaller mig sjalvklar men otillrécklig. Visserligen kan

%8 Nicos Poulantzas, Politisk makt och sociala klasser, Partisan 1970.

# Denna innebérd bor alltid vara underforstadd nar uttrycket ‘underutveckling” av gammal vana eller for
korthetens skull forekommer i texten.

% Jfr Bettelheims invandningar mot Emmanuels L *échange inégal. B&das standpunkter har klargjorts i Le
Monde av den 11 november 1969.
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Emmanuel inte forebras for att han inte behandlat problemet, som ju bara uppkommer som
en konsekvens av den fraga han har behandlat i sin bok, men man kan inte stanna upp dar,

eftersom man darmed tycks antyda att motsattningen mellan rika och fattiga nationer ersatt
motsattningen mellan bourgeoisi och proletariat.

Charles Bettelheim forkastar denna tes och papekar korrekt att den hégre lénenivan i
centrum i huvudsak inte &r ett resultat av periferins exploatering utan av centrets hogre
utvecklingsniva. Det forhaller sig emellertid s att de ojamlika relationerna accentuerar
denna I6neskillnad dven vid samma produktivitet. Detta fundamentala férhallande fornekar
Bettelheim och vill till och med gora gallande att exploateringsgraden skulle vara hogre i
de utvecklade kapitalistiska landerna. Det ar fullkomligt fel. Man glémmer hérvid att
periferins export inte harrér fran ‘traditionella’ sektorer med Iag produktivitet: tre fjarde-
delar av exporten kommer fran hypermoderna sektorer med hg produktivitet (olje-
utvinning, bergsbruk, moderna kapitalistiska plantager tillhériga United Fruit, Unilever,
Firestone osv.). Och i dessa avgorande sektorer, dar produktiviteten & densamma som i
centrum, &r I0nerna lagre &n dar (aven om de ar jamforelsevis hogre &n i de “traditionella’
sektorerna), just darfor att kapitalet har atnjuter de speciella villkor som karaktariserar
‘arbetsmarknaden’ i den kapitalistiska periferins formationer. Hogre mervérdekvot,
jamforlig produktivitet och profitkvotens utjamning i varldsmattstock innebér en varde-
overforing fran periferin till centrum (en ‘dold’ 6verféring ovanpa den ‘synliga’
overforingen av det utlandska kapitalets profiter), och det &r just denna éverforings
mekanismer som Emmanuel har demonstrerat. Tvartemot vad han forhastat havdat i sin
artikel (men inte i sin bok) ar denna 6verforing av marginell betydelse for centret, men inte
for periferin.

Charles Bettelheims resonemang haller sig inom en “klassisk’, det vill saga forleninistisk
ram. Darmed vill jag ha sagt att han analyserar klasskampen uteslutande pa det nationella
planet och behandlar fragan som om det globala systemet bestod i nationella kapitalistiska
system som existerade sida vid sida och foljaktligen de internationella problemen som om
de bildade ett annat omrade (visserligen utan att forneka interferenser mellan de bada
omradena). Kontroversen kan bara évervinnas om man gor klart for sig att klasskampen
inte utspelas inom nationella ramar utan inom ramen for ett globalt system.

Den grundldggande motsattning som definierar det kapitalistiska produktionssattet ar den
mellan & ena sidan produktionsforhallandena, grundade pa den privata dganderatten till de
vasentliga produktionsmedlen (som blir till kapital) och & andra sidan produktivkrafterna
som i sin utveckling artikulerar nédvandigheten att samhélleligt organisera produktionen.
Monopolen forstarker denna motséattning, ty de uttrycker i hdgre grad an 1800-talets sma
familjeforetag produktionens samhalleliga karaktar: tiden & mogen for att socialisera
aganderétten till produktionsmedlen. Detta visar sig i att monopolen i allt hdgre grad litar
till statsingripanden, vilkas syfte ar att samordna och stodja monopolens aktivitet. Salunda
blir den ‘nationella’ ekonomiska politiken (som monopolens stat bedriver) en realitet, som
avloser laissez faire-politiken. Denna var mojlig endast sa lange den vasentliga
motsattningen dnnu inte natt full mognad, dvs. sa lange marknadens spontana mekanismer
var tillréckliga for att (via cykliska svangningar) mojliggora framsteg i produktionen,
vilket innebar att det kapitalistiska produktionssattet fortfarande var historiskt progressivt.

Men det statliga ingripandet eliminerar inte den grundldggande motsattningen. Ty staten &r
monopolens stat, och monopolen styrs av det kapitalistiska produktionssattets grundlagar:
stravan efter maximal profit under konkurrens (i vid mening). Systemets rationalitet forblir
kapitalismens. Darfor finner grundmotséttningen mellan produktivkrafter och produktions-
forhallanden pa det sociala planet sitt uttryck i motsattningen mellan systemets
antagonistiska huvudklasser: bourgeoisin och proletariatet.
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Sa lange resonemanget haller sig inom ramen for det kapitalistiska produktionssattet ter
sig allting mycket enkelt. Men kapitalismen har blivit ett varldssystem, inte nagra bredvid
varandra existerande ‘nationella kapitalismer’. Dess karaktaristiska motsattningar
utvecklas alltsa i varldsmattstock, dvs. motsattningen rader inte mellan varje enskilt lands
bourgeoisi och proletariat utan mellan varldsbourgeoisin och vérldsproletariatet, som inte
har sin plats inom ramen for det kapitalistiska produktionsséttet utan i ett system av
kapitalistiska formationer, dar (som denna bok kommer att visa) det ar fraga om centrala
och perifera formationer. Fragan ar nu: vad ar varldsbourgeoisin, och vad ar
varldsproletariatet?

Vad vérldsbourgeoisin betraffar sa ar den inte svar att lokalisera: det ar huvudsakligen
centrets bourgeoisi jamte den som i dess spar bildats i periferin. Dess styrande kérna, dess
huvudsakliga drivkraft, &r lokaliserad till alla centras centrum: de nordamerikanska mono-
polen. Periferins bourgeoisi, som uppstatt inom ramen for véarldsmarknaden, har som vi
skall se skapats, far impulser fran, styrs och domineras av centret. Darfor ar periferins
bourgeoisi alltid beroende. Men dess former ar mangfaldiga, som resultat av den
omvandling av forkapitalistiska formationer varur den framgatt till f6ljd av dessa forma-
tioners integration i varldssystemet. Det ar huvudsakligen fraga om dels en kommersiell
och agrar bourgeoisi (storgodsagare och rika bénder), dels en byrakratbourgeoisi
(likaledes tillkommen genom integrationen i varldssystemet). Den kan te sig ‘forkapi-
talistisk’ (t. ex. feodal) men &r det inte, ty dess vasentliga funktion ar en del av det
kapitalistiska vérldssystemet.

Vad &r 4 andra sidan varldsproletariatet? Hur &r det strukturerat? For Marx fanns det inget
tvivel: pa hans tid var proletariatets huvudkarna lokaliserad i centrum. Vi kommer att finna
att i detta skede av kapitalismens utveckling var det omojligt att till fullo fatta innebdrden
av vad som forst senare skulle utvecklas till det koloniala problemet. Vi kommer ocksa att
se att Marx till och med fruktade att den socialistiska revolutionen i Europa skulle kolli-
dera med den spirande kapitalismen i Asien. Eftersom den socialistiska revolutionen i
centret inte &gde rum i detta skede, utan kapitalismen har fortsatt att utvecklas till mono-
polkapitalism, har klasskampens globala villkor forandrats. Det &r exakt detta som Lenin
sade, helt i linje med maoismen i var tid, namligen att ‘utgangen av var kamp beror i sista
hand av att Ryssland, Indien, Kina osv, utgor den forkrossande majoriteten av jordens
befolkning’, det vill sdga att proletariatets centrala kdrna inte langre fanns i centrum utan
i periferin. Varfor denna forskjutning?

Systemets alltmer skarpta huvudmotséattning finner sitt faktiska uttryck i profitkvotens
tendentiella fall. Det finns bara ett satt att mota denna foreteelse: genom att hdja mervarde-
kvoten. Periferins formationer kan tillata detta i mycket hdgre grad an centrets, och darfor
ar periferins proletariat utsatt for en 6kande utsugning jamfort med centrets proletariat.

Liksom periferins bourgeoisi antar aven dess proletariat mangfaldiga former. Det utgors
inte uteslutande eller ens huvudsakligen av de stora moderna foretagens I6nearbetare. Hit
hor ocksa bondemassorna, som &r integrerade i det globala utbytet och darfor, liksom
arbetarklassen i stdderna, betalar det ojamna utbytets pris, vilket kommer till uttryck i
skillnaden mellan mervérdekvoten for centrum respektive periferin. Om an formerna for
den sociala organisationen (ofta till synes for-kapitalistiska) varierar & massan av bonder
dock i sista hand proletariserade genom sin integration i varldsmarknaden. Till
proletariatet hor ocksa den véxande massan arbetsldsa i staderna, som betingas av
periferins karaktaristiska struktur (villkoret for en htgre mervardekvot). Har finner vi i
dagens vérld de massor som ‘inte har nagot annat att forlora an sina bojor’. Hit hor
sjalvklart ocksa periferins ‘ofullbordade’ proletariseringsformer.

Dessa massors uppror — huvudrevolten — leder i sin tur till en ofrankomlig skarpning av
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exploateringen i centrum. Det dr namligen kapitalismens enda méjliga svar pa krymp-
ningen av dess areal. Darmed &r Bettelheims och Emmanuels tvetydiga kontrovers
overvunnen. Den forstes tes, att centrets proletariat fortfarande utgor vérldsproletariatets
huvudkérna, ar inte leninistisk: den fornekar systemets globala karaktar. Tesen om
motsattningen mellan proletara och borgerliga nationer fornekar likaledes systemets
globala karaktar, dvs. effekten av periferins revolt pa villkoren i systemets centrum, och
antyder att periferins bourgeoisi, som ju ocksa ar ‘exploaterad’ (ett inexakt uttryck: den ar
bara hammad i sin utveckling), skulle kunna raka i motsattning till centrets bourgeoisi.
Men den perifera revoltens valdsamhet visar just det motsatta forhallandet, ty periferins
bourgeoisi ar tvungen att efter basta formaga pa sitt eget proletariat 6verfora den
utplundring som den sjalv &r utsatt for.

| vrigt forenklar man verkligheten nar man pastar att centrets proletariat i sin helhet ar
privilegierat och att det med nddvéndighet solidariserar sig med den egna bourgeoisins
utsugning av tredje varlden. Visserligen erhaller centrets proletariat vid jamforlig
produktivitet i genomsnitt hogre I6ner &n periferins arbetare. Men for att motverka
profitkvotens fall i centret sjalvt importerar kapitalet arbetskraft fran periferin, en ar-
betskraft som den dels betalar lagre (och at vilken det forbehaller de mest otacksamma
arbetsuppgifterna) men som den dessutom anvander for att Gva press pa centrets egen
arbetsmarknad. Denna import har fatt betydande omfattning. | Vasteuropa (Frankrike,
Tyskland, Storbritannien, Schweiz osv.) samt i Nordamerika vaxer invandringen fran
periferin sedan 1960 med mellan 0,7 och 1,9 % (med variationer for olika lander och ar),
vilket innebdr en avsevart hogre genomsnittlig tillvaxttakt &n den nationella arbetskraftens.
Detta tillskott av invandrad arbetskraft utgér f 6 ocksa en dold véardedverféring fran
periferin till centrum, eftersom ju periferin statt for utbildningen av arbetskraften.

Analog harmed &r mobiliseringen av inre koloniala reservat. Hit hor proletariseringen av
USA:s svarta befolkning, som i ett antal stora amerikanska industristdder kommit att
utgéra majoriteten av proletariatet. Sin mest extrema form nar detta system i de rasistiska
staterna Sydafrika, Rhodesia och Israel. Pa detta satt blandar varldssystemet alltmer de
massor som det exploaterar och gor kravet pa internationalism aktuellare an nagonsin.
Samtidigt utnyttjar man denna blandning av massorna for att uppamma rasistiska och
chauvinistiska tendenser bland de ‘vita’ arbetarna. For 6vrigt verkar kapitalet under sin
utveckling i centret sjalvt oupphorligt bade férenande och skiljande. Ty centraliseringen
till forman for det dominerande kapitalets intressen verkar ocksa mellan centrets olika
regioner. Kapitalets utveckling innebér éverallt utveckling av regional ojamlikhet. Varje
‘utvecklat’ land utvecklar inom sina egna granser sitt eget ‘u-land’. Italiens sodra halva ar
ett av de bésta exemplen, sédra och vastra Frankrike likasa. Aterupptradandet av
regionalistiska rorelser i var tid kan endast forstas mot bakgrunden av denna analys.
Slutsatsen av allt detta blir, att begreppet ‘arbetararistokrati’ i leninistisk mening
visserligen distanserats av utvecklingen och nu motsvaras av mer komplexa differen-
tieringar, men att dessa doljs av begreppet ‘aristokratiska nationer’, som Emmanuel tyvarr
aberopat i sin artikel.

8. Villkoren for periferins utveckling

Det ar alltsa nodvandigt att stalla den sjalvcentrerade utvecklingens politik mot en politik
som syftar till exploatering, till en med nddvandighet begrénsad ‘tillvéxt utan utveckling’.
Under de senaste tjugo aren har man gjort avgorande framsteg i fraga om formuleringen av
utvecklingens rent ekonomiska malsattningar och tekniken att utforma, en
utvecklingspolitik, dven om detta bara skett genom kritiken av den hittills praktiserade
politiken och dess resultat.

Den ekonomiska utvecklingens (utvecklingspolitikens) teknik, som grundar sig pa teorin
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om underutveckling och utveckling, & som varje teknik konkret. Den utarbetar
ekonomiska alternativ i en konkret situation. Utgangspunkten ar situationen i ett visst
underutvecklat land med dess karaktaristiska struktur och historia i perspektivet av en
systematisk strukturomvandling, som innebér den medvetna uppbyggnaden av en sjalv-
centrerad och sjalvgenererande, homogen nationell ekonomi. Denna teknik hor alltsa
hemma i den ekonomiska nationella befrielsens perspektiv. Utvecklingspolitiken ingar
saledes i ett perspektiv som med nodvandighet syftar till en likvidering av underutveck-
lingens ovan analyserade tre kénnetecken.

Det galler till att borja med att vélja bland utvecklingsalternativen pa ett sddant satt att
framvéxten av en homogen nationell ekonomi framjas, vilket i férsta hand innebar att man
maste organisera en successiv dverforing av den aktiva befolkningen fran produktions-
sektorer med lag produktivitet till sidana med hog produktivitet, i synnerhet fran
jordbruket (sérskilt sjalvhushallningsjordbruk) till den moderna industrin. Sekundart géaller
det ocksa att hoja produktiviteten i sektorer med 1&g produktivitet per capita. Denna
forskjutning av ekonomins tyngdpunkt innebar saledes att man ifragasatter den inter-
nationella specialisering som bildar grundvalen for de ojamlika ekonomiska relationerna i
dagens vérld, vilka (via det radande pris- och réantabilitetssystemet) framtrader som
internationella och intersektoriella produktivitetsskillnader. Forbattringen av det
traditionella jordbrukets produktivitet nédvandiggor djupgaende tekniska férandringar,
som blir besvarliga darfor att de ifragasatter de sociala strukturer, levnadsformer och
kulturmonster som hor samman med den primitiva tekniken. Den ekonomiska
antropologin, som ar en ung vetenskap, utgor har den vetenskapliga grundvalen, som bor
gora det mojligt att lyfta de jordbrukstekniska framstegens historia till den abstraktions-
niva som &r en forutsattning for varje generell teori.>

Vidare galler det att inom denna ram vélja bland utvecklingsalternativen pa ett satt som
tillforsékrar den nya ekonomin en koherens som den underutvecklade ekonomin saknar.
Detta sker genom att man medvetet skapar integrerade industriella komplex, uppbyggda av
komplementara verksamheter, kring valvalda utvecklingspoler.®* Med en s&dan struktur
(som ofta kallas sjalvcentrerad eller “inatriktad’, i motsats till den ‘extroverta’, utat
orienterade underutvecklade ekonomin) kommer den nya ekonomin att bilda en organisk
enhet, vars olika delar blivit solidariska, vilket gor att innovationsflédet och framstegen
kan spridas genom hela samhéllskroppen. Utvecklingspolitiken bestar i att utforma dessa
val mellan olika alternativ under ett givet lands konkreta villkor. Olika &mnen pa detta
omrade har gett upphov till en rik litteratur, som behandlar de successiva jamviktstyper,
som i enlighet med den allméanna utvecklingens etapper bér rada mellan utvecklingen
inom jordbruk, 1att konsumtionsindustri och basindustri (energiproduktion, metall- och
verkstadsindustri och kemisk industri).*

Slutligen géller det att tillforsdkra den nya ekonomin en egen, autonom dynamik, som
befriar den fran den underutvecklade ekonomins karaktéristiska beroende av en
dominerande ekonomi, vilken utifran tillfor den impulser som den sjalv saknar. Detta
kraver inte bara (till f6ljd av den ovan analyserade orienteringen) en radikal omvandling
av utrikeshandelns struktur, varvid den radande internationella arbetsfordelningen ifra-

%! Ester Boserups arbete The conditions of agricultural growth (London 1965) utgér en milstolpe. Det &r utan
tvivel det forsta forsoket till en allmén teori om det forkapitalistiska jordbrukets utveckling. (Sv. dvers:
Jordbruksutveckling och befolkningstillvaxt, Lund 1973.)

¥ Som exempel for Afrikas del se Arthur Ewing, Industry in Africa, London 1968.

% Det &r har som prioriteringsdiskussionen kommer in. Den galler sarskilt férhallandet mellan a ena sidan
jordbruket och den latta industrin och a andra sidan den tunga industrin. Se t. ex. J. L. Lacroix,
Industrialisation au Congo, Monton 1966, och Franz Shurmann, ldeology and organization in communist
China, Berkeley 1968.
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gasétts, jamte en del komplementara forandringar, sérskilt i fraga om den monetéra
strukturen. Det kraver ocksa en inkomstfordelnings- och finansieringspolitik som
motsvarar en accelererad utvecklings valdiga behov. Den teori om ‘tillvaxtens stadier’ som
ar den mest spridda, eftersom den soker ignorera strukturforandringens villkor, betecknar
inget avgdrande framsteg pa detta omrade. Mer dn i kanske nagot annat sammanhang
framstar har utvecklingspolitiken som politik ratt och slatt. Hit hor Ionepolitiken,
prisregleringen (sarskilt av forhallandet mellan jordbruks- och industripriser) samt
sjalvfinansieringspolitiken, som syftar till att anpassa det lokala sparandet till de krav som
utvecklingens finansiering staller. Den lokala privata och offentliga finansieringens roll
samt utlandets bidrag ar ocksa foremal for en rik litteratur, liksom skattepolitikens mer
speciella problem.

Vid utarbetandet av dessa serier av val som maste traffas anknyter utvecklingspolitiken
medvetet till en ny teknik: den ekonomiska planeringen. Historiskt sett utformades denna
teknik forst inom det sovjetiska experimentets sarpraglade ram, darefter inom den inte
mindre sarpréglade ramen for vésteuropeisk ekonomi efter andra varldskriget, exempelvis
i Frankrike, Holland och Norge. For att kunna tillampas i tredje varlden maste denna
teknik bli féremal for en anpassning som det langt ifran rader enighet om, vare sig i teorin
eller i planeringsorganens praktik.

Utvecklingens planering omfattar med nédvandighet tre etapper som logiskt kompletterar
varandra: (1) Definitionen av utvecklingens allménna strategi. (2) Utarbetandet av
sektoriella malsattningar i 6verensstammelse med den allménna strategin. (3) Val av
projekt pa elementar, mikroekonomisk niva och definition av en ‘speciell’ politik pa olika
omraden (I6nepolitik, skattepolitik, finansieringspolitik, prispolitik etc.) i Gverensstam-
melse med de sektoriella malsattningarna.

| det forsta skedet syftar man till att precisera strukturomvandlingens huvudsakliga svarig-
heter, tillvagagangssatt och utvecklingstakt, samt definitionen av omvandlingens etapper
med hansyn till de konkreta villkor som rader i landet ifrdga. Svarigheterna kan vara mer
eller mindre allvarliga och anta mycket olika former. Den viktigaste flaskhalsen kan vara
bytesbalansen (otillracklig exportkapacitet eller otillrackliga avsattningsmojligheter for
den traditionella exporten, alltfor stora profitoverforingar osv.) eller i andra fall
statsfinanserna (svarigheten att fora en ‘stram’ politik) eller en alltfér snav marknad (som
forsvarar etableringen av basindustrier) eller inkomststrukturen (jordreformens problem)
eller prisstrukturen. Genom en utarbetad utvecklingsstrategi blir det mojligt att precisera
de politiska alternativens ekonomiska innebord (kostnader). De foreslagna I6sningarna (i
regel flera olika alternativ) mojliggor en uppskattning av de olika politiska alternativens
konsekvenser, sarskilt betraffande i vilken utstrackning man skall anlita hjalp utifran, och
olika sociala valmajligheter (mer eller mindre jamlikhet i inkomstfordelningen osv.).
Utarbetandet av en allman utvecklingsmodell hjalper salunda de politiska myndigheterna
att vara konsekventa.

For att modellen skall fungera ar den beroende av en rad invecklade operationer pa olika
plan: (1) det “fysiska’ planet (uppnaende av balans mellan resurserna — produktion plus
import — och deras anvéndning — konsumtion, export, investeringar); (2) det distributiva
planet (balans mellan skatteintékter och offentliga utgifter, mellan intakter fran och
betalningar till utlandet osv.); (3) det finansiella planet (balans mellan investeringsbehoven
och det inhemska privata och offentliga sparandet, plus tillskott fran utlandet). For att
uppna detta behdvs framfor allt en teknik for projektioner inom nationalrakenskapens ram
jamte tillampningen av makroekonomiska matematiska modeller. Tidsramen for dessa
projektioner ar i allmanhet den genomsnittstid (3-7 ar) som svarar mot mognadstiden for
flertalet investeringar; ibland anvander man i stéllet ett langtidsperspektiv (10-20 ar).
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Nar man gor upp de sektoriella malsattningarna blir det samtidigt mojligt att gora en
bedémning av modellens koherens och dess realism. Valet av ‘primara’ malsattningar
medfor i viss man dven valet av ‘harledda’ malsattningar. Man maste salunda ta hansyn till
komplementara forhallanden, som &r sa mycket mer oeftergivliga som den allmanna
strategin redan har faststallt taket for import, tillskott utifran, investeringar, beskattning
osv. Utvecklingsteknikens konst bestar sedan i att vélja sddana priméara och harledda
malsattningar som inte bara ar konsekventa utan ocksa effektiva (i den meningen att de av-
gransar en etapp i uppbyggnaden av en sjalvcentrerad, strukturerad ekonomi) och
realistiska, det vill saga att de tar hansyn till olika begransningar sdsom naturresurser,
utrikesrelationer, systemets sociala och politiska mojligheter. Omsorgen om minimeringen
av kostnaderna inom en given tidsram fungerar som hjalp vid valet mellan olika alternativ.

Den tredje logiska etappen i utvecklingstekniken &r en analys och bedémning av projekten
samt utarbetandet av en politik for olika specialomraden. Det &r i detta sista stadium som
de konkreta malsattningarna definieras pa elementar, mikroekonomisk niva, dvs i
allmanhet pa foretagsniva. Endast de central-planerade ekonomierna har (tidvis) haft
ambitionen att n& anda ner till denna niva betraffande alla féretag.® I regel ndjer man sig
med att utarbeta och analysera de projekt som genom sitt format eller sin nyckelstallning
framstar som de viktigaste. Vad betraffar de 6vriga sektorerna — jordbruk, handel,
servicenaringen, smaindustrin osv. — dar de manga sma foretagen (oftast familjeforetag)
dominerar, ndjer man sig med generella politiska atgarder som syftar till att styra besluten
i viss riktning i enlighet med planens malsattningar. Hit hor atgarder som avser att
stimulera investeringsviljan, skattepolitiken, kreditpolitiken osv., parade med eventuella
kontrollatgarder (betraffande sysselsattning, loner, priser osv.). Det ar sedan viktigt att
man forsékrar sig om att summan av dessa projekt haller sig inom ramen av de
malsattningar som definierats genom de foregaende operationerna. | allménhet spricker
ramen, och en revision av de generella och sektoriella malen blir nédvéndig; via succes-
siva uppskattningar kan man nérma sig en acceptabel samordning. Det dr denna sista serie
av operationer jamte de praktiska atgarder som syftar till att sékra planens verkstallande
(och som bor vidtas pa den elementara beslutsnivan) som visar huruvida
utvecklingsplaneringen ar meningsfylld eller ej.

Analysen av projekten har givetvis som forsta syfte att leverera element som kan
summeras: investeringar, produktionsvolym, utbetalda Iéner och realiserade vinster for
varje projekt eller projektgrupp. Harvid framtrader ibland olika tekniska alternativ, som
kénnetecknas av en mer eller mindre intensiv anvandning av kapital respektive arbete.
Fragan om det rationella valet mellan sadana tekniska alternativ har gett upphov till en rik
litteratur, men i praktiken ar planerarens mandvermarginal for det mesta mycket
begréansad. Hit hor den eventuella anvandningen av ‘skuggpriser’ som skiljer sig fran
marknadens faktiska priser.®> Det &r dock Iangt kvar till ett samférstand mellan & ena sidan
anhangarna av en ‘latt’ teknik (med massiv anvandning av arbetskraft) dar betydande
arbetskraftsreserver star till forfogande sasom i manga underutvecklade lander, och a den
andra anhangarna av en ‘tung’ teknik med hogre produktivitet.*®

Det kan tilldggas att en betydelsefull riktning inom utvecklingsekonomin kraftigt betonar

* Hit hér debatten om centralisering och decentralisering, dar den sovjetiska tesen grundar sig p& decentrali-
sering via marknaden (se Wlodziemierz Brus, Problémes généraux du fonctionnement de | ’économie
socialiste, Paris 1968), medan den kinesiska tesen grundar sig pa decentralisering via politisk kontroll genom
de lokala massorna (se Schurmann, a. a. s. 85 ff).

% Detta rekommenderas av Jan Tinbergen.

% Teoretiker i vastvarlden, bade marxister (Dobb) och ickemarxister (Harvey och Leibenstein) stoder den
absoluta tesen om capital using. Kinesernas standpunkt ar mer nyanserad. De skiljer mellan tva sektorer, en
modem dar valet av en tung teknik ar ofrankomligt, och en annan som kraver det intensiva arbetets teknik (se
Schurmann, a. a.). De narmar sig darmed pa ett anmarkningsvart satt Mahalanobis’ modell.
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projektanalysen och i praktiken reducerar hela planeringen till denna. Denna riktning ar
forharskande i liberala kretsar, i synnerhet i USA och i de internationella organisationerna
(sarskilt IMF och IBRD). Den soker villkoren for ett ‘ekonomiskt optimum’ i marknads-
lagarna och i det fria initiativet. Genom att den inte vill tililmata strukturomvandlingen
nagon grundlaggande betydelse reducerar den i praktiken utvecklingsekonomins specifika
karaktar till ingenting. Den orientering bland olika alternativ som optimumteorin kan
erbjuda antas vara densamma i alla sammanhang. Underutvecklingens och utvecklingens
problem reduceras da till fragan om bristande kapitalresurser. Dessa kan stallas till
forfogande av de utvecklade landerna; den internationella specialiseringen ifragasitts inte.
Men dven har rader oenighet, inte bara om villkoren for optimum utan ocksa betraffande
teorin om och innebdrden av principen om hansyn till marknadslagarna. Slutligen har man
bestritt att nagot optimum 6ver huvud kan definieras i enbart ekonomiska termer, eftersom
valet av civilisation hor hemma i en vidare social verklighet. Men om man i dag, tack vare
den teknokratiska analysen av den ekonomiska mekanismen, har ett battre grepp om
utvecklingspolitikens instrument, sa ar dock den praktiska utvecklingspolitiken mycket
avlagsen fran den ovan skisserade modellen.

Det beror p att brytningen med varldsmarknaden utgér utvecklingens forsta villkor.’
Varije ‘utvecklingspolitik’ inom ramen for en integration i denna marknad maste
misslyckas och stanna vid en ‘from énskan’ om ‘nddvéndig hjalp utifran’ osv.* Ramen for
en sadan politik blir d& i basta fall en karikatyr av den skisserade planeringen, ty de
avgorande relationerna ar undandragna den lokale ‘planerarens’ grepp. Den fortvivlade
teknokraten, som fallit offer for den ekonomistiska ideologin, accepterar sedan ytterligare
kapitulationer och faller tillbaka pa ‘realismen’ (analyser av projekt inom den tillatna
ramen for den rantabilitetsniva som varldssystemet betingar osv.). Planeringens
misslyckande i den tredje varlden (ett obestridligt misslyckande, eftersom gapet mellan
periferin och centrum vaxer) beror i allt vasentligt pa denna vagran att genomfora en
brytning med vérldsmarknaden. De ‘utvecklingsteorier’ som formulerats av vastvarldens
liberala ekonomer (IBRD, OECD osv.) och av den ryska skolans ekonomer mots pa denna
avgorande punkt: vagran att bryta med varldsmarknaden.*

9. Ar en socialistisk varld mojlig?

Att periferins utveckling kréver upprattandet av sjalvcentrerade nationella strukturer som
genomfort brytningen med varldsmarknaden innebdr en viss motsagelse som inte kan for-
nekas. Kapitalismen har pa satt och vis enat varlden genom att ordna den hierarkiskt i
centrum och periferi. Socialismen, som bara kan bli verklighet om den &r 6verlagsen
kapitalismen i alla avseenden, kan inte besta i en ordning av nationella socialismer bredvid
varandra. Socialismen bor organisera vérlden som ett enhetligt helt utan nagon ojamlikhet.
Den ér inte fullbordad forran den har uppnatt detta mal. Men végen dit gar éver en
uppréttelse av de nationer som &r det nuvarande tillstandets offer och som blott kan na
villkoren for sin blomstring och sin fulla delaktighet i den moderna vérlden genom att forst
omvandla sig sjélva till nationer i ordets verkliga betydelse.

Vad det kommer att bli av nationaliteterna i en fullbordad socialistisk vérld och hur de
skall komma till uttryck (om de finns kvar) — det &r det i dag for tidigt att sdga eller ens
ana sig till. Att forsoka besvara sadana fragor ar att forfalla till utopism. Lat mig bara saga
att nagra fa principer kan fastslas. For det forsta att socialismen inte kan grundas pa

% Se min artikel ‘Sousdéveloppement et marché mondial’, Politique Anjourd ‘hui, september 1969.

% Hit hor teorin om ‘gavan’ (F. Perroux).

% M. Falkowski (Problémes de la croissance du Tiers Monde, Payot 1968) systematiserar denna
utvecklingsteori, som grundar sig pa ‘hjalpen utifran’ och pa intet satt skiljer sig fran teorin i t. ex. IBRD
eller ‘Pearsonrapporten’ (Partners in development, New York 1969).
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marknaden, vare sig nagon inhemsk marknad eller nagon varldsmarknad.

Den kan, med Engels’ ord, inte vara ‘en kapitalism utan kapitalister’. Det kan sagas att
Osteuropas utveckling i denna riktning ar ett uttryck for systemets 6vergangskaraktar, och
att det utan tvivel ror sig om en dvergang till en byrakratisk statskapitalism. Vidare kan
ségas att den internationella (eller interregionala) arbetsférdelningen inte heller kan vara
grundad pa marknaden, som med nodvandighet alstrar ojamlikhet. Den internationella
arbetsfordelningens villkor skulle for forsta gangen verkligen komma att bestammas av
naturrikedomarnas fordelning pa jorden och av manniskornas rorlighet (dvs. graden av
nationalitetens kvarlevande respektive férsvinnande). | vantan pa nationernas fullstandiga
forsvinnande maste specialiseringen grundas pa strikt jamlikhet. Tag t. ex. Afrika med
dess enorma energi- och mineraltillgangar (till raga pa allt foga befolkat). Dess ‘naturliga’
roll i ett sddant sammanhang ar ju inte den specialisering pa jordbruksproduktion som man
nu prackar pa det, utan en specialisering pa modern industriproduktion i stor skala: alu-
minium (som f. n. bearbetas i Kanada!), specialstal (med kobolt och krom, varav Afrika
har enorma mangder och som alltmer borjar ersatta det vanliga stalet), tra och traindustri,
kemisk industri som utnyttjar kontinentens enorma hydroelektriska resurser) osv.

Visserligen &r brytningen med varldsmarknaden bara meningsfull inom de stora ytornas
ram. Vi kommer att finna att dagens mikronationalism i tredje varlden har sin objektiva
grundval i de sociala strukturer som framtvingats av exploateringen i enlighet med den
yttre marknadens krav. Ett villkor for utvecklingen &r att dessa strukturer satts i fraga.

10. Bokens upplaggning. Sammanfattning av slutsatserna

Denna bok behandlar relationerna mellan centrum och periferi, dvs. underutvecklingens
uppkomst och utveckling.

Dess tva huvuddelar behandlar vad som férefaller mig vara problemets karna, namligen
lagarna for den ojamlika internationella specialisering som rader mellan centrum och peri-
feri. Forsta delen behandlar den internationella specialiseringens villkor och etapper. Jag
forsoker dar precisera det ojamna utbytets begrepp. Harvid utgar jag samtidigt fran en
kritik av teorin om det internationella utbytet och fran specialiseringens historia
(specialiseringens successiva villkor i enlighet med kraven for ackumulationen i centrum i
varje etapp av dess utveckling, och det internationella kapitalflodets verkan pa specialise-
ringens orientering i monopolismens etapp). Jag tror mig dér visa att det ojamna utbytet
har ett intimt samband med monopolens uppkomst i centrum, att den internationella
arbetsfordelningens férmonopolistiska former berodde pé en problematik som skilde sig
fran imperialismens, vidare att den internationella specialiseringen i bada dessa etapper
likafullt beror av mekanismer for den ursprungliga ackumulationen till férman for centret,
att dess mekanismer inte kan forstas nar undersékningen reduceras till analysen av det
kapitalistiska produktionssattet, utan att de maste studeras inom den vidare ramen for
relationerna mellan olika kapitalistiska formationer (i centrum och i periferin), att
foljaktligen ‘specialiseringen’ i sjélva centrum ar en annan an den som stéller centrum som
helhet mot periferin, samt slutligen att denna problematik utesluter varje form av
ekonomism.

Andra delen behandlar den perifera kapitalismens formationer. Jag vill dér pavisa att det
kapitalistiska produktionsséttet i centrum tenderar att bli allenaradande, eftersom det
grundar sig pa den inre marknaden, medan kapitalismens utveckling i periferin tar en
annan riktning, eftersom den grundar sig pa den yttre marknaden (till foljd av den
karaktaristiska specialisering som rader mellan centrum och periferi). Alltifran borjan
innebdr omvandlingen av de forkapitalistiska formationer som integreras i varldssystemet
inte en 6vergang till kapitalismen ratt och slatt utan en 6vergang till perifer kapitalism.
Mekanismerna for centrums dominans (periferins ‘satellitorientering’, dvs. deformeringar
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till forman for exporthanteringen och den latta industrin, den tredje sektorns éverdimen-
sionering och dverforingen av darmed foljande multiplikatormekanismer) kommer till
uttryck i en skarpning av underutvecklingens ‘strukturella’ drag i samma man som
tillvaxten fortskrider; det ar alltsa underutvecklingens utveckling i ordets fulla mening. Pa
detta satt framtrader smaningom centrums och periferins grundbegrepp, som gor det
mojligt att na utéver den gangse, i basta fall deskriptiva analysen, att satta de partiella
‘ekonomiska’ analyserna pa plats (genom att kritisera deras teoretiska grundval: teorin om
‘multiplikatorn’, om rantabiliteten och ‘valet mellan investeringsalternativ’ osv.) och att
lagga grunden till en teori om tredje vérldens ekonomiska befrielse. Denna befrielse, som
maste innebéra en brytning med varldsmarknaden, ifragasatter nodvandigtvis periferins
samhallsformationer. Eftersom dessa &r resultat av underutvecklingens utveckling innebér
de blockeringar, som hindrar en successiv dvergang fran den utifran styrda periferins
situation till det sjalvcentrerade, sjalvgenererande centrets.

Forsta delen. Den ojamna internationella
specialiseringen och de internationella kapitalflodena

Inledning

Problemstallningen

Teorin om de internationella ekonomiska relationerna staller problemet pa ett felaktigt sétt,
eller rattare sagt: den stéller ett falskt problem. Den utgar namligen fran antagandet att del-
tagarna i de internationella relationerna ar ‘rena’ kapitalistiska ekonomien. Om den
begreppsmassiga ramen for analysen av det internationella handelsutbytet uppfattas pa det
sattet skiljer den sig inte fran den som utformats for analysen av den inhemska
ackumulationen: man stéller sig inom det kapitalistiska produktionssattets ram. Detta
antagande ar meningsfullt i analysen av det internationella utbytet mellan ‘utvecklade
lander’. Men det forlorar sin mening i handelsutbytet mellan ‘utvecklade’ och
‘underutvecklade’ lander. Har maste man stélla sig inom en annan begreppsmassig ram,
namligen den som galler for bytesforhallandena mellan olika ekonomiska samhallsfor-
mationer.

Vilka ar da dessa formationer? Dar ligger det verkliga problemet. Om vi gar vara resultat i
forvag kan vi ge dem beteckningarna central kapitalism och perifer kapitalism. Den
centrala kapitalismens konkreta ekonomiska samhéllsformationer k&nnetecknas av att det
kapitalistiska produktionsséttet inte bara ar forharskande, utan tenderar att bli
allenaradande, darfor att dess utbredning grundar sig pa utvidgandet av den inhemska
marknaden. Under centrums narmande till det kapitalistiska produktionssattet gar alltsa de
forkapitalistiska produktionssatten mot sin slutgiltiga upplésning och ersétts av det kapita-
listiska pa grundval av de olika elementen i denna uppldsning. Den konkreta ekonomiska
samhallsformationen tenderar att sammanfalla med det kapitalistiska produktionssattet.
Detta ger Marx rétt ndr han séger att Kapitalets analys géller det verkliga system som det
mest utvecklade kapitalistiska landet pa hans tid, England, var pa vag mot. Den perifera
kapitalismens ekonomiska samhéllsformationer utmérks daremot av att det kapitalistiska
produktionssattet visserligen ar forharskande, men att detta herravalde inte foljer nagon
tendens att bli allenaradande, eftersom kapitalismens utveckling har grundar sig pa den
yttre marknaden. Darfor upploses inte de forkapitalistiska produktionssatten, utan
omvandlas och underkastas det forharskande produktionssattet — det kapitalistiska — lokalt
och i vérldsmattstock.
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‘Underutvecklingen’, denna oegentliga beteckning for den perifera kapitalismens
ekonomiska samhallsformationer, kannetecknar alltsa 6vergangsformationer vilka blivit
blockerade.

Eftersom Kapitalet inte innehaller nagon teori om de ekonomiska samhallsformationerna i
allménhet, utan teorin om det kapitalistiska produktionsséttet och, som dess titel anger,
kritiken av den politiska ekonomin, finns det hos Marx ingen teori om ackumulationen i
varldsmattstock. Denna teori framskymtar endast i samband med den ursprungliga
ackumulationen, men da som det kapitalistiska produktionsséttets forhistoria. Men denna
forhistoria ar inte avslutad. Den forlangs genom kapitalismens utbredning i varldsmatt-
stock. Parallellt med det kapitalistiska produktionssattets egen ackumulation — den ut-
vidgade reproduktionen — fortgar en ursprunglig ackumulations-process som ar
karaktaristisk for relationerna mellan centrum och periferin i det kapitalistiska
varldssystemet.

Teorin om ackumulationen i varldsmattstock aterstar till stor del att utarbeta. Marx har inte
studerat problemet. Om han hade gjort det, hade han inte pa tal om det engelska Indien
skrivit att det brittiska herravaldet alltigenom skulle revolutionera produktionssattet.!
Lenin stallde problemet i samband med imperialismen, men inom en begrénsad ram,
genom att pavisa de (vid tiden for monopolens uppkomst i kapitalismens centra) nya
formerna av ackumulation i varldsmattstock.? Ty denna forhistoria som forlangs andrar
samtidigt form. Dess véaxlande utseendes svarar mot vaxlingar i den ‘internationella
specialiseringen” mellan centrum och periferin. Lenin tog fasta pa ett av dess moment, den
nya specialisering som grundade sig pa kapitalexporten till kolonierna. Baran och Sweezy®
har fornyat den leninistiska analysen genom att studera systemets forandringar i centrum
och formulera lagen om det 6kande dverskottet. Andre G. Frank och A. Emmanuel® har i
hdg grad bidragit till att bredda debatten och till att formulera det rétta problemet. Ty
Andre G. Frank har i fallet Latinamerika visat hur forhistorien forlangs och ‘blockerar
kapitalismens utveckling’, pa samma satt som jag sjalv har kunnat aterfinna den
blockerade dvergangens fenomen i Afrika. | Franks bok saval som i min egen ligger
analysen — utan att det alltid utsags — val inom ramen for konkreta ekonomiska
samhaéllsformationer i kapitalismens periferi. Emmanuel har nyligen gett oss den forsta
analysen av det ojamna utbytet och av orsakerna till denna ackumulation i véarldsmattstock
i en av dess mest generella aspekter. Han tar dérvid upp och vidareutvecklar den kritik av
det internationella handelsutbytets teori som jag gjorde for tolv &r sedan.”

Denna kritik av teorin om det internationella handelsutbytet, som ar den nddvéndiga
utgangspunkten for en formulering av problemet, kommer med nddvéandighet att leda till
ett overskridande av dess fragestallningar.

Den foljande undersokningen kommer alltsa att borja med denna kritik genom att
ateruppta var gamla formulering och komplettera den med Emmanuels bidrag. Detta
kommer da att leda oss till en analytisk beskrivning av ‘det skenbara i de ekonomiska
relationerna mellan centrum och periferin’ bestaende av féljande element: det tekniska
framatskridandets (dvs. ackumulationens och arbetsproduktivitetens) och arbetskraft-
vardets jamforande dynamik i centrum och i periferin (som forklarar det ojdmna utbytet),
de historiska formerna for denna ‘ojdmna’ internationella specialisering samt de

! Jag ska férklara mig pa denna viktiga punkt pa annat stalle (andra delen).

% Lenin, Imperialismen som kapitalismens hégsta stadium, Zenit/Cavefors, Kristianstad 1969.

% p. Baran och P. Sweezy, Monopolkapitalet, Rabén & Sjogren, Stockholm 1970.

* A. G. Frank, Kapitalism och underutveckling i Latinamerika, Zenit/Cavefors, Kristianstad 1970. A.
Emmanuel, L ‘échange inégal, F. Maspero, Paris 1969.

® Samir Amin, L integration internationale des économies précapitalistes, Paris 1957 (Faculté de Droit et
des Sciences économiques).
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dynamiska krafter som leder centrum till att ‘erévra’ periferin (‘marknadsfragan’ och dess
historiska former).

Analysen av detta ‘sken’ leder med nédvandighet till lagarna for ackumulationen i
varldsmattstock och foljaktligen till att stalla det ratta problemet (som kommer att
behandlas i nésta kapitel), namligen vad som karaktériserar den perifera kapitalismens
ekonomiska samhéllsformationer, dvs. kapitalismens utvecklingslagar nar den grundar sig
pa utrikesmarknaden.

Varldshandelns och de internationella kapitalrérelsernas
utveckling

Innan vi tar itu med kritiken av den géngse teorin om de internationella relationerna och i
allménna drag forsoker skissera en teori for dessa relationer med vars hjalp man nédrmare
kan bestamma deras plats i den allmanna problemstallningen kring ackumulationen i
varldsmattstock (sett fran den begransade synpunkten av de problem som ror relationerna
mellan centrum och periferin inom det kapitalistiska vérldssystemet), kan det vara vért att
erinra om nagra i sammanhanget viktiga fakta och utvecklingslinjer. Dessa fakta och
utvecklingslinjer ar i hdgsta grad banala, men icke desto mindre ar det betecknande att den
géngse akademiska teorin beter sig som om den vore okunnig om dem. Harigenom kan
denna teori ‘specialisera sig’ pa falska problem och undvika de ratta fragorna, vilket ar den
viktigaste metoden att uppfylla rollen av apologetisk ideologi.

Det kapitalistiska varldssystemets utveckling har forsiggatt i olika etapper. Mot var och en
av dessa etapper svarar ett sarskilt system av relationer mellan centrum och periferin med
speciella funktioner. Fran denna historiska synpunkt kan man urskilja féljande stadier: (1)
kapitalismens tillkomstperiod, ‘forhistorien’, som stracker sig fram till den industriella
revolutionen pa 1700- och 1800-talen och som man kan definiera som handelskapitalis-
mens epok; (2) det kapitalistiska produktionssattets blomstringstid i centrum, som préglas
av den industriella revolutionen, det nya industrikapitalets dominans och den kapitalistiska
marknadens fria konkurrens: det ar den ‘klassiska’ perioden, da det kapitalistiska systemet
utvecklats tillrackligt for att Marx skulle kunna géra den grundlaggande analysen av dess
vasen; (3) monopolens och imperialismens period — i uttryckets leninistiska bemérkelse —
som tar sin borjan i slutet av 1800-talet.

Relationerna mellan det uppatstigande centrum (Vasteuropa) och den nya periferin, sa som
de konstituerade sig under merkantilismen, ar av stor betydelse for kapitalismens
utveckling. Handelsforbindelserna under denna epok ar kvantitativt och kvalitativt ett
grundlaggande element i det kapitalistiska systemet under vardande. Den internationella
handeln mellan & ena sidan Vasteuropa och a den andra Nya véarlden och de orientaliska
och afrikanska besittningarna utgjorde pa den tiden kvantitativt sett huvuddelen av
varldshandeln. En mycket stor del av handeln mellan kapitalismens centra, sannolikt den
allra storsta delen, var for 6vrigt en omfordelning av produkter som harstammade fran
periferin. Den rollen spelade t. ex. Italien (i synnerhet Venedig) och Hansastaderna i slutet
av medeltiden, Spanien och Portugal pa 1500-talet och sedan Holland och England fran
och med 1600-talet. Centrum importerade lyxvaror fran periferin, dels jordbruksprodukter
(kryddor fran Orienten, socker fran Amerika), dels hantverksprodukter (siden- och
bomullstyger fran Orienten). Dessa produkter skaffade man sig genom byteshandel,
genom plundring och genom att pa platsen organisera produktion for andamalet. Byteshan-
deln med Orienten hotades standigt av det faktum att Europa inte hade mycket att erbjuda
forutom de adla metaller som man skaffade sig i Amerika. Den stdndiga faran for ett
utflode av adla metaller var sa stor att hela epokens forharskande ekonomiska lara kretsade
kring nddvéndigheten av att motverka denna tendens. De produktionsformer som upp-
rattades i Amerika hade i huvudsak till funktion att forse centrum med metaller och vissa
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lyxprodukter. Efter en tid av ren och skér plundring av indianska skatter pabdrjades en
intensiv gruvexploatering, med ett fruktansvart sléseri med manniskoliv som forutséttning
for affarens ‘l6onsamhet’. Samtidigt etablerades ett slavbaserat produktionssétt som gjorde
det mojligt att producera socker osv. i Amerika. Amerikas hela ekonomi kretsade kring
dessa omraden av exploatering for centrum. Boskapsskotseln t. ex. hade till uppgift att
forse gruvregionerna och slavplantagerna med livsmedel. Triangelhandeln — jakten pa
slavar i Afrika — hade vasentligen till uppgift att samla penningkapital i de europeiska
hamnstaderna, kapital som realiserades genom att man fann avséattning for produkter fran
periferin hos de harskande klasserna. Dessa drevs darvid att forvandla sig fran feodalherrar
till kapitalistiska jordagare och paskyndade salunda det feodala produktionsséttets
upplésning.

I och med den industriella revolutionen fick handelsutbytet mellan centrum och periferin
nya funktioner. Denna handel var fortfarande kvantitativt viktig och utgjorde den storre
delen av vérldens handel, &ven om den sjonk fran aren 1830-50. For Storbritanniens del
var handelsutbytet med Amerika och Orienten (Indien, Ottomanska riket, senare Kina)
fram till 1800-talets mitt s3 dominerande att epokens litteratur endast omnamner denna typ
av handel n&r den forsoker bestamma dess mekanismer och skapa dess teori. Storbri-
tannien skulle lange an vara centrum i Europa for fordelningen av de exotiska produkterna.
Centrum (forst Storbritannien, sedan den europeiska kontinenten och Nordamerika,
mycket sent Japan) exporterade fabrikstillverkade konsumtionsvaror (t. ex. textilier). Man
importerade huvudsakligen jordbruksprodukter som harrérde dels fran det traditionella
jordbruket i Orienten (t. ex. te), dels och framfor allt fran det hogproduktiva kapitalistiska
jordbruket i Nya varlden (vete, kott och bomull).

Det var under denna epok som den internationella specialiseringen mellan industrilander
och jordbrukslander avgjordes. Centrum importerade dnnu inte mineraler fran periferin —
som for sin produktion skulle ha krévt betydande investeringar och billiga transportmedel
— forutom de traditionella &dla metallerna. Alltefter som nya lander intradde i den
industriella fasen férandrades deras handel med Storbritannien. I borjan levererade de
jordbruksprodukter och erhdll, liksom periferin, fabriksvaror ‘made in England’ eller
exotiska produkter som gatt via England. Men eftersom de industrialiserades, men i ojamn
takt — och darfor att de hade naturtillgangar’ i form av kanda och exploaterbara
mineralrikedomar, fordelade pa ett visst satt (t. ex. kol och jarnmalm) — upprattades
forbindelser dar fabriksvaror och mineraler byttes mot fabriksvaror och mineraler mellan
de centrala landerna (relationer av typen Frankrike-Tyskland). De efterblivna landerna (t.
ex. Ryssland) fortsatte att exportera jordbruksprodukter. Varldshandeln kom alltsa sa sma-
ningom att klyvas i tva bytesenheter med olika funktioner: en mellan centrum och
periferin och en mellan l&nderna i centrum.

Ditintills hade det knappast férekommit nadgon kapitalexport. Monopolens uppkomst
skulle kring 1870-90 6ppna vagen for denna export i en oanad omfattning. Dar maste man
aterigen skilja mellan de utlandska investeringarna i periferin och investeringarna i de
unga ‘centrala’ landerna i vardande (F6renta staterna och Canada, Ryssland och Osterrike-
Ungern, Japan, Australien och Sydafrika). Ty varken investeringarnas funktion eller deras
dynamik ar densamma. Kapitalexporten ersatte inte varuexporten, den gav tvartom den
senare en kraftig stot framat. Den mojliggjorde for Gvrigt en andring i periferins
specialisering, ty periferin exporterar idag inte langre enbart jordbruksvaror och i an
mindre grad de traditionella jordbruksvarorna. Periferin har borjat exportera produkter fran
moderna kapitalistiska féretag med hdg produktivitet: olja och ramineraler upptar mer an
40 % av periferins export, och deras primarféradlingsprodukter (plus eventuellt nagra
industrivaror som &r av framst intresse i handelsutbytet mellan ojdmnt industrialiserade
lander i periferin) mer an 15 %. Jordbruksprodukterna — framst livsmedel (tva tredjedelar)
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och industriravaror — bomull, kautschuk, osv. (en tredjedel) — som pa sin hojd utgér 40 %
av den nuvarande ‘tredje vérldens’ export, levereras inte langre av det traditionella
jordbruket. Atminstone halften av dessa produkter kommer frén moderna kapitalistiska
foretag (som Unilever eller United Fruit).

Salunda kommer alltsa tre fjardedelar av periferins export fran moderna sektorer med hog
produktivitet, vilken ar foljden av kapitalismens utveckling i periferin och i mycket hog
grad det direkta resultatet av centrums kapitalinvesteringar. Denna periferins nya
specialisering ar asymmetrisk, varfor den underutvecklade vérldens handel till 80 % gar
till centrum samtidigt som handelsutbytet inom centrum utvecklas i allt snabbare takt, sa
att 80 % av centrums utrikeshandel gar till andra centrala lander. Men handelsutbytet inom
centrum &r av ett annat slag och galler huvudsakligen industrivaror mot industrivaror. Vi
maste diskutera detta handelsutbytes motiv, mekanismer och uppgift, som ar annorlunda
an for handeln med periferin. Vi maste aven diskutera de aktuella tendenserna bade
betraffande kapitalflodet (i synnerhet fran Forenta staterna till Europa) och utvecklingen
av den offentliga hjalpen till den s. k. tredje vérlden, ty dessa relationer har olika
funktioner inom centrum och mellan centrum och periferin.

Andra i lika hog grad valkanda fakta maste forbindas med analysen av de internationella
relationerna. Utan att ga det foljande i forvag tror jag att det redan fran borjan kan vara bra
att halla i minnet: (1) att bytesrelationerna och kapitalflédena mellan centrum och periferin
inte har minskat produktivitetsklyftorna och de darmed sammanhangande nivaskillnaderna
i konsumtionen, utan att dessa klyftor tvartom vaxer; (2) att framatskridandets dynamik pa
langre sikt inte varit densamma i jordbruket och i industrin, utan att framatskridandet varit
betydligt snabbare i industrin, samt att det finns industrier som ar i hogre grad ‘industriali-
serade’® an andra; (3) att bytesforhallandena for periferin inte forsamrades forran omkring
1880, men att sedan dess samtliga relationer férsamrats, bade for det traditionella
exportinriktade jordbruket med lag produktivitet och for den moderna kapitalistiska
gruvexploateringen med hdg produktivitet; samt slutligen (4) att I16nenivan (méark val inom
den kapitalistiska sektorn, eftersom l6nebegreppet saknar mening utanfor denna) inte ar
densamma i periferin och i centrum och att klyftan vidgats avsevart sedan kapitalismens
centra dvergatt fran konkurrensstadiet till det monopolistiska stadiet.

En teori for de internationella relationerna maste inrymma alla dessa fakta och utveck-
lingslinjer. Vi havdar att den géngse teorin om komparativa fordelar inte pa nagot satt
formar uppfylla dessa krav; att tvartom de vetenskapliga brottstycken som finns
narvarande i den ricardianska teorin gatt forlorade i den nyklassiska pseudo-teorin; att
denna tillater sig att gora vilka antaganden den vill — antaganden som strider mot fakta —
och pa det sattet blir till en ren tankelek som forbjuder sig att redovisa fakta; samt att
denna urartning, som motiveras av dess funktion som den allmanna jamviktens
apologetiska ideologi, star i nara 6verensstammelse med den subjektiva vardeteorin. Vi
havdar dessutom att det inte finns nagon utvecklad marxistisk teori for de internationella
relationerna, utan endast (1) nagra anméarkningar ‘i forbifarten’ i Kapitalet; (2) en grund-
laggande analys av relationerna under den imperialistiska epoken — Lenins analys, som
vidareutvecklats och fordjupats av Baran och Sweezy, och (3) delar till en teoribyggnad
som aterstar att skapa och pa vars aspekter nagra samtida marxister har arbetat (framfor
allt Arghiri Emmanuel och Christian Palloix).

® Som Gérard de Bemis sa klart uttrycker det.
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|. Det internationella handelsutbytets teori

1. Den klassiska teorin (Ricardo)

Teorins huvudinnehall

Den ‘klassiska’ teorin om de internationella relationerna &r till vasentlig del en teori om
den internationella handeln med varor.” Den gar ut pa att var och en av handelspartnerna
har intresse av att specialisera sig darfor att handelsutbytet hojer den totala inkomstnivan i
termer av bruksvarden i bada landerna. Denna teori géller inom det kapitalistiska produk-
tionssattets begransade ram. Detta kommer vi att se i de antaganden den gor om lonerna.

For de engelska klassikerna ar arbetet kallan till alla varden. Jordrantan, profiten och
réantan utgor inga oreducerbara storheter. De &r olika former av vad Marx skulle upptécka
vara ‘mervardet’, dvs. den del av arbetsprodukternas varde som inte tillfaller arbetarna,
utan jordagaren, industrikapitalet eller penningkapitalet. Av denna orsak betraktar Ricardo
handeln med tva varor i sista hand som byte av tva lika kvantiteter arbete, kristalliserat i
tva produkter med olika bruksvarden for handelspartnerna. Men medan vérdelagen i det
enskilda landet medfor lika bytesvérden for tva varor med samma kvantitet arbete,®
innehaller varorna i utrikeshandeln olika kvantiteter arbete, som avspeglar de olika
produktivitetsnivaerna.

For att ta upp Ricardos beromda exempel har Portugal storre fordel an England bade vid

produktion av vin (dar det behdvs attio arbetstimmar for att producera en enhet av denna
vara mot etthundratjugo i England) och vid produktion av klade (dar nittio arbetstimmar i
Portugal producerar vad etthundra timmar ger i England). Men det har stérre komparativ
fordel vid produktion av vin an vid produktion av klade, eftersom:

90 80
>
100 120

Portugal har med andra ord intresse av att specialisera sig pa den forsta av dessa bada
produkter och av att skaffa sig kladet i England, dven om det i absoluta tal kostar mindre
att producera kladet hemma &n i England.

Pastaendet att importen kan vara Ionsam i termer av bruksvarden aven om den importerade
produkten skulle kunna tillverkas pa platsen till lagre kostnad utgor Ricardos vasentliga
tillskott i forhallande till Adam Smith.’

Man far inte lagga in mera i denna teori dn vad den faktiskt utsager. Allt den sager &r att i
ett givet 6gonblick och med den befintliga produktivitetsfordelningen har bada landerna
intresse av att foreta ett utbyte, &ven om det som vi ska se blir ojamnt. Lat oss pa nytt ta
upp Ricardos exempel och vanda pa termerna for att narma dem till verkligheten:

" Fér en framstélining av Ricardos teori, se: Angell, The theory of international prices, Cambridge 1926; M.
Byé, Les principes de la spécialisation internationale (doktorandkurs 1953-54, Paris); Ellsworth,
International economy, New York 1950; Ohlin, Utrikeshandel och handelspolitik, Natur & Kultur, 6:e uppl.,
Stockholm 1959 (1934); Samuelson, Samhallsekonomi, Rabén & Sjégren, Stockholm 1969; Sédersten,
Internationell ekonomi, Rabén & Sjogren, Stockholm 1969.

® Ricardos formulering férvirras av hans fel betraffande profitkvotens utjamning (hans forvaxling av mer-
varde och profit &r orsaken hartill). Marx, som upptéckte lagarna for vardenas forvandling till produktions-
priser, gav den forsta riktiga formuleringen. Men det &r ett annat problem &n det vi inlater oss pa har.

® J. Viner, Studies in the theory of international trade, London 1937, s. 441.
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Arbetskvantitet per produktenhet Englands relativa
fordel gentemot

i England i Portugal Portugal
klade 80 timmar 120 timmar 1,50
vin 90 timmar 100 timmar 1,11
Inhemska bytesforhallanden
1 klade =0,89 vin =1,20 vin

Det internationella bytesforhallandet, som nédvandigtvis maste ligga mellan de bada
inhemska forhallandena, kan t. ex. vara en enhet (vin) mot en enhet (klade).

Antag att Portugal accepterar att specialisera sig pa vin och att England vill silja av sitt
klade. Om den totalt disponibla arbetskraften i Portugal ar tusen timmar och vinkonsum-
tionen &ar konstant (5 enheter) kommer landet att offra femhundra arbetstimmar for att
producera vin for egen konsumtion. Det forfogar da dver femhundra timmar som det kan
utnyttja antingen till att sjalv producera sitt klade (500: 120 = 4,2 enheter), eller till att
producera ytterligare fem enheter vin for vilka det erhaller fem enheter klade: det har alltsa
vunnit 0,8 enheter klade pa bytet. Men fastan det har vunnit i bruksvarden, har det gett
femhundra timmar for att erhalla fem enheter klade som England har producerat pa
fyrahundra timmar. Dess egen arbetstimme byts mot 0,8 engelska timmar och bytet ar
alltsa ojamnt. Utbytets ojamnhet — i bytesvarde — avspeglar arbetets lagre produktivitet i
Portugal.

Det ar darfor att arbetsproduktivitetens ojamlikhet inte &r naturlig utan historisk som den
komparativa fordelen andras nér den efterblivna ekonomin gor framsteg. Om Portugal ge
nom att moderniseras kan uppna Englands produktivitet pa alla omraden, dvs. producera
kladet pa attio timmar och vinet pa nittio timmar, gor det bast i att modernisera sig. Ty da
producerar det sina fem enheter vin pa fyrahundrafemtio timmar och forfogar dver
femhundrafemtio timmar under vilka det kan producera 6,9 enheter klade (550: 80). Inget
handelsutbyte kommer nu till stand, eftersom kostnaderna ar identiska i bada landerna.
Dock har Portugal vunnit pa bytet i férhallande till den tidigare situationen: 6,9 -5=1,9
enheter.

Om Portugal nu accepterar att specialisera sig pa vin och agnar alla sina krafter at att hinna
upp England pa detta omrade — vad vinner det? Det maste hadanefter agna fyrahundra-
femtio timmar at att producera fem enheter vin for egen konsumtion (5 x 90). Det forfogar
over femhundrafemtio timmar under vilka det kan producera 6,1 enheter vin (550: 90) som
i sin tur gor det mojligt att forvarva 6,1 enheter klade. Ty det inhemska bytesforhallandet i
England har inte andrats (1 kldde = 0,89 vin). Och i Portugal ar det fortfarande hogre an ett
(1 teoretiskt kl&de byts — dvs. om man producerar det med landets ursprungliga teknik —
mot 1,34 vin i stallet for 1,20), sa att bytesforhallandena — enhet mot enhet — kan forbli
ofdrandrade. Valet & mindre gott for Portugal, darfor att det potentiella framsteget i
kladesindustrin (kostnadssankning fran 120 till 80 timmar) &r storre an i vinproduktionen
(kostnadsséankning fran 100 till 90 timmar).

Det framsta intresset ar alltsa att utveckla de produktionsgrenar dar det mojliga framsteget
ar storst och att lata sin syn pa utrikeshandeln underordnas denna utvecklings prioritets-
krav. En handelssyn som &r utformad pa det sattet maste andras i varje etapp av
utvecklingen. Detta ar visserligen en aggressiv uppfattning om de internationella
relationerna. Men som vi ska se svarar den véal mot historien och den nuvarande situa-
tionen, och den kommer inte att dndras forran det finns, inte ett varldssystem av nationer,
utan en fullt integrerad socialistisk varld.
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Verkligheten &r givetvis mer komplicerad an Ricardos schema med tva produkter som byts
mellan tva lander under exceptionella omstandigheter (inga transportkostnader och pro-
duktion vid konstanta kostnader). Om vi infér dessa tre realiteter i schemat forsvarar det
framstallningen utan att fordenskull andra huvudinnehallet. | fallet med produktion vid
sjunkande (eller stigande) kostnader maste man ta hansyn till att sjélva den relativa
fordelen férandras genom graden av internationell specialisering. Den internationella
specialiseringens forsvarare har aldrig fornekat att om 6kningen av produktionen av en
vara, som landet har relativ underlagsenhet vid att producera, framkallar en sa stor
kostnadssankning pa denna vara att landet far relativ fordel av att producera den, har det
intresse av att — atminstone tillfalligt — skydda denna uppvéaxande industri.’® P& samma satt
ar det med transportkostnaderna, som paverkar den relativa fordelen.** Antagandet om
flera varor och flera lander inférdes senare utan att resonemangets allmanna ram
paverkades.?

Det underliggande antagandet: fragan om penningpriserna och penninglénen

Den verkliga svarigheten for teorin om komparativa fordelar ligger i det faktum, att de
foretag som driver handel med utlandet direkt uppskattar varornas pris och inte de relativa
kostnaderna.*®

Ricardo insag denna svarighet och 6vervann den. Fran borjan antog han att timlénerna ut-
tryckta i guld ar desamma i bada landerna. Under dessa forhallanden &r priset pa det portu-
gisiska vinet lagre an priset pa engelskt vin. Priserna & namligen proportionella mot de
arbetskvantiteter som gatt at vid produktionen av produkterna. Man kan sjalvklart inte
sdga att priset pa en given vara ar proportionellt mot den direkta Iénevolym som den
innehaller, ty en del av det arbete som &r inneslutet i produkten har formen av kapital (i
produkten kristalliserat arbete). Men man kan séga att den allmanna prisnivan &r propor-
tionell mot penninglonen.** Eftersom den senare 4r densamma i b&da landerna &r ocksa
priserna identiska om realkostnaderna &r det. Engelsmannen koper alltsa sitt vin i Portugal.
Den darav foljande arbetsldsheten i den engelska produktionen mojliggor en I6nesankning
och efter den en prissankning, tills den punkt uppnas da kladet ar billigare &n i Portugal. |
detta land hojer for Gvrigt den tilltagande vinproduktionen léne- och prisnivan, och
daribland priset pa klade.

| sjalva verket har Ricardo i sitt schema beskrivit den perfekta internationella integratio-
nens forlopp, dvs. det satt pa vilket de fran borjan olika priserna pa samma varor i olika
lander till slut blir identiska. Han visar hur ett enda pris genom utbytets formedling asatts
en enda vara pa hela véarldsmarknaden.

Man skulle kunna tro att denna bevisforing redan fran borjan upphavs genom antagandet
om lika nominall6ner i bada landerna. Detta antagande &r i realiteten fullt logiskt. Det
grundar sig pa att Ricardo tidigare i sitt resonemang hade visat genom vilken mekanism
bada landerna var integrerade i en enda guldmarknad. Antag att valutan i A, francen, lika
med ett gram guld, kostar en arbetstimme att producera, medan valutan i B, pundet, ocksa
lika med ett gram guld, kostar tva arbetstimmar. Produktionskostnaderna i arbete for bada

19 Graham, ‘Some aspects of protection further considered’, (Qu. J. of Ec., 1923).

1. Viner, a. a., s. 467. Vi kan papeka att den sista komplikationen till féljd av de ‘inhemska varorna’ (i
motsats till ‘internationella varor’) ligger pd samma plan. De ‘inhemska varorna’ ar sadana vilkas alltfor
hodga transportkostnad omdjliggor export eller som av materiella skél inte kan transporteras.

12 Graham, ‘The theory of international values re-examined’ (Q. J. of Ec., 1923); J. Viner, a. a., ss. 462-467.
3], Viner, a. a., ss. 483-489; H. Denis, ‘Le sens et la portlie des coots comparés’ (Revue d’E. P. 1940);
Calcaterra, ‘La possibilitd di divergenze fra i livelli nazionali dei prezzi’ (Riv. Int. di Scienze sociali, sept.-
okt. 1950).

Y Ett mindre tillrattalaggande, liknande det Bortkiewicz gjorde betraffande vérdenas forvandling till
produktionspriser.
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varorna dr identiska i bada landerna. Det finns alltsa inget verkligt skal (dvs. inom ramen
for en komparativ fordel) att driva handel. Likval uppstar ett handelsutbyte, eftersom
guldet sjélvt &r en vara som kan produceras billigare i A. Guldproducenterna i A koper
sina varor i B i stallet for att kopa dem pa hemmamarknaden. | A fortsatter alltsa
guldproduktionen, och varuproduktionen 6kar. Lonerna och priserna sjunker i A och okar i
B. Guldproduktionen upphor da att vara I6nsam i B. | den slutliga jamvikten &r laget
foljande: A, som forser bada landerna med guld, producerar mera gul metall och mindre
varor, medan B daremot 6kar sin varuproduktion och inte langre producerar nagot guld.
Priserna har blivit lika i bada landerna.

Eftersom priserna ar lika och lonerna maste vara identiska i bada landerna (lika med
‘existensmedlen’) ar det fullt logiskt att antaga, att nominallénerna ar ekvivalenta. | ett
senare led i sitt resonemang infor Ricardo ett andra skél till att driva handel: skillnaderna
mellan realkostnaderna och foljaktligen (eftersom l6nerna ar identiska) mellan priserna.

Reallonerna i de bada landerna har inte andrats mellan utgangspunkten och slutpunkten,
eftersom nominallénerna och priserna ror sig i samma riktning. Detta forutsatter att
I6ntagarna ar landets enda konsumenter. Om man vill skilja ‘existensmedlen’ fran
‘lyxprodukterna’ kompliceras schemat ytterligare genom att lénerna och priserna inte
langre &r proportionella, men de kommer likvél att rora sig i samma riktning.

Det forlopp som har beskrivits forklarar alltsa hur fordelen av utrikeshandel i sista hand
helt tillfaller kapitalisterna i de bada landerna, vilkas profitmassa i bruksvarden okat. Ut-
bytet paverkar slutligen strukturen till forman for profiten och paskyndar kapitalets
ackumulationsprocess hos de bada handelspartnerna.

Ricardos teori ar alltsa bunden till det grundlaggande antagandet om identiska realloner
(lika med ‘existensmedlen’). Fordelen med specialiseringen &r att den sanker
arbetskraftens vérde hos bégge parterna och foljaktligen hojer mervardekvoten och déarmed
profiten. Detta antagande har en mening endast i den man Ricardo stéller sig inom ramen
for tva relaterade ‘rena’ kapitalistiska system. Detta ar han absolut inte medveten om,
eftersom han inte forstar att skilja ett produktionssétt fran en samhallsformation och i det
kapitalistiska produktionsséattet ser en evig, den rena rationalitetens typ.

2. Fran vetenskapen till den allméanna jamviktens ideologi

Bestamningen av bytesvillkoren

| Ricardos exempel fanns det en vid osakerhetsmarginal, inom vilken bytesforhallandet
kunde faststallas. Denna marginal krymper nér man for in flera lander och flera varor, men
den férsvinner inte.

| antagandet om handel med tva varor mellan tva lander kan bytesforhallandet vara sadant
att bara det ena landet drar fordel av specialiseringen (det andra vinner ingenting, men for-
lorar heller ingenting) eller ocksa att bada landerna drar fordel av transaktionen. | fallet
med byte av tva varor mellan tva lander ar det latt att bevisa att bada parter maste vinna
nagot pa affaren. Det ar ocksa latt att bevisa att den storsta vinsten tillfaller det land som
betalar hela sin import med minst export.*®

Oavsett var bytesforhallandet ligger i osdkerhetsmarginalen har Ricardos efterfoljare i
fallet med byte av flera varor med latthet kunnat havda de bada foljande satserna: (1) nar
de bagge handelspartnerna arbetar i olika ekonomisk skala (matt som skillnaden mellan
nationalinkomsterna) drar den minsta av parterna den storsta fordelen, och (2) nar de
bégge varorna har olika relativ betydelse (méatt som deras respektive stallning i
producentlandets nationalinkomst) atnjuter det land som utbjuder den relativt mest

15 Detta bevis har utarbetats av Graham (a. a.).
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betydelsefulla varan pa marknaden den storsta fordelen.

For att slutgiltigt upphéva osakerhetsmarginalen kréavs att man infor den relativa
efterfragan i Ricardos schema. Man skulle mycket val kunna lagga in forhallandena
mellan de bada felgranserna genom att ta hansyn till handelspartnernas relativa styrka.
Dérigenom skulle man komma fram till resultat som ar diametralt motsatta de ovan
anforda. Vid olika driftskala hos handelspartnerna skulle bytesforhallandena gynna den
starkare, vid olika betydelsefulla varor skulle de gynna den som bjuder ut den minst
betydelsefulla varan.

De olika resultaten ar inte motsdgande, utan kompletterar varandra. Om man tar med
parternas driftskala, dvs. varornas antal och betydelse, begransar man osékerhetsmargi-
nalen. Man lagger darefter in bytesforhallandena i detta utrymme genom att ta med den
relativa efterfragan.

Historiskt sett har osékerhetsfaktorn inte blivit upphavd pa det sattet. Det var Stuart Mill
som i sin tillimpning av kvantitetsteorin inforde den 6msesidiga efterfragan.™® Vi kan
bestamma bytesforhallandena var som helst i osakerhetsmarginalen. Vid dessa priser kan
betalningsbalansen antingen (genom ren slump) komma i jamvikt, eller ocksa inte. | det
sistnamnda fallet kommer ett internationellt guldflode att uppsta. Da ékar samtliga priser i
det ena landet, i synnerhet exportpriset, medan de sjunker i det andra. Bytesforhallandena
paverkas i riktning mot fornyad jamvikt. Vi forkastar denna teori, som bygger pa ett rent
kvantitativt betraktelsesétt (teorin om “priseffekten’). Det bor for dvrigt papekas att i
antagandet om tva pappersvalutor ger den bristande jamvikten i betalningshalansen upp-
hov till en modifikation av véxelkursen vars verkningar ar analoga med ‘priseffektens’
forandringar. Det ar fullt mojligt att ingen jamvikt uppnas. Under alla férhallanden ar det
inte priseffekten (eller effekten av andrade véxelkurser) som ar huvudorsaken till
atervinnandet av jamvikten (om den nu uppnas), utan forandringen i den émsesidiga
efterfragans storlek (‘inkomsteffekten’).

Stuart Mills bevis innefattar emellertid ett andra postulat, som séager att bytesforhallanden i
jamvikt befinner sig inom osakerhetsmarginalen. Antag att sa inte ar fallet, dvs. att de be-
finner sig utanfor denna marginal. | detta antagande ar det de relativa fordelarna som pa-
verkas. | detta fall bestammer namligen bytesforhallandena antalet bytesvaror. Exportens
kvalitativa mangfald kan alltsa inte vara orsak till, utan endast en féljd av bytesférhallan-
dena, da dessa bestams av krafter utanfor produktionens reella betingelser (som a priori
bestammer listan av bytesprodukter och yttergranserna for bytesforhallandet), sasom t. ex.
de krafter som paverkar betalningsbalansen eller handelspartnernas relativa styrka. Dar
tycks kvantitetsteorin anyo vara forbunden med den subjektiva vardeteorin, eftersom pri-
serna har bestams av den relativa efterfragan och oberoende av kostnaderna.

Men édven i detta antagande &r teorin optimistisk. Om tva, olika stora handelspartners vid
givna bytesforhallanden driver handel med flera varor, dras den storsta fordelen av den
minsta partnern, den vars varuutbud &r minst, men omfattar de i relation till landets
ekonomi mest betydelsefulla varorna.

Den positivistiska metoden*’

Arbetsvardeldran dvergavs av hela nationalekonomin omkring 1870. Sedan dess vagrar de
forfattare som studerat den internationella handelns problem att reducera samtliga
faktorkostnader till blotta arbetskostnaden, och foljaktligen att jamfora handelspartnernas
produktivitet. De konstaterar att marknadspriserna inte ar proportionella mot de i

18 Stuart Mill, Principles of political economy, London 1848, kap. 21; Hume, Political discourses i Essays,
moral, political and literary, London 1875, ss. 330-345, citerat av Viner, a.a., s. 292.
" Inledd av Taussig, International trade, New York 1927.
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produkten inneslutna arbetskvantiteterna, och de végrar att ge sig i kast med en fordjupad
analys som den Marx gjorde for att bestimma lagarna for arbetsvéardenas forvandling till
priser. De tror sig direkt kunna framstélla denna analys genom att observera priserna.

Den relativa fordelen mats da som forhallandet mellan penningkostnaderna. Dessa
kostnader ar beroende av den relativa ersattningen for de olika faktorerna och av deras
relativa kvantitativa nyttjande.

Teorin foranleder samma anmarkningar som i fraga om Ricardo. Dock bor tillaggas att den
bygger pa en ond cirkel och att den i principen om komparativa kostnader forlorar sin
faktiska giltighet. Den onda cirkel, pa vilken Taussig bygger sitt resonemang, harstammar
fran det faktum att den mest lonsamma tekniken (den effektivaste faktorkombinationen) ar
avhangig av den relativa faktorerséttningen. Men dessa erséttningar varierar i sin tur
beroende pa faktorernas kvantitativa nyttjande (faktorutbudet forutsatts givet: faktor-
utrustningen ar given, vilket inte ar sant eftersom utbudet pa faktorer ocksa &r beroende av
priset), alltsa ytterst pa vilka produktionsmetoder som anvénts. Sadana onda cirklar ar
nddvandiga i alla allmanna jamviktsteorier. Darav foljer att principens giltighet &r mera
begransad an hos Ricardo, ty i den klassiska teoribyggnaden fastslog man ordningen
mellan varurdrelserna. Har daremot paverkar varje omslag i varurérelserna de komparativa
fordelarna darfor att det verkar pa relativa faktorpriser. Man har alltsd hamnat i en ond
cirkel: varje nation bor specialisera sig dar den har storst fordel i vetskapen om att den har
denna fordel emedan den har riklig tillgang pa en faktor som lampar sig for en viss
produktion (och alltsa kan sélja resultatet relativt sett billigare).

Overgivandet av den objektiva vardeteorin har alltsd redan forvandlat teorin om
komparativa fordelar och ger den i fortsattningen karaktéren av apologetisk ideologi. Ty
‘fordelen’ har strangt taget inte langre ndgon mening: den ingar inte a priori i den
objektiva verkligheten (den jamforda produktiviteten). Den empiriska positivismen tvingas
har som 6verallt annars aberopa sig pa en rad falska teorier (det kvantitativa synsattet)
eller pa postulat som gynnar dess egen bevisféring (inga férvanda priseffekter’), eller ater
pa felaktiga begrepp (‘produktionsfaktorerna — kapital och arbete — ar givna’, ett uttryck
som strangt taget saknar mening, eftersom innehallet i de s. k. naturliga forutséttningarna
ar den samhalleliga arbetsdelningen mellan avdelning I och avdelning I1). Teorins
urartning till en apologetisk ideologi fortsatter med den moderna formuleringen i
subjektiva termer.

Substitutionsmetoden®®

Aven om arbetsvardeteorin som vi sett 6vergavs forhallandevis tidigt bibehéll de flesta ny-
klassiska forfattare under en lang tid teorin om de komparativa fordelarna i dess
ricardianska form, utan att gora klart for sig att denna teori postulerade en objektiv
vardeuppfattning. 1 och med Haberler, Lerner och Leontief antog teorin definitivt sin
nuvarande form. Kostnaden for en produkt definieras dar som dess alternativkostnad, dvs.
vad det kostar att avsta fran en annan produkt. Man 6vergav Bastables, Marshalls,
Edgeworths och Taussigs kompromissforsok, som bestod i att antaga att i varje land var
kostnaden for varje produkt sammansatt av I6n, profit och ranta i givna proportioner,*®
vilket var ett sétt att undvika det tvivelaktiga i att addera olika personers subjektiva nytta.

'8 Fér denna 6vergéng fran den positiva teorin till den nuvarande formuleringen i substitutionstermer, se:
Haberler, The theory of international trade, 1936, ss. 175 ff; Lerner, “The diagrammatical representation of
cost conditions in international trade” (Economica 1932); W. Leontief, ‘The use of indifference curves in the
analysis of foreign trade’, Q. J. of Ec. 1933; Bastable, The theory of international trade, 1897; A. Marshall,
The pure theory of foreign trade, 1879; Edgeworth, ‘Review of Bastable: The theory of international trade’
(Ec. bourn. 1897); och Taussig, a.a.

19 Detta betyder att man underférstatt antar att det foreligger samma organiska sammansattning och samma
mervardekvot, dvs. att partnerna natt samma utvecklingsniva.
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Vi ska inte har ga narmare in pa hur man konstruerar ‘samhélleliga indifferenskurvor’ med
utgangspunkt fran den lika nyttan av variabla kvantiteter av tva varor. Vi ska inte heller ga
narmare in pa hur man konstruerar ‘produktionsmajlighetskurvor’ med utgangspunkt fran
de tekniska mojligheterna att producera variabla kvantiteter av tva varor med en konstant
uppsattning produktionsfaktorer. Hur som helst ligger det internationella bytesforhallandet
nagonstans mellan de enskilda landernas bytesforhallanden, som bestams av lutningen pa
indifferenskurvans tangenter dér dessa kurvor sjélva ar tangenter till produktionsmojlig-
hetskurvorna. | dessa punkter ar ndmligen varornas substitutionskvot lika for konsumenten
och producenten. Den nddvéndiga och tillrackliga forutsattningen for det internationella
handelsutbytet &r da att de enskilda landernas bytesforhallanden ar olika.

Har liksom hos Ricardo aterstar en osakerhetsfaktor, som upphavs genom att man infor
den 6msesidiga efterfragan. Har leder antagandet av den subjektiva vardeuppfattningen
precis som hos Taussig till att man hamnar i en ond cirkel, eftersom de fordelaktiga
varorna ar de for vilkas framstéllning den rikligast forekommande faktorn tagits i bruk,
och faktorersattningen i sin tur ar beroende av handeln med utlandet. Till detta maste
laggas det subjektiva synséttets speciella svarigheter. Man har konstruerat allmanna
indifferenskurvor pa grundval av de individuella kurvorna genom att addera nyttan for
olika personer. For att komma undan svarigheten antar man att utrikeshandeln inte
paverkar inkomstfordelningen, vilket ar felaktigt. Eller ocksa tillskriver man pa ett konstlat
sétt nationen samma preferenser som den enskilde individen. Den foregivna ‘inkomst-
maximeringen’ genom handeln vilar allts& p& ytterligt svaga grunder,® och dess ideolo-
giska karaktar ar uppenbar. Teorin om komparativa fordelar tjanar inte langre sitt syfte:
sjalva faktum att handelsutbytet existerar gor det automatiskt fordelaktigt for alla!

3. Ett fundamentalt bidrag: Det ojamna utbytet

Av antagandet om ett kapitalistiskt produktionsséatt foljer arbetskraftens rorlighet (arbetslo-
nens utjamning mellan den kapitalistiska ekonomins olika grenar och likasa mellan olika
lander) och kapitalets rorlighet (profitkvotens utjdmning). Det &r visserligen ett hdgst
abstrakt antagande, men icke desto mindre &r det sjélva den begreppsmassiga ramen for
Ricardos och Marx’ resonemang, och det med all ratt, eftersom det géller att studera det
kapitalistiska produktionssattet. Marx, som hade ett mycket klart medvetande om sin
problematik, studerade just av detta skal inte fragan om det internationella handelsutbytet,
som saknade mening i denna problematik. Den internationella handeln skiljer sig inte fran
inrikeshandeln, t. ex. den interregionala handeln. Darfor ar det endast marginellt — ‘i
forbigaende’ — som Marx faller ndgra anmarkningar om de eventuella foljderna av arbetets
eller kapitalets bristande rérlighet, och han papekar darvid detta ‘internationella’ problems
analogi med liknande brister inom landet.?

Ricardo har inte samma grepp om sin problematik — det &r darfér han behandlar den inter-
nationella handeln, men pa ett i grund och botten tvetydigt satt. Empirist som han &r
konstaterar Ricardo arbetets och kapitalets relativa ororlighet. Detta ‘faktum’ &r i och for
sig obestridligt, men pa samma sétt som det i och for sig ar obestridligt att ingen
ekonomisk samhallsformation i kapitalismens centrum kan reduceras till ett rent
kapitalistiskt produktionssétt och som det &r obestridligt att den centrala kapitalismens
utveckling har framskridit olika langt i olika lander, att den organiska sammanséttningen,
arbetets produktivitet och arbetskraftens véarde till foljd héarav inte ar lika i olika lander.
Men Ricardo hade inte ratt att aberopa dessa ‘fakta’, som befinner sig pa de konkreta

2 J. Viner, a.a., ss. 527-593. Grundlaggarna av denna analys ar Hicks, ‘The foundation of welfare
economics’ (Ec. J., dec. 1939) och Kaldor, ‘Welfare propositions in economics’ (Ec. J., sept. 1939).

2! Se det karaktaristiska avsnitt i Kapitalet som citeras av A. Emmanuel, (L échange inégal, Paris 1969, s.
136).
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samhallsformationernas plan, samtidigt och i samma resonemang som han gor antaganden
om och utformar sin begreppsram (det rena kapitalistiska produktionsséttet).

Likval gor han det. Resultatet blir en teori som, eftersom den godtar hypotesen om lika
realloner i olika lander (lika med ‘existensmedlen’), endast kan grunda det internationella
handelsutbytet pa kapitalets ororlighet. Det &r en av Arghiri Emmanuels fortjanster att ha
pavisat denna aspekt av Ricardos teori:

Nér det galler faktorernas rérlighet intresserar sig Ricardo endast for dess verkan, dvs. faktor-

prisernas utjamning. Darfor talar han endast om profiternas utjamning, det enda som kunde bli
lidande av faktorernas ororlighet, i synnerhet av kapitalets ororlighet, da ju Ionernas utjamning
under alla férhallanden sker nedifran, genom den befolkningsmassiga regulatorns formedling,

vare sig det finns en arbetskraftens rorlighet eller ej. Profiternas icke-utjamning ar hos Ricardo
ett nddvéndigt och tillrackligt villkor for att lagen om komparativa kostnader ska fungera, och

detta &r en viktig punkt som inte forefaller ha pétalats tidigare.?

Om kapitalet &r rorligt och man antar att I6nerna ar identiska (lika med ‘existensmedlen’)
ager handelsutbytet rum endast om produktiviteten &r olika. Detta kan endast bero pa en av
foljande tva orsaker: (1) olika ‘naturliga’ forutsattningar (med samma kvantitet arbete,
kapital och jord kan man producera mer vin i Portugal 4n i England pa grund av klimatet),
eller (2) olika organisk sammanséttning som avspeglar kapitalismens olika utvecklings-
grad. Men i detta fall ar I6nerna inte lika eftersom ‘arbetskraften fran vardesynpunkt
innesluter ett moraliskt och historiskt moment’.?®

Om de bada faktorerna, arbete och kapital, vore fullkomligt rorliga skulle som Eli
Heckscher visat all handel férsvinna.”* Emmanuel har alldeles rétt nar han faster
uppmarksamheten pa det faktum att specialiseringen endast representerar ett relativt
optimum: ‘Det absoluta optimum skulle inte vara att Portugal specialiserade sig pa vin och
England pa klade, utan att engelsmannen forflyttade sig med sitt kapital till Portugal och
producerade badadera.” %

Man kan alltsa pavisa tva former av internationellt handelsutbyte dar produkterna inte byts
till sitt varde. | det forsta fallet ar 16nerna lika (mervardekvoterna &r lika), men eftersom
den organiska sammansattningen &r olika ar produktionspriserna — som bestams genom
profitkvotens utjamnande — sadana att for den sammanlagda (direkta och indirekta)
arbetstimmen i det mest utvecklade landet (som kdnnetecknas av en hdgre organisk
sammansattning) erhalles fler produkter pa den internationella marknaden &n for den
sammanlagda arbetstimmen i det minst utvecklade landet. Nedanstaende exempel
illustrerar detta fall:

c \ m V p P
Konstant Variabelt Mervarde Vérde Profit Produk-
kapital kapital tionspris

A 10 10 10 30 8 28

B 16 7 7 30 9 32

A: det minst utvecklade landet (c/v = 1)

B: det mest utvecklade landet (c/v = 2,3)
Mervérdekvot: 100

Genomsnittlig profitkvot: 17/43 = 40 %

Emmanuel har ratt nar han sdger att &ven om handelsutbytet i det hér fallet inte ger samma
kvantitet produkter per sammanlagd arbetstimme, ar det for den skull inte ojamnt, ty

2 A. Emmanuel, a.a., s. 90.

2 Kapitalet, Forsta Boken, kapitel VI, Cavefors, Uddevalla 1969.

2 Eli Heckscher, ‘Utrikeshandelns verkan pé inkomstférdelningen’, Ekonomisk Tidskrift 1919.
% A. Emmanuel, a.a., s. 30.
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‘ojdmna’ utbyten av det hér slaget k&nnetecknar relationerna inom nationen eftersom
‘produktionspriserna ... utgér en integrerad del av konkurrenssystemet’.?®

Det star klart att handelsutbytet i det har fallet likval &r ojamnt och att denna ojamnhet
avspeglar den ojamna produktiviteten. Ty det ar viktigt att papeka, att de bada ekvationer
som tagits med hér och som beskriver villkoren for att producera en och samma produkt
med olika teknik — avancerad i B och efterbliven i A — &r ekvationer i vérde, dvs. i
arbetstimmar i A respektive i B, tagna for sig. Produktmangden i bruksvérden kan inte
vara densamma i A och i B, ty produktivkrafternas utvecklingsniva ar hogre i B. Med
trettio sammanlagda (direkta och indirekta) arbetstimmar disponerade som i B erhaller
man t. ex. nittio fysiska enheter av produkten i fraga, medan man med trettio arbetstimmar
disponerade som i A far néja sig med en mindre kvantitet produkter, t. ex. sextio enheter.
Om A och B ér integrerade i samma varldsmarknad kan produkten endast ha ett enda pris,
det mest utvecklade landets. Med andra ord ar trettio arbetstimmar i A inte vérda trettio
timmar i B, utan 30 x 60/90 = 20 timmar.

Dartill kommer, att om produkten ingar i arbetarens konsumtion och har ett enda pris (10
kronor enheten), betalas trettio arbetstimmar i B med 90 x 10 = 900 kronor eller 30 kronor
per timme, medan de i A betalas med 20 kronor per timme. Om reallénen vore densamma
i A och i B skulle mervardekvoten ocksa vid olika produktivitet vara lagre i A for att
kompensera den lagre produktiviteten. Proportionen variabelt kapital/ mervarde skulle da
inte vara lika med 10/10 utan 15/5 (10 x 90/ 60).

Pa detta plan verkar Bettelheims kritik av Emmanuel fullt beréattigad. Ty hér ar utbytet
ojamnt: (1) i forsta hand darfor att produktiviteten ar ojamn (denna ojamnhet ar férbunden
med den olika organiska sammansattningen) och (2) forst i andra hand darfor att den
organiska sammansattningen genom profitkvotutjamningens spel bestdimmer vardenas
olika produktionspriser tagna for sig. Har bor emellertid nd&mnas att problemet kompliceras
av att mervardekvoten med nddvéndighet ar olika i A och B (for att trygga en ekvivalent
realersattning for arbetet i A och i B). Produktionsprisernas ekvation skrivs alltsa:

c \ M V p P
A 10 15 5 30 6 31
B 16 7 7 30 6 29

A: det minst utvecklade landet (c/v = 0,7)
B: det mest utvecklade landet (c/v = 2,3)
Mervardekvot A: 33 Mervardekvot B: 100
Genomsnittlig profitkvot 12: 48 = 25

Priserna pa varldsmarknaden kommer &nda inte att vara proportionella mot dessa
teoretiska produktionspriser. Produktens priser kommer i A att delas med 90/60,
produktivitetsforhallandet, och kommer foljaktligen att vara tjugoett mot tjugonio for B.

Det ar emellertid inte dar Emmanuels argument ligger, eftersom forfattaren till Det ojamna
utbytet sjalv forkastar detta fall. Men det &r pa denna punkt Bettelheims argument tar sikte.
Darav en dialog mellan dova. Ty ytterst vilar Emmanuels argument pa ett andra fall, i
vilket bytesprodukternas organiska sammansattning ar likartad.

| det andra fallet antar man tvartom att produktionstekniken har samma utvecklingsgrad
(samma organiska sammansattning) och i borjan av resonemanget att 16nerna ar lika
(samma mervérdekvot). Utbytet ar helt ekvivalent.

Om t. ex. kapitalkoefficienten &r 3,5, mervardekvoten 100 % och profitkvoten 15 % (i
forhallande till det satsade kapitalet) kommer man att fa liknande produktionsformler i A

% A. Emmanuel, a.a., s. 192. Se dven a.a., ss. 102-109 och 189 -206.
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och i B (beskrivna nedan under B). Antag att I6nerna av den ena eller andra orsaken ar
ojamna, dvs. att mervardekvoterna ar olika vid oférandrad produktionsteknik och
produktivitet, t. ex. att I16nen i A vid lika produktivitet ar fem ganger lagre an i B. Man far
da foljande formler:

C C Y m V p P
Satsat Anvant Variabelt Mervarde Vérde Profit  Produk-
kapital ~ fast kapital kapital tionspris
A 70 10 2 18 30 14 26
B 70 10 10 10 30 14 34

Mervérdekvotens okning i A hojer den genomsnittliga profitkvoten i hela A + B fran 14
till 20 %. Laglonelandet (A) erhaller med lika total méangd (direkt och indirekt) arbete pa
samma produktivitetsniva mindre &n sin partner B i det internationella utbytet (ndrmare
bestdmt 76 %). Emmanuel betecknar helt riktigt detta utbyte, och endast det, som verkligt
ojamnt,?” och han visar ocks& att den skillnad i profitkvot som kravs for att kompensera
Ioneskillnaden méste vara betydande.?® For att utbytet i det foregéende exemplet ska vara
ekvivalent kravs med de fem ganger lagre l6nerna i A att profitkvoten i A ar 26 % mot
14 % B.

Vad Emmanuel inte sdger, men som utgor det starkaste argumentet till hans fordel, &r att
detta andra fall vél svarar mot den verkliga situationen. Ty huvuddelen av den s. k. tredje
varldens export ar inte jordbruksprodukter fran efterblivna sektorer med lag produktivitet.
Av de ‘underutvecklade’ landernas sammanlagda exportbelopp pa 35 miljarder dollar
(1966) star den ultramoderna kapitalistiska sektorn (petroleum, utvinning av mineraler och
deras priméarforadlingsprodukter, moderna plantager — som United Fruit i Latinamerika
eller Unilever i Afrika och Malaysia, osv.) for atminstone tre fjardedelar, eller 26
miljarder. For dessa produkter far de jamforande formlerna i A och B sin fulla betydelse.
Om dessa produkter levererades av de utvecklade landerna med samma teknik — och
foljaktligen med samma produktivitet, dvs. om den genomsnittliga profitkvoten vore 15 %
av det satsade kapitalet och det forbrukade kapitalet en sjundedel av detta (kapitalet
fornyas pa 5 till 10 ar, i genomsnitt vart sjunde ar) och om mervardekvoten vore 100 %
(vilket motsvarar en kapitalkoefficient pa 3,5) — da skulle deras varde vara 34 miljarder.
overforingen av varde fran periferin till centrum &r saledes bara pa denna punkt oanat stor,
eftersom den i en realistisk uppskattning torde vara 8 miljarder dollar.

Vad den 6vriga exporten fran ‘tredje varlden’ betréaffar, den som harror fran de “efter-
blivna’ sektorerna med lag produktivitet (jordbruksprodukter som levereras av det tradi-
tionella jordbruket), ar saken mindre uppenbar, ty hér tillkommer utdver den laga produk-
tiviteten skillnader i arbetsersattning (har kan man inte tala om I6ner). Men hur stora ar
de? Det &r annu svarare att saga, eftersom produkterna i allmanhet inte ar jamforbara: te,
kaffe, kakao, osv. produceras bara i periferin. Emellertid kan man férmoda att ersattning-
arna ar proportionellt mycket lagre &n produktiviteten. En afrikansk bonde t. ex. erhaller i
utbyte mot ett hundratal mycket anstrangande arbetsdagar per ar importerade industri-
produkter till ett varde av knappt ett tjugotal arbetsdagar for en kvalificerad europeisk
arbetare. Om var bonde producerade med modern europeisk teknik (och man vet genom de
av agronomerna igangsatta moderniseringsprojekten vad detta betyder rent konkret) skulle
han arbeta trehundra dagar per ar och erhalla en ungefar sex ganger stérre mangd
produkter, medan produktiviteten per timme pa sin hojd skulle fordubblas. Utbytet ar alltsa
hér aterigen ojamnt: om ersattningen for arbetet vore proportionellt mot hans produktivitet,
skulle vérdet av dessa produkter inte vara 9 miljarder (vilket det &r) utan 2,5 ggr hogre,

2 A. Emmanuel, a.a., ss. 109-111.
2 A. Emmanuel, a.a., ss. 122-126.
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dvs. 23 miljarder, och vardedverféringen fran periferin till centrum 14 miljarder. Det &r
inte forvanande att denna éverforing proportionellt ar mycket storre an den som harror
fran den moderna industrins produkter, ty for de senare ar innehallet av importerade
produktionsmedel mycket hdgre. Men detta kan forsummas vad betraffar produkterna fran
det traditionella jordbruket, dar det direkta arbetet utgor néstan hela produktens vérde.

Om ersattningarna for arbetet vore ekvivalenta med dem i centrum skulle vardet av
periferins export, som nu uppgar till 35 miljarder, vara 57 miljarder vid lika produktivitet.
Den dolda vardedverforingen fran periferin till centrum till f6ljd av det ojamna utbytet ar
av storleksordningen 22 miljarder dollar, dvs. dubbelt s& mycket som den ‘offentliga hjalp’
och det privata kapital som periferin erhaller. Att tala om ‘utplundring av tredje varlden’ ar
hér sdkerligen inte ett for starkt uttryck.

De utvecklade vastlandernas import fran tredje vérlden utgor visserligen knappt mer an 2-
3 % av deras bruttonationalprodukt, som var 1 200 miljarder dollar 1966. Men denna ex-
port fran de ‘underutvecklade’ landerna utgor 20 % av deras BNP, som var av storleks-
ordningen 150 miljarder. Den dolda vardedverforingen till foljd av det ojamna utbytet
skulle alltsa vara ungefar 15 % av denna produkt, vilket &r langtifran betydelsel6st relativt
sett. Det skulle i och for sig racka for att forklara blockeringen av tillvaxten i periferin och
den vaxande klyftan mellan den senare och centrum. Det tillskott som denna 6verforing
utgor ar inte heller helt betydelseldst for centrum, eftersom den ar ungefar 1,5 % av
centrums produkt. Men fran centrums synpunkt ar inte detta det viktiga. Ty denna 6ver-
foring ar framfor allt viktig for de moderbolag som direkt drar fordel av den.

Vilka ar da orsakerna till att I6nerna kan vara olika vid lika produktivitet? Svaret pa denna
fraga inbegriper med nédvéndighet ocksa fragan om den centrala och perifera kapitalis-
mens samhallsformationers natur, och vi aterkommer senare till denna viktiga punkt.

4. Ekonomismens begransningar: Ar en ekonomisk teori om det
internationella handelsutbytet majlig?

En ekonomisk teori & mojlig endast om den tjanar till att analysera foreteelserna, det vill
séga till att studera den kapitalistiska produktionens funktionssétt. Redan genom att
avsloja det kapitalistiska produktionsséttets vasen 6verskred Marx den ekonomistiska
‘vetenskapen’, gjorde en grundlaggande kritik av densamma och angav pa vilka grunder
den enda mojliga vetenskapen, historievetenskapen, borde vila.

Det &r darfor att de fortfarande ar ekonomister — dvs. alienerade — som Smith och Ricardo
forsoker utarbeta en ekonomisk teori for det internationella handelsutbytet. Darfor maste
de antaga att parterna i utbytet handlar inom ramen for det rena kapitalistiska produktions-
sattet. Men vi maste beromma deras historiska insikt, vilken inte langre finns hos deras
efterfoljare. Redan Smith forstod utrikeshandelns funktion i kapitalismens begynnelse-
skede — ‘skapandet av ett Overskott som beskérs av den inhemska jordbruksmarknadens
litenhet” — liksom Ricardo pa sin tid — ‘skapandet av ett 6verskott som hindras av den
sjunkande avkastningen for jordbruksprodukter’. Numera har vi Christian Palloix att tacka
for en mera realistisk syn pa detta omréade.”® Marx gér, som Palloix val uttrycker det, en
syntes av Smith och Ricardo. Att Marx inte gatt langre beror enligt var uppfattning inte pa
att problemet undgatt honom, utan tvartom pa att han insett det. Eftersom teorin om
relationerna mellan olika samhallsformationer inte kan vara ekonomistisk, kan de
internationella relationer som ligger inom denna ram inte ge upphov till en ‘ekonomisk
teori’. Vad Marx sager om dessa relationer svarar pa de fragor som hans tid stéllde.
Overforingen av ett 6verskott fran periferin till centrum kunde namligen inte vara sarskilt
omfattande pa den tiden, ty periferin exporterade produkter fran det traditionella jord-

# Christian Palloix, Problémes de la croissance en économie, Francois Maspero, Paris 1969.
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bruket, vars produktivitet var alltfor lag for att Gverskottet av denna produktion skulle vara
av nagon betydelse. Men sa ar det inte idag, eftersom 75 % av periferins export kommer
fran moderna kapitalistiska foretag.

Den nyklassiska ekonomistiska ‘teorin’ om handelsutbytet, som grundar sig pa den
subjektiva vérdeteorin, utgor har som dverallt annars ett steg bakat i jamforelse med
Ricardos ekonomism. Ty den har bara tautologier att komma med, eftersom den forlorat
produktionsforhallandena ur sikte. Som Palloix® efter Maurice Bye visar, ser man
bytesforhallandena enbart som ett resultat av ‘konsumtionens indifferensdiagram’, vilket
ar orimligt. Maurice Bye har aldrig upphort att pAminna om att de komparativa kost-
naderna hos Ricardo vilade pa arbetets olika produktivitet fran det ena landet till det andra,
medan de hos nyklassikerna foljer av ‘indifferenskurvornas’ form. Han har visat hur denna
omvéandning ruinerat teorin genom att beréva den mojligheten att forbinda den ‘kortsiktiga
fordelen’ av specialiseringen med den ‘langsiktiga fordelen’. Liksom Nogaro har visat det
kvantitativa synsattets cirkelresonemang och fruktldshet, har Bye pavisat den nyklassiska
komparativa kostnadsteorins fruktldshet. Men han har inte kommit langre, ty ocksa han
forsokte gora en ekonomisk teori for de internationella relationerna. Och det ar orsaken till
att den moderna teoribildningen pa detta omrade i basta fall kan stalla olika analyser
bredvid varandra, men inte forbinda dem till ett helt. Ett exempel pa sadana analyser &r
analysen av utrikeshandelsmultiplikatorerna. Med Heckscher-Ohlins teori nd&rmar man sig
det absurda: man gor antagandet om samma teknik (och foljaktligen samma utvecklings-
niva) som motsags av antagandet om ‘olika faktorutrustningar’. Man staller alltsa ett falskt
problem och maste givetvis dra slutsatser som star i strid med historiska fakta (han-
delsutbytet minskar klyftan och ndrmar faktorersattningarna till varandra) for att till slut
med Eckhaus foresla en politik som starker centrums herravélde dver periferin (att valja
kapitalbesparande teknik at periferin). Teoretikern har inte ratt att inlata sig pa sadana
extraturer: da blir hans ‘vetenskap’ en abstrakt lek med orimliga antaganden som man kan
bolla med hur man vill.

Den verkliga fragan ar alltsa vilka faktiska funktioner som den internationella handeln av
igar och av idag har haft och har samt hur den har kunnat fylla dessa funktioner. Det ar
inte sakert att marxisterna efter Marx alltid har insett problemet. Vi vill ta upp féljande
resonemang av Bucharin till bevis:*

Om man betraktar arbetskraftsomséttningen som en av polerna i den kapitalistiska produktions-
ordningen har den sin motsvarighet i kapitalomséttningen, som representerar den andra polen.
Pa samma satt som i det forsta fallet omsattningen regleras genom lagen om lénekvotens inter-
nationella utjamnande, pd samma satt uppstar i det senare fallet en internationell utjamning av
profitkvoten. (Min kurs., S. A.)

Bucharin grundar sitt begrepp om vérldsekonomin pa den globala utbredningen av tva
grundldggande lagar for det kapitalistiska produktionssattet. Han inser inte att det kapita-
listiska varldssystemet inte &r homogent, att det inte kan likstéllas med det kapitalistiska
produktionssattet. Lenins berémmande forord forbjuder oss att tro att det ar fraga om
Bucharins egen ‘forenkling’. Ty sa snart man staller sig pa det kapitalistiska produk-
tionsséattets mark forsvinner det ojamna utbytet.

Rosa Luxemburgs stora insats lag just dari att hon insag att relationerna mellan centrum
och periferin var avhangiga av den ursprungliga ackumulationens mekanismer, ty det ar
inte fraga om det kapitalistiska produktionssattets inre ekonomiska funktionssatt, utan om

% . Palloix, a.a., framfér allt s. 23, 57, 130, 133-137, 154155,175 och Maurice Byk, Les relations
économiques internationales.

%1 N. Bucharin, Varldsekonomin och imperialismen, skriven 1915 (fransk utg. Ed. Anthropos 1967, s. 32),
med uppskattande férord av Lenin.
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relationerna mellan detta produktionssétt och olika samhallsformationer. Preobrasjenskij
skriver i samma anda om detta utbyte att det innebér:

Byte av en mindre kvantitet arbete i ett ekonomiskt system eller ett land mot en stérre kvantitet
i ett annat ekonomiskt system eller ett annat land.*

Dérfor &r det ojamna utbytet mojligt.

Den sovjetdominerade ekonomiska teorin markerar en tillbakagang, vilket Palloix ar klart
medveten om ndr han gor sin historik 6ver debatten om de ‘internationella vardena’.
Goncol, Pavel och Horowitz havdar salunda att ‘vardet av de produkter som bjuds ut av de
underutvecklade landerna bestdms av motsvarande varde i de utvecklade landerna, produk-
tionssektor for produktionssektor. Detta varde ar praktiskt taget noll, darfor att det utveck-
lade landet har mojlighet att producera dessa produkter till ingen kostnad alls, men specia-
liseringen har trots detta pétvingat det underutvecklade landet framstallandet av dem.*?

Detta argument ar helt oacceptabelt, eftersom 75 % av periferins export kommer fran
moderna foretag med mycket hdg produktivitet och eftersom de 6vriga produkterna —
framfor allt de exotiska jordbruksprodukterna — inte kan produceras i de utvecklade
landerna! Forstaeligt nog ar det en ruméansk ekonom — Rachmuth — som upprest sig mot
denna tes, men, som Palloix visar, olyckligtvis genom att stodja sig pa en annan ekono-
mistisk teori — den ricardianska! Det internationella utbytet har enligt de komparativa
kostnaderna sin rot i den ojamna utvecklingen, om ‘det avancerade landet specialiserar sig
pa aktiviteter dar mojligheten till produktivitetstillvaxt ar som storst, medan det mindre
utvecklade landet tvingas specialisera sig pa sektorer dar produktivitetsokningen dr mycket
begransad’.>* Detta ar endast delvis sant, eftersom &ven periferin till betydande del
specialiserar sig pa moderna produkter. An en gang underlater den ekonomistiska teorin
om komparativa fordelar att besvara fragan: varfor tvingas de ‘underutvecklade’ landerna
till en sddan specialisering, det vill sdga vartill tjanar det internationella utbytet?

Den ekonomistiska teorin om komparativa fordelar har alltsa dven i sin ricardianska
version bara ett mycket begransat tillampningsomrade. Den beskriver bytesvillkoren i ett
givet 6gonblick, men den kan inte vara vagledande for specialiseringen pa basis av en
jamforelse av produktiviteten i ett givet 6gonblick av utvecklingen, dvs. den kan inte bidra
till att forbattra denna produktivitet. Den &r inom denna begransade ram inte falsk, men
den ar vanmaktig. Ty den kan inte forklara de bada vasentliga fakta som kénnetecknar
varldshandelns utveckling inom det kapitalistiska systemets ram: (1) den snabbare
handelsutvecklingen mellan utvecklade lander med likartad struktur och likartad
produktivitetsfordelning, som &r snabbare an utvecklingen av handeln mellan utvecklade
och underutvecklade lander, vilkas produktivitetsférdelning dock ar mer olikartad, och (2)
de successiva och olika formerna for periferins specialisering, i synnerhet dagens former,
dar periferin levererar ravaror som huvudsakligen produceras i moderna kapitalistiska
foretag med hog produktivitet. For att forklara dessa bada foreteelser maste man ta hjalp
av: (1) teorin om kapitalismens inneboende tendens till utvidgning av marknaderna, och
(2) teorin om centrums herravalde dver periferin.

Analysen av handelsutbytet mellan utvecklade och underutvecklade lander leder till
konstaterandet att utbytet ar ojadmnt, eftersom — vilket &r fallet — arbetet vid lika
produktivitet betalas till ett lagre pris i periferin. Detta faktum kan inte forklaras utan
hanvisning till politiken (den ekonomiska politiken och politiken 6ver huvud taget) — till
det harskande kapitalets politik att organisera ett arbetskraftsoverskott i periferin. Hur

%2 preobrazjenskij, Den nya ekonomin, (fransk utg., Paris 1966, s. 142).
% C. Palloix, a.a., s. 93 och ss. 257-258.
% C. Palloix, a.a., s. 105.



43

kapitalet i periferin organiserar proletariseringen, hur den patvingade specialiseringen
skapar ett stadigt vaxande dverutbud av arbetskraft i fornallande till efterfragan, dessa
problem maste lésas innan man kan forklara detta faktum. Vissa undersokningar har gjorts
av det harskande kapitalets ekonomiska politik i periferin. Har kan vi hanvisa till ett av de
mest intrdngande och dvertygande arbetena, G. Arrighis undersokning av den rhodesiska
arbetsmarknadens utvecklingshistoria.* Arrighi genomfér med denna utgéngspunkt en
grundlaggande kritik av W. A. Lewis teori om dynamiken i utbudet av och efterfragan pa
arbete i de underutvecklade landerna.®® Lewis havdar att det foreligger ett potentiellt
overskott pa arbetskraft inom den ‘traditionella> sektorn med lag produktivitet (‘dold
arbetsloshet’), ett Overskott som fortldpande minskar i takt med den ‘moderna’ hégproduk-
tiva sektorns utveckling. Detta 6verskott méjliggor laga priser pa arbetskraft inom den
moderna sektorn, vars arbetskrafttillgangar pastas vara obegransade. Arrighi visar att det i
Rhodesia i sjalva verket a&r motsatsen som skett: dverutbudet av arbetskraft inom den
moderna sektorn vaxer och var stérre under perioden 1950 till 1960 &n vid kolonisationens
borjan, fran 1896 till 1919, darfor att detta Gverskott organiseras av myndigheternas och
kapitalets ekonomiska politik (framfor allt ‘reservatpolitiken’). Det ar alltsa inte
‘marknadslagarna’ som forklarar I6neutvecklingen i periferin — grunden till det ojamna ut-
bytet — utan just den politik som fors till forman for den ursprungliga ackumulationen.
Historien om kapitalets proletariseringspolitik ar alltsa av stor betydelse for analysen av
relationerna mellan centrum och periferin. Det leder oss bort fran ‘ekonomins’ omrade i
ordets ekonomistiska betydelse och aterinsatter detta ekonomiska faktum i sitt sociala och
politiska sammanhang. Pa sa satt forbjuder det oss att gora en ‘rent ekonomisk’ — det vill
séga ekonomistick — teori om handelsutbytet mellan centrum och periferin.

Om man godtar detta resonemang kan man inte heller utarbeta en doktrin om det inter-
nationella handelsutbytet for socialistiska planekonomier pa olika utvecklingsniva pa basis
av komparativa fordelar. I tvisten mellan ruménerna och ryssarna om det mellanstatliga
Donaukomplexet (dar den ekonomiska politik, som forordas av Ruménien och som syftar
till att underordna utbytet med utlandet under den inre utvecklingens prioritetskrav, livligt
kritiseras fran ryskt hall under aberopande av den ricardianska ekonomistiska teorin)
erinrar Palloix om analogin med tvisten mellan de utvecklade och de underutvecklade
landerna inom det kapitalistiska varldssystemet.*’

Denna forutsattning for den inhemska utvecklingen beror sjalvfallet pa den faktiska fore-
komsten av nationer, ndgot som den ekonomistiska teorin inte latsas kanna till. Aven om
det kapitalistiska systemet har enat varlden, har det gjort det pa basis av ojamnt utvecklade
nationer. Det socialistiska systemet &r fortfarande ett system av socialistiska nationer och
kommer formodligen att sa vara lange an. Det kommer inte att bli det kapitalistiska syste-
met Overlagset forran det borjar prioritera en nationell politik for sjalvstandig utveckling,
vilket ar en forutsattning for att langre fram utplana det nationella elementets verkan pa
ekonomin, som maste vara internationell innan den kan bli en varldsekonomi. Forst nar
alla lander uppnatt samma utvecklingsniva kommer en ny doktrin om specialiseringen att
kunna utarbetas. Varje forsok att utarbeta denna doktrin i fortid och pa ekonomistiska
grunder, medan problemet om ojamnheten mellan nationer bestar, kan endast rattfardiga
en politik snarlik den som de centrala kapitalistiska landerna bedriver i forhallande till
periferin. Och varje forsok att utarbeta den pa andra grunder kan endast vara utopier,

% Giovanni Arrighi, Labour supplies in historical perspective: A study of the proletarization of the african
peasantry in Rhodesia, (Svensk dvers: Kapitalismens utveckling i Afrika, vol. 2, Cavefors 1971), och i G.
Arrighi och J. S. Saul, Ideology and development: essays on the political economy of Africa (East Africa
Publishing House, 1970). Se likasa G. Arrighi, The political economy of Rhodesia, Mouton 1966.

% W. A. Lewis, Economic development with unlimited supplies of labour. The Manchester School, maj 1954.
¥ C. Palloix, a.a., ss. 268 f.
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eftersom de vésentliga betingelserna for en icke ojdmn specialisering inte foreligger.

Il. Den internationella specialiseringens former och
bytesforhallandena (terms of trade)

Tal teorin om komparativa fordelar att konfronteras med fakta? Om man staller fragan pa
detta ‘empiristiska’ sétt I6per man risken att stalla den felaktigt. Som alltid &r det omojligt
att statistiskt ‘mata’ vilken fordel (eller nackdel) de underutvecklade landerna har av det
internationella utbytet, och detta géller vare sig man ser det hela fran arbetsvardets eller
fran bruksvardets synpunkt. Om man nojer sig med en empirisk jamforelse mellan bytes-
produkternas produktionskostnader stéter man pa svarigheter av ett annat slag. Statistiken
sager oss visserligen vad det kostar att pa ett stalle producera en vara som faktiskt produ-
ceras, men den ger oss inga som helst upplysningar om vad det skulle kosta att producera
samma vara pa en viss annan plats utan specialisering och utan internationellt utbyte.

Man kan emellertid utga fran ‘det skdénjbara’: varldshandelns ‘strukturella® drag (de
befintliga ekonomiernas storlek, specialiseringsgraden hos de olika landernas utrikes-
handel, handelns relativa betydelse for dessa olika l&nder osv.), deras historiska utveckling
(bytesforhallandenas och det tekniska framatskridandets evolution pa langre sikt) och
slutligen de skdnjbara resultaten av specialiseringen (konsumtion av fabriksvaror och per
capita-inkomst i de olika landerna). Teorin om den internationella specialiseringens
historiska former bor vidare samordna dessa foreteelser, dvs. forklara dem i ljuset av en
teori for det internationella handelsutbytet som ar en teori om bytesforhallandena mellan
olika samhéllsformationer (har mellan den centrala och den perifera kapitalismens
formationer) och inte en teori om utbytet inom det kapitalistiska produktionssattet.

1. Varldshandelns struktur

Om vi borjar med det “ytligaste’, det mest idgonenfallande, kan vi konstatera den uppen-
bara och for dvrigt véaxande disproportionen mellan de befintliga ekonomierna. Den ut-
vecklade vérlden (Nordamerika, Vasteuropa, Sovjetunionen och de ésteuropeiska lander-
na, Japan, Oceanien) hade 1938 omkring 800 miljoner invanare, mot 1 300 miljoner for de
‘tre kontinenterna’ (Kina inrdknat — vid den tiden 400 miljoner invanare), och samlade hos
sig mer &n 70 % av véarldens sammanlagda inkomster. VVad betraffar den genomsnittliga
inkomsten per capita var forhallandet 1 till 4. Trettio ar senare ar forhallandet 1 till 6 (Kina
undantaget eftersom det inte langre tillhér varldsmarknaden), och de underutvecklade
landernas befolkningsmassiga andel (Kina fortfarande undantaget) har stigit fran 53 till 58
% medan deras andel i varldsproduktionen vardemassigt sett sjunkit fran 20 till 18 %.%
Ett andra patagligt faktum &r den storre specialiseringen av de underutvecklade landernas
export pd ett antal ‘basprodukter’.®* Man bor emellertid undvika négra vanliga forenk-
lingar. For det forsta har de underutvecklade landerna inte monopol pa att exportera
‘basprodukter’ (jordbruksravaror och mineraler). Det finns rika lander som exporterar
basprodukter (skandinaviskt tré, australisk ull, osv.) och det finns ravaror som det bedrivs
handel med huvudsakligen mellan de utvecklade landerna (t. ex. vete). Som vi ska se
skiljer sig dessa produkter i sitt prisbeteende fran de underutvecklade landernas export. Att
likstalla underutvecklade lander med ravaruexporterande &r en forenkling som leder till ett

% P4 detta omrade flodar kallorna. Se bland andra (fér 1938) Colin Clark (The conditions of economic
progress, London, 1940, s. 96) och for de senaste &ren Forenta Nationernas arshocker (befolkning och
nationalinkomst). En valdigt nyttig sammanfattning av varldshandelns struktur i vara dagar far man i Pierre
Jalées Imperialismen idag och i morgon, Rabén & Sjogren, Stockholm 1971, kap. 2 och 3. Se dven av
samma forfattare Utsugningen av den tredje varlden, Norstedts, Stockholm 1970.

% Se mina utlaggningar i detta &mne: S. A:s avhandling, ss. 83-84. Férenta Nationernas statistik, Directions
of international trade, annual issues, 1938, 1948 och de senaste aren.
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teoretiskt misstag.*® ‘Specialiseringsnivan’ inom gruppen av underutvecklade lander &r
hogre ju mindre landet &r (t. ex. Cuba i jamforelse med Indien), ju hdgre dess per capita-
inkomst och ju storre dess integration i varldsmarknaden (métt exempelvis som exportens
andel av dess produktion). Det innebar ocksa att dessa landers integration i varldsmark-
naden tar sig uttryck i en med tiden vaxande specialisering.

Graden av integration i varldsmarknaden kan i sin tur uppskattas, matas.** Den omedelbara
observationen — exportens forhallande till bruttonationalprodukten — belyser foga, ty i

detta avseende finns det en stark spridning inom de bagge grupperna av lander. Det finns
utvecklade lander som helt klart &r ‘foga’ integrerade (FOrenta staterna och Sovjetunio-
nen), och det finns andra som &r mycket integrerade (Storbritannien, Belgien osv.), pa
samma satt som skalan for de underutvecklade landerna gar fran Jemen eller Afganistan
(vilkas integrationsgrad ar annu lagre &n de ‘minst” integrerade utvecklade landerna) till
Zambia eller Antillerna, vilkas integrationsgrad ar hogre an for de ‘mest’ integrerade
utvecklade landerna.

Bortsett fran detta forsta, uppenbara faktum forefaller det som om den ‘genomsnittliga
importbenagenheten’ (i forhallande till produktionen) ar hdgre for hela gruppen av under-
utvecklade lander om denna bendgenhet inte satts i relation till den inhemska brutto-
nationalprodukten, utan till gruppens marknadsandel. Indikatorer pa ekonomins ‘kommer-
sialiseringsgrad’ kan konstrueras, framst med utgangspunkt fran penningcirkulationens
forhallande till produktionen. Darav framgar att denna storre (korrigerade) importbenagen-
het ar uttryck for det enkla faktum att de underutvecklade l&andernas marknadsekonomi i
stor utstrackning ar riktad mot utlandet, medan de utvecklade landernas ekonomi ar
inatriktad.

Dessa preliminara slutsatser bygger pa en jamforelse av den totala utrikeshandeln for varje
land for sig. Men vad som sysselsétter oss &r den totala handeln mellan utvecklade och
underutvecklade lander. Vi kan da bortse fran handeln mellan de utvecklade landerna
respektive handeln mellan de underutvecklade l&nderna, och kvar finns bara utbytet mellan
utvecklade och underutvecklade lander. Resultatet av dessa 6vervéganden &r betydelse-
fullt: handeln de underutvecklade landerna sinsemellan visar sig vara relativt storre &n
handeln med de utvecklade ekonomierna. Detta beror pa att de utvecklade landerna
huvudsakligen handlar med varandra. Medan de utvecklade landerna till ungeféar 80 %
handlar med varandra och endast till 20 % med de underutvecklade landerna &r laget det
rakt motsatta for periferin, som till 80 % handlar med de utvecklade landerna.*?

Nar man kommit s har langt tycks det bli ndgon ordning i oordningen. Betréaffande de
utvecklade landerna kan man skonja ett klart negativt samband mellan landets ekonomiska

%0 En tyvarr mycket vanlig mystifikation, som A. Emmanuel (a.a., ss. 126 ff, s. 49) utsétter for en obeveklig
kritik.

* Se S. Ais avhandling, ss. 76-82. Se dven FN, Commerce des produits de base et développement
économique; Chang, Cyclical movements in the balance of payments, Cambridge 1951, s. 24; Tinbergen,
International economic integration, Amsterdam 1954; Weisser and Modigliani, National income and
international trade: A quantitative analysis, Urbana 1953; Polak, An international economic system, London
1954; UN, Statistics of national income and expenditure, serie H, no 7, Tabell 6, och Annuaires du
commerce internationale; Chabert, Structure économique et théorique monétaire (Paris 1956) ss. 120-136;
Newlyn and Rowan, Money and Banking in British Colonial Africa (London 1956) beréknar (s. 21)
importbendgenheten i de afrikanska ekonomiernas penningsektorer. Samma berékning av FN (Role et
structure des économies monétaires en Afrique tropicale, s. 36) leder till resultatet att denna bendgenhet ar
hog.

*2 NF, Le réseau du commerce mondial (1928 och 1938); GATT, Rapports annuels sur le commerce
mondial. Se &ven som exempel min analys av det afrikanska handelsnatet: Samir Amin, ‘Le commerce
interafricain’, Le mois en Afrique, dec. 1967 (Cavefors 1971, vol 2). Sv. 6vers. i Gustavsson (red.):
Kapitalismens utveckling i Afrika.
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storlek och exportens forhallande till nationalprodukten. Overst pa listan aterfinner man
alltsa konsekvent ‘sma lander’ (Skandinavien, Nederlanderna, de dsteuropeiska landerna
0sv.), I mitten Vé&steuropas ‘stora’ och underst Forenta staterna och Sovjetunionen. Detta
faktum bor man halla i minnet, ty det ar ett resultat av kapitalismens inneboende tendens
till utvidgning av marknaderna, en tendens som teorin om komparativa fordelar
forsummar. Nér det galler de underutvecklade landerna maskeras denna aspekt av den
ekonomiska storleken i stor utstrdckning av hur stor del av exploateringen som tas i
ansprak for den utlandska efterfragan. Men totalt framstar de underutvecklade landerna
som mycket starkt integrerade i varldsmarknaden.

Eftersom handelsutbytet mellan de utvecklade landerna inbdrdes tillvéxer snabbare an
handeln mellan dessa lander och de underutvecklade landerna, véxer industrivarornas
andel i varldshandeln. Fran 1950 till 1965 har varldshandelns monster utvecklats som
visas i nedanstaende tabell:

Exportens inriktning 1950-65 (miljarder dollar)*®

Destinationslander

Ursprungslander Underutvecklade lander Utvecklade lander Totalt, i I6pande priser
1950 1965 1950 1965 1950 1965

Utvecklade lander 11 27 25 96 36 123

Underutvecklade lander 5 8 12 26 18 34

Totalt 18 34 36 123 54 156

Handeln inom den utvecklade varlden har alltsa proportionellt 6kat fran 46 % av varlds-
handeln 1950 till 62 % 1965. Denna utveckling motsvaras av den vaxande andelen for
handeln med industrivaror, som for perioden 1950-65 utgér omkring 70 % av de
utvecklade landernas handel och 54 % av varldshandeln. 1966 fordelade sig varldshandeln
pa foljande satt (miljarder dollar i 16pande priser):**

1. Utvecklade lander: Export Import Saldo
Forenta staterna 30,3 27,3 +3,0
Europa 82,5 93,0 -10,5

Japan 9,2 8,8 +0,4
Canada, Australien, Nya Zeeland och Sydafrika 14,7 16,4 -1,7

Summa 136,7 1455 -8,8

2. Underutvecklade lander:

”Oljelander” 10,2 53 +49

Andra lander 24,8 31,0 -6,2

Summa 2 35,0 36,3 -1,3

(Latinamerika) (10,7) (95 (+1,2
(Mellandéstern) ( 6,8 (54) (+149)
(Afrika) (74) (6,8 (+0,6)
(Asien) 8,1) (116) (-3)5
3. Kommunistlander:

Osteuropa, Sovjetunionen, 5,7 6,6 -09

Kina, Korea, Vietnam, Cuba 1,6 1,8 -0,2

Summa 3 7,3 8,4 -1,1

Sammanlagd summa 181,4 1920 -10,6

De utvecklade kapitalistiska landernas andel utgor 75 % av varldshandeln, de
underutvecklade landernas 19 % och kommunistvarldens 4 %. De utvecklade landernas
handel géller i huvudsak industrivaror som framgar av nedanstaende tabell:

** Hal B. Lary, Imports of manufactures from less developed countries, New York 1968, s. 2.
* Tabellen sammanstalld efter IMF:s &rsbok, Directions of trade, och A supplement to international
financial statistics (1962-66), ss. 3, 5, 7 och 9.
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Exportens struktur, arligt medeltal 1960-65 (miljarder dollar)*
Utvecklade lander Underutvecklade lander

Belopp % Belopp %
Livsmedel, drycker och tobak 13,9 14,3 8,4 28,9
Jordbruksrévaror och mineraler 11,6 11,9 6,8 23,5
Oljeprodukter och drivmedel 3,7 3,8 91 31,4
Industrivaror 68,0 70,0 4.7 16,2
Summa 97,1 100,0 29,0 100,0

| ljuset av dessa fakta framtrader en slutsats: teorin om de komparativa kostnaderna ar
alltfor enkel och alltfor generell for att forklara verkligheten.

Den snabbare tillvaxttakten for handeln mellan de utvecklade landerna kan inte forklaras
utan hanvisning till kapitalismens inneboende tendens till utvidgning av marknaderna. De
underutvecklade landernas ‘specialisering’ kan heller inte forklaras utan hanvisning till
teorin om periferins funktion i det kapitalistiska varldssystemet, eftersom den underut-
vecklade varldens export i sjalva verket utgors av ravaror och jordbruksprodukter fran
sektorer med hog produktivitet (gruvor, plantager, oljefalt) fullt jamforbara med
produktiviteten i de utvecklade landerna. Detta ar ett vasentligt faktum som teorin alltfor
séllan tar i beaktande.

Om man tillampar teorin om komparativa fordelar pa vissa av dessa fakta rorande varlds-
handeln kommer man fram till utomordentligt optimistiska slutsatser. De underutvecklade
landerna, som ar de ‘sma’ deltagarna i vérldshandeln och som betalar all sin import med
nagra fa produkter som upptar en storre plats i deras ekonomi, ar de som har storst nytta av
den internationella specialiseringen, av vilken de skulle dra &nnu storre nytta &n de
utvecklade landerna!

Emellertid konstaterar man att utrikeshandeln inte kompenserar ojamlikheterna i konsum-
tionen av industrivaror. Denna ojamlikhet har 6kat med den dkande specialiseringen i varl-
den och med uppdelningen i industrialiserade och icke-industrialiserade lander. Man
konstaterar att industrialisering verkligen gor ett land rikare: industrivarukonsumtionens
niva &r beroende av den lokala produktionsnivén for dessa varor.*® De enda uppenbara
undantagen bland ‘rika lander’ som &r stora importorer av industrivaror (Danmark t. ex.)
ar i sjalva verket inga undantag, ty deras industriproduktion ar omfattande, men de skaffar
sig ett stort tillskott av industrivaror tack vare ett rikt och specialiserat jordbruk. Det &r
sjalvklart att de underutvecklade landerna inte kan ersétta en obefintlig
industrivaruproduktion genom att utveckla sin import. For att konsumera lika mycket som
varlden i genomsnitt per capita skulle de behéva mangfaldiga sin import, och darmed
exporten, inte mindre an 40 ganger. Det behdver vél knappast understrykas att en sadan ut-
veckling ar omajlig. Lat oss bara tillagga, att d&ven om jordbruks- och gruvlanderna skulle
ra med det, skulle industrilanderna inte ha behov av sadana dverskott. For nagra underut-
vecklade lander &r industrivarornas andel av importvolymen néstan lika med de utvecklade
landernas. Men ocksa dar ar konsumtionen mycket lagre till f6ljd av att det inte finns
nagon egen inhemsk produktion, som fortfarande ar den huvudsakliga kéallan till
rikedomen i de utvecklade landerna.

2. Bytesforhallandenas utveckling och tekniskt framatskridande
pa langre sikt
Den klassiska teorin om komparativa fordelar maste betraktas som en statisk teori. Den

** Harry Magdoff, Imperialismens politiska ekonomi, Zenit/Cavefors, Kristianstad 1969, s. 78.
“® Se t. ex.: NF, Industrialisation et commerce extérieur, ss. 25 och 103; och Bean, International
industrialization and per capita income, Studies in income and wealth, 1946.
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sager att i ett givet 6gonblick, med radande produktionskostnader, har tva lander intresse
av att specialisera sig pa den produktion dar de har den storsta relativa fordelen. Men
teorin gor ansprak pa att bevisa mer an sa. Den tror sig kunna bevisa att specialiseringen
ger alla lander mojlighet att dra nytta av de tekniska framsteg som gors pa annat hall i
varlden. Lat oss undersoka vad som hander i relationerna mellan ‘industrilander’ och
‘jordbrukslander’. Antag att priserna faststalls till produktionskostnadsniva. Antag vidare
att vissa tekniska framsteg gors i industrilanderna. Produktionskostnaderna, och dérmed
priserna pa industrivaror, sjunker i relation till priserna pa jordbruksvaror. Bytesforhallan-
dena forbattras till jordbrukslandernas férman. Pa det sattet skaffar sig dessa lander allt
flera industrivaror mot samma mangd jordbruksvaror som tidigare och drar alltsa nytta av
de framsteg som gjorts pa annat hall.

Ovan anfdrda rafakta (det starka sambandet mellan konsumtion och produktion av
industrivaror) tar luften ur teorins ideologiska optimism. Vid tolkningen av dessa fakta
kravs att man undersoker & ena sidan bytesforhallandenas utveckling pa langre sikt och &
andra sidan framstegen i de utvecklade och de underutvecklade landernas exportproduk-
tion (som inte nodvandigtvis behdver likstallas med a ena sidan industriproduktion och a
andra sidan jordbruks- eller ravaruproduktion).

Bytesforhallandenas utveckling pé langre sikt (‘net barter terms of trade’) ar som foljer:*’

Forhallande: Forhallande:
Tidsperiod Ravarupriser Importpriser
Priserna pa industrivaror i varldshandeln:  Exportpriser for Storbritannien:
1876-80 147 163
1881-85 145 167
1926-30 118 120
1931-35 93 101

1939 kunde de underutvecklade landerna for samma mangd ravaror kopa endast 60 % av
den mangd industrivaror som de kopte 1870-80. | guld rdknat var vardet av handeln med
basprodukter 1936-38 2,2 ganger hogre dn 1876-80, medan vérdet av handeln med
industrivaror var 2,3 ganger hogre. Samtidigt hade handelsvolymen med basprodukter 4-
dubblats, medan handeln med industrivaror endast blivit 2,5 eller 3 ganger stérre. Detta
ledde till forsamring av bytesforhallandena for de underutvecklade landerna, eftersom
guldpriset pa deras export hade minskat med 45 % medan priset pa industrilandernas ex-
port endast hade sjunkit med 21 %.%

Det finns en mera fullstandig sifferserie och det ar bytesférhallandena for Storbritannien,
enligt Imlah (basar 1880: 100):*

1801-03 245 1879-86 98
1803-08 225 1886-94 105
1843-48 118  1894-1905 116
1848-56 110 1905-13 118

Det visar sig ocksa att industriprisindex konstant sjunkit i forhallande till jordbruks-
prisindex i Férenta staterna fran 1850 till 1910. S& har &r siffrorna:>

*"EN, Prix relatifs des importations et des exportations des pays insuffisamment développés. Betraffande
definitionen och berdkningen av bytesrelationerna, se: J. Viner, a.a., ss. 558 f och Moret, ‘Contribution a
I’étude des termes de 1’échange’ (Ec. Contemp., feb. 1950).

8 EN, anfort dokument.

** Imlah, The terms of trade of the United Kingdom’ (Journ. of Ec. Hist., nov. 1950).

%0 Manoilesco, Théorie de la protection et du commerce international, Paris 1939, s. 276.
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1850 1,41 1890 1,01
1860 1,08 1900 1,00
1870 094 1910 0,81
1880 1,07

Vad den allra senaste perioden betréffar delar den mycket klart upp sig i tva underperioder.
Under och efter andra varldskriget, fram till Koreakrigets slut (till 1953-55), forbattrades
faktiskt bytesforhallandena till de underutvecklade landernas forman. Daremot kanne-
tecknas den stora uppgangsperiod som den samtida utvecklade varlden intratt i sedan dess
av en mycket stark forsamring av bytesférhallandena, som i fraga om de underutvecklade
landernas exportprodukter rér sig om minst 5 till 15 %, sannolikt 8 till 25 %.

| sin sammanfattning av de tillgangliga uppgifterna om bytesforhallandena uppskattar Paul
Bairoch forsamringen mellan aren 1953-54 och 1962, som kannetecknas av ravaru-
prisernas stadiga fall, till 10 % for hela gruppen av underutvecklade lander, medan
bytesforhallandena mellan aren 1962 och 1967 inte undergick nagra patagliga forand-
ringar.”* Pierre Jalée uppskattar denna férsamring till 19 % mellan 1954 och 1965 for hela
tredje varlden.®® Forenta Nationernas 1:a konferens om handel och utveckling (UNCTAD),
som holls i New Delhi 1968, beréknar att forsamringen av bytesforhallandena fran 1961
till 1966 tog ifran de underutvecklade landerna 38,4 % av det totala offentliga bistand de
erhallit.>® | férhallande till basen 100 for 1928 reducerades importkapaciteten per capita
for Latinamerikas lander (Venezuela undantaget, dar saken ligger annorlunda till eftersom
landet &r en stor oljeexportor) till index 1955 = 37 och till index 1965 = 32.>* Fér landerna
i Centralafrikanska tull- och néringsunionen (UDEAC) utgér den motsvarande forlusten
genom de forsamrade bytesforhallandena mellan 1955 och 1967 174 miljarder francs e. f.
a., dvs. 20 % av vardet av deras l6pande export under samma period.> Exemplen skulle
kunna mangfaldigas i oandlighet.>®

Dessa resultat talar mot de komparativa fordelarnas ‘dynamiska tes’ — savida inte det
tekniska framatskridandet har varit snabbare i de underutvecklade landernas produktion av
ravaror for export. | sa fall skulle teorin alltjamt kunna vara giltig och det vore de
utvecklade landerna — tillsammans med de ravaruproducerande landerna — som tack vare
den internationella specialiseringen drog fordel av det tekniska framatskridandet. |
motsatta fallet — dvs. om framstegen varit snabbare i de utvecklade l&ndernas
exportproduktion — maste man forklara pa vilket satt de lander som specialiserar sig pa
ravaruproduktion berévats fordelarna av specialiseringen.

Man bor hur som helst gora tva anmarkningar. For det forsta att den aktuella forsamringen
inte galler basprodukterna, utan de underutvecklade landernas exportprodukter: priserna pa
basprodukter som exporteras av de utvecklade landerna har inte forsamrats.>” Vidare att
denna forsamring inte kdnnetecknar tiden fore 1880. Enligt Imlahs sifferserie skulle hela
varlden ha vunnit pa de framsteg som gjordes i Storbritannien mellan 1800 och 1880.

Forst fran och med denna tidpunkt borjar landets bytesfoérhallanden att forsamras. Detta ar
en viktig punkt som inte bor forloras ur sikte.

> paul Bairoch, Evolution 1960-67 et perspectives a court ter-me de |’économie du Tiers Monde,
Wieninstitutets symposium for utveckling och samarbete, juni 1968.

>2 pierre Jalée, Imperialismen idag och i morgon, s. 58.

> New Delhikonferensens dokument, Review of International Trade and Development 1967, ss. 35-36.

> The Economist, London, citerad av Harry Magdoff, a.a., s. 140.

*® Samir Amin, ‘Pour un aménagement du systéme montaire des pays africains de la zone franc’, i Le mois
en Afrique, nr 41, maj 1969, s. 27.

% Se den statistik dver ravarupriser som publicerats av IMF; sammanfattningar for december manader,
Prices of major world trade commodities in U.S. dollars.

> Det & med full ratt A. Emmanuel trycker pa den punkten.
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Den forsta fraga som uppstar nar man vill ta reda pa om den ovan skisserade utvecklingen
av bytesforhallandena ar ‘normal’ eller inte ar denna: har framatskridandet varit snabbare i
de utvecklade an i de underutvecklade landernas exportproduktion?

Hur kan man mata de ekonomiska framstegen? Om de nominella ‘faktorersattningarna’
(profit inberaknad) hallit sig stabila, hade det rackt med att jamfora priserna vid olika tid-
punkter. Men sa ar inte fallet. De ekonomer som gripit sig an problemet har métt den reala
nettoproduktionen per arbetare vid olika tidpunkter i olika verksamhetsgrenar. Ar metoden
korrekt? Det kan mycket val handa att en industri som anvander relativt sett farre arbetare i
gengald anvander mer kapital. Men dven produktionsutrustningen maste produceras. Ar
det forenat med en total vinst att forflytta arbetsstyrkan fran fardigvara till halvfabrikat?

For att fastsla det sista pastaendet kan det vara lampligt att betrakta ekonomin i sin helhet.
Ty for hela ekonomin ar produktionen per invanare det enda slutliga kriteriet pa framsteg.
Om man bortser fran relationerna med utlandet har namligen det intensivare nyttjade
realkapitalet skapats pa platsen av producenterna sjalva. En dkning av nettoproduktionen
per capita parallellt med ett intensivare nyttjande av kapitalet per capita innebar helt
enkelt, att man genom att omfordela den sammanlagda befolkningen (genom att avdela
fler manniskor till produktionen av produktionsmedel och farre till produktion av konsum-
tionsvaror) erhaller en storre sammanlagd volym konsumtionsvaror. Detta ar ingenting
annat an en Overséttning av Bohm Bawerks tes om att ‘forlanga produktionsprocessen’,
dvs. man okar produktionen av fardigvaror genom att oka den ‘féregdende’ (i verkligheten
samtidiga) produktionen av halvfabrikat. I ekonomin som helhet har 6kningen av féardig-
varuproduktionen alltsa gatt hand i hand med en allt intensivare kapitalforbrukning.

En forsta metod ar saledes att jamfora kapital per capita och inkomst per capita. Har ar
ndgra element till en sddan jamforelse:®

Kapital per capita Inkomst per capita
(Arbitrdra enheter)

Forenta staterna 1880 678 1247
1922-29 (i medeltal) 1775 1718
Storbritannien

1865 1420 1530
1928-35 (i medeltal) 5350 1230

Pastaendet forefaller klart belagt, vilket for 6vrigt bekraftas av foljande tabell Gver
internationella jamforelser:

Kapital per capita Inkomst per capita
(internationella enheter — 1913)

Forenta staterna 5160 1191
Storbritannien 3590 966
Argentina 4680 800
Frankrike 3060 629
Ungern 1110 220
Japan 460 128

Lander med en intensivare kapitalforbrukning har ocksa den storsta fardigvaruproduk-
tionen per capita. Detta innebdr ingenting annat &n att kapitalackumulationen varit
snabbare 4n inkomsttillvéxten.*®

Man skulle kunna mangfaldiga exemplen, finputsa observations- och matmetoderna,
anvanda t. ex. ‘kapitalkoefficienten’, som &r sa vanlig i litteraturen, men anda komma till

% C. Clark, a.a., ss. 388-392.
¥ Se t. ex. fallet Forenta staterna fran 1879 till 1919 i Kuznets, National product since 1869, New York
1946, Tabell 1V, 10.
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samma slutsats: det tekniska framatskridandet &r (eller rattare sagt har till helt nyligen
varit) ‘kapitalkravande’.®® Detta innebar att den relativt hogre kapitalintensiteten utgér en
merutgift som medfor lagre arbetskostnader. Denna slutsats bor inte forvana. Foretagaren
som gar in for en intensivare kapitalanvandning gor det endast darfor att merutgiften mer
an vél uppvags av besparingar i I6ner. Och omvant 6kar produktionen per capita i en pro-
duktionsgren endast darfor att mer kapital anvants. Den intensivare kapitalanvéandningen
skapar betingelser for ett tekniskt framsteg. Tack vare denna observation kan vi betrakta
nettoproduktionen per arbetare som ett gott framstegsindex och lugnt ta itu med den
jamférande undersékningen av industrins och jordbrukets utveckling inom ett land dar
ersattningarna (16n och profitkvot) &r i stort sett lika mellan produktionsgrenarna.

Vad ger da jamforelsen mellan de langsiktiga relativa framstegen i industrin och i
jordbruket inom en ekonomi? Har ar nagra siffror med avseende pé detta:®

Inkomst per capita i internationella enheter

Okning %  Tillvaxttakt per ar
Forenta staterna  (1850) (1935)

Jordbruk 298 669 121 1,0

Industri 737 1683 127 1,0
Storbritannien (1867) (1930)

Jordbruk 581 827 42 0,6

Industri 418 1151 175 1,6

Frankrike (1860-69)  (1930)

Jordbruk 435 500 15 0,2

Industri 468 1373 193 18

Australien (1886-87) (1935-36)

Jordbruk 678 1408 107 15

Industri 368 1461 294 2,9

Framstegstaktens rangordning ar karaktéristisk. Framstegen har varit snabbare inom indu-
strin i alla lander, och de snabbaste framstegen inom jordbruket (i det australiensiska jord-
bruket) ligger pa en genomsnittlig niva i férhallande till framstegen inom industrin. Till
och med i Forenta staterna, dar framstegen inom jordbruket varit speciellt lysande, far man
for aren efter 1935 mycket klara belagg for den snabbare framstegstakten inom industrin.

Det i allmanhet snabbare framatskridandet inom industrin framgar ocksa av kapitalfordel-
ningen mellan de olika naringsgrenarna.®®

Kapitalackumulationens utveckling(i internationella enheter per capita)

Per capitainkomst Jordbruk Andra verksamheter
Grupp I: omkring 500 100 400

Japan 1913

Skandinavien 1880

Grupp 11: 1000-2000  100-300 700-1 400
Storbritannien 1865

Italien 1913

Grupp 111: 3000 300-400 2 300-3 400

Storbritannien 1885

% Se S. A:s avhandling, ss. 86 ff. Kallor, bland andra: FN, Méthodes et problémes de I industrialisation des
pays sousdéveloppés, s. 19; Kuznets, National income of the United States, s. 119 (Nat. Bureau of Ec.
Research 1946); C. Clark, a.a., s. 103 och 381; Manoilesco, a.a., s. 71; NF, Industrialisation et commerce
extérieur, s. 59. Se dven E. Mossés berakningar for den franska textilindustrin, i Marx et le probléme de la
croissance, Paris 1957.

81.C. Clark, a.a., s. 346 f.

82 C. Clark, a.a., nedanstiende tabell.
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Tyskland 1913

Frankrike 1913

Grupp IV: 4-5 000 300-500 3400-5 100
Forenta staterna 1913

Nar man gar fran den forsta gruppen till den fjarde blir alltsa jordbrukskapitalet 3 till 5
ganger storre, medan hela industrin, handeln, byggnads- och jarnvagssektorn blir 7 till 11
ganger storre. Detta visar an en gang att framstegen ar ‘arbetsbesparande’ och att det
foreligger ett mycket nara samband mellan kapitalintensitet och produktivitetsniva.

Vad betraffar den nuvarande epoken forefaller det tekniska framstegsschemat ga mot en
djupgaende forandring. Framstegen ar inte langre ‘arbetsbesparande’.

Forhallandet mellan kapital och produktion®

Forenta staterna Storbritannien
Ar  Foradlings- Extraktiva Ar  Nationella
industrier industrier ekonomin
1880 0,54 1,16 1875 3,51
1890 0,73 1,36 1895 3,72
1900 0,80 1909 3,80
1909 0,97 1,80 1914 3,40
1919 1,02 2,30 1928 3,53
1929 0,89 2,14 1938 2,68
1937 0,74 1,57 1953 2,55
1948 0,61 1,34
1953 0,59 1,26

Omkastningen i utvecklingen av detta forhallande pa lang sikt avspeglar borjan till dagens
tekniskt-vetenskapliga revolution. | denna process, som grundar sig pa automationen,
framhavs ‘restfaktorn’ (vetenskapen) som en allt véasentligare faktor for det tekniska
framatskridandet, medan den traditionella produktionsfunktionens extensiva faktorer
(arbete och kapital) bidrar med en allt mindre de1.%* Denna revolution berér givetvis en-
dast de stora utvecklade landerna: den tar sin borjan i Forenta staterna pa tjugotalet, i
Storbritannien pa trettiotalet och nastan samtidigt pa den europeiska kontinenten. Den
forklarar bland annat varfor kapitalkvoten tenderar att 6ka i de underutvecklade landerna,
dar det alltjamt fortgar en industriackumulation av ‘klassisk’ typ, medan den sjunker i den
utvecklade varlden. Kvoten ar redan ofta hogre i vissa underutvecklade lander dn i manga
utvecklade lander. Vi kommer att stota pa denna viktiga foreteelse pa nytt langre fram, en
foreteelse som antyder att den ojamna internationella specialiseringen i framtiden kommer
att bli mycket olik den vi ként till dags dato.

Kan man bland alla dessa observationer rérande det tekniska framatskridandet pa sikt
finna nagra riktlinjer for en jamforande undersékning av framstegen inom de utvecklade
och de underutvecklade l&ndernas exportsektorer? Om de utvecklade landernas jordbruk
under den klassiska ackumulationsperioden utvecklades i langsammare takt &n industrin —
trots att mekaniseringen spridit sig till landsbygden — &r det a fortiori givet att framstegen
inom de utvecklade ekonomiernas exportindustri varit mera betydande &n inom de
underutvecklade landernas exportinriktade traditionella jordbruk, dar mekanisering
fortfarande &r en okand foreteelse. Detta faktum visar sig i en véxande klyfta mellan
produktionen per capita i industrin (som alltid med nddvandighet ar modern) och i
jordbruket, en klyfta som vaxer snabbare i de underutvecklade landerna. Vi ska fa tillfalle
att mera ingaende studera inneborden av denna manga ganger patalade foreteelse, som

% Tabellen ar hamtad fr&n Radovan Richta, fransk utg: La civilisation au carrefour, Paris 1969, s. 373.
Kéllor: Kuznets, Creamer, Dobrovolsky, Borenstein och C. Clark.
% En uppfattning som Richta havdar med eftertryck, a.a., s. 375.
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man kan finna massor av exempel p4.*

Det star emellertid klart att de underutvecklade landerna inte huvudsakligen exporterar det
traditionella jordbrukets produkter. Man maste alltsa jamfora framstegen: (1) i de
industrier i de utvecklade landerna som exporterar till de underutvecklade landerna, (2) i
de underutvecklade landernas extraktiva exportindustri (mineraler och olja), (3) i dessa
landers moderna plantagejordbruk och slutligen (4) i samma landers exportinriktade
traditionella jordbruk. Detta later sig gora om man kan jamfora kapitalkvoten fér var och
en av de ovanstaende grupperna (eftersom man inte kan folja utvecklingen av kapitalets
organiska sammanséttning). Dessutom bor man se till att uppskatta a ena sidan det
investerade kapitalet och & andra sidan produktionen (foradlingsvardet i form av arbetets
och kapitalets ersattning). Nar det géller kapitalet kan uppskattningarna i gangse vérden
accepteras som likvardiga, darfor att kapitalvarorna nastan uteslutande levereras av de
utvecklade landerna. Men nér det galler produktionen maste man ta hansyn till att I6nen &r
lagre i de underutvecklade landerna vid lika produktivitet och att en del av profiten i dessa
lander dverfors till centrum genom nedvérdering av produkternas pris till foljd av
profitkvotens utjamnande i varldsmattstock. Under i 6vrigt oférandrade forhallanden
skulle for ovrigt likvardiga jamforelser reducera uppskattningar av kapitalkvoterna for de
underutvecklade landerna. Men hur mycket? Om reallénen vid lika produktivitet ar tre
ganger lagre i de underutvecklade landerna, om den genomsnittliga profitkvoten fore
utjamnandet haller sig kring 30 % mot 15 % i de utvecklade landerna och om I6nen utgor
30 % av foradlingsvéardet, skulle de underutvecklade landernas kapitalkvoter behdva
divideras med tva for att kunna jamforas med de utvecklade landernas kvoter. Men i de
amerikanska foradlingsindustrierna, som kan tjana som likare for den utvecklade varldens
export, ar kapitalkvoten ungefar tva, medan den ar lagre an tre i de gangse uppskatt-
ningarna for olje- och gruvindustrin i de underutvecklade landerna, lagre an 1,5 for det
moderna plantagebruket och praktiskt taget noll for det traditionella jordbruket, dvs. i
medeltal (vagt efter produktgruppernas relativa betydelse i den underutvecklade varldens
export) ungefar 1,8 i I6pande priser for periferins exportsektorer och i jamforelsepriser
lagre an 1. Under dessa forhallanden kan man med réatta dra slutsatsen att exportsektorns
framsteg i allménhet varit snabbare i de utvecklade &n i de underutvecklade landerna.

Enligt teorin om komparativa fordelar borde bytesforhallandena alltsa ha forbattrats for de
underutvecklade exportlanderna och salunda mojliggjort for dem att dra fordel av de
snabbare framstegen i de utvecklade industrilanderna, som férser dem med industrivaror.
Men darav har blivit intet. Det ar inte omdjligt att gruvdriften i vissa underutvecklade
lander genomgatt en mycket snabb teknisk utveckling. Men ingenting ger oss rétt att tro att
framstegen for alla dessa produkter varit snabbare &n i de utvecklade landernas hela
industri. For ocksa dar har bytesforhallandena forsamrats. Daremot kan man inte
konstatera nagon forsamring av bytesforhallandena for en méangd motsvarande
produktionsgrenar i de utvecklade landerna.®®

3. Forsoken att forklara forsamringen av bytesforhallandena
genom efterfrageanalys

Enligt en subjektivistisk uppfattning om vardet bestams priserna enbart av efterfragan och
oberoende av produktionskostnadsutvecklingen. Samtida nationalekonomer har sokt
forklara bytesforhallandenas forsamring for de underutvecklade landerna genom att
salunda stélla sig pa subjektivistisk mark. De anser sig teoretiskt kunna fastsla och pa
verkligheten visa, att efterfragan och darmed priset pa ravaror stadigt sjunker.

% Se i nasta kapitel om skillnaderna mellan & ena sidan Férenta staterna och Storbritannien, & andra sidan
Latinamerika, Egypten, Magreb och Elfenbenskusten.
% Denna punkt betonar med all ratt A. Emmanuel
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Orsaken hartill skulle vara att mansklighetens framatskridande forst gor det mojligt att
tillgodose behoven for livsuppehéllet (livsmedelsbehoven) och darefter andra behov vilkas
efterfragan alltsa véxer snabbare. Det bor anmérkas att denna teori star i strid med teorin
om ‘avtagande avkastning’, enligt vilken bytesforhallandenas utveckling skulle vara
ogynnsam for jordbruksprodukter pa grund av den allt storre obalansen mellan
maéanniskornas behov och resursernas knapphet.

Somliga har gett sina subjektivistiska resoneman%; en &an mer raffinerad utformning. |
svaromal mot Bauer och Yamey havdar Triantis®’ att den ekonomiska utvecklingen alltid
for med sig en relativ ansvéllning av ‘servicesektorn’ darfor att utvecklingen alltid leder
till en skarpning av inkomsternas ojamnhet, och efterfragan inom servicesektorn
(utbildning, fritid osv.) vaxer med denna ojamnhet. De underutvecklade l&ndernas ut-
veckling skulle betyda att varldsinkomstens okning proportionellt gar mer till dessa &n till
de sedan gammalt utvecklade landerna. I genomsnitt skulle andelen av efterfragan pa
lyxvaror minska for varlden som helhet. Denna relativa minskning skulle inverka
ogynnsamt pa bytesférhallandena for de lander som producerar lyxvaror, dvs. for de mest
avancerade landerna. Omvant skulle forsamringen av bytesforhallandena for ravaror ha sin
grund i varldens allt ojamnare utveckling, under vars lopp de mest efterblivna landernas
efterslapning accentueras. Triantis tillfogar att den utveckling som dock &ger rum i de
underutvecklade landerna, fast i en langsammare takt &n i de utvecklade landerna, stegrar
den ojamna férdelningen hos dem och att darfér bendgenheten for lyxkonsumtion dkar
snabbare an benédgenheten for konsumtion av nddvandighetsvaror, vilket bidrar till att gora
livsmedlen allt mindre efterfragade i forhallande till andra produkter och salunda paverkar
bytesforhallandena i en for de fattiga landerna ogynnsam riktning.

En ytlig genomgang av fakta forefaller att bestyrka denna uppfattning. Nar varldens
inkomster okar, sa okar industrilandernas export mer an jordbrukslandernas. Nar
efterfrdgan okar i samma proportioner i jordbrukslanderna och i de utvecklade landerna,
okar pd samma satt de forras import mycket mer 4n de senares.®® Detta skulle bero pa att
efterfragetillskottet mer géller industriprodukter &n livsmedel. De underutvecklade lan-
derna, som endast i mycket liten utstrackning producerar industrivaror, maste vanda sig at
annat hall.

Hela denna instéllning inbjuder till allvarlig kritik. Resonemanget &r i nodfall godtagbart
for livsmedel, men forvisso inte for andra ravaror som ar ramaterial for industrin
(gruvprodukter som koppar osv. eller jordbruksprodukter som bomull, kautschuk osv.) och
vilkas efterfragan ar beroende av efterfragan pa industrivaror. Man kan f. 6. se att denna
export har en mycket hog inkomstelasticitet. Men bytesforhallandena har forsamrats for
alla underutvecklade lander, vare sig de levererar livsmedel (te, kaffe, socker osv.) eller
industriravaror (kautschuk, bomull, mineraler osv.). Och om teorin vore riktig skulle man
kunna spara effekterna alltifran borjan av 1800-talet. Men dar stammer det inte, for
bytesforhallandena forbattrades for de underutvecklade landerna fram till 1880, vilket av
somliga gjorts till ett argument for att rattfardiga tesen om avtagande avkastning.

Hicks har forsokt forklara bytesforhallandenas forbattring for de underutvecklade landerna
fram till 1880 och den darpa foljande tillbakagangen trots att den minskande efterfragan pa
livsmedel fortsatte under hela perioden. Darvid understryker han att produktiviteten i den
brittiska exportindustrin 6kade under 1800-talet, medan den i Forenta staterna under 1900-
talet stiger pa importens bekostnad genom dess substitution med inhemska produkter. Med
andra ord skulle kostnaderna i ett helt arhundrade ha verkat i motsatt riktning till efter-

%7 Triantis, ‘Economic progress, occupational redistribution and international terms of trade” (Ec. J. sept.
1953).
% Se Chang, a.a., s. 42 och 50.
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fragan. Men det ar bara en hypotes som maste bevisas. For nu talar den amerikanska
ravaruimportens tillvaxt mot denna hypotes.

Den avgorande invandningen &r den att man i hela denna analys later lagen om utbud och
efterfragan saga mer an vad den kan ge. Denna lag sager oss visserligen att priset sjunker
nar efterfragan minskar, om inkomsten haller sig stabil. Men sa &r inte fallet, eftersom
tillvaxten i efterfragan pa andra varor an livsmedel till foljd av framatskridandet sker
parallellt med inkomstokningen.

Andra teorier av samma slag som bygger pa efterfrageanalysen har framlagts framfor allt
av Nurkse, Singer och Kindleberger, och deras ohéllbarhet har bevisats av Emmanuel.®®

4. Forsamringen av bytesforhallandena och den komparativa
I6neutvecklingen

Raid Prebisch ar sannolikt den forste ekonom som stéllt sig pa annan mark genom att
foreta en jamforande analys av det tekniska framatskridandets och faktorersattningens
utveckling pa langre sikt.”® Han anser det riktigt att anta, att de tekniska framstegen varit
snabbare i de utvecklade landernas verkstadsindustri &n i de underutvecklade landernas
ravaruproduktion. Detta antagande &r namligen sjalva forutsattningen for Prebischs
undersokning. Om det inte hade varit pa det séttet skulle problemet helt enkelt inte ha
stallts, ty da hade forsamringen av bytesforhallandena for de underutvecklade landerna
varit normal och parallell med de tekniska framstegens motsvarande utveckling. Prebischs
analys bygger pa en jamforelse av prisutvecklingen i de utvecklade och i de
underutvecklade landerna.

Frukterna av det tekniska framatskridandet kan omséttas pa tva satt, antingen sa att
priserna sjunker och penninginkomsterna haller sig stabila, eller sa att dessa inkomster
stiger och priserna héller sig konstanta. Om priserna sjunker i bagge landerna till fljd av
framsteget, dversatter forandringarna i bytesforhallandena helt enkelt den ojamna
framstegstakten. Samma sak om inkomsterna i de bada landerna stiger i takt med pro-
duktiviteten. Men det &r inte langre samma sak om framsteget ger upphov till en pris-
sénkning i det ena landet och en inkomstdkning utan prissankning i det andra. Nedan-
staende kortfattade framstallning ger en bild av handelseforloppet.

Utgangslaget ar detta:

Ravarupriser Industrivarupriser  Bytesforhallanden for det
underutvecklade landet
100 100 100

Antag att den av industrin realiserade framstegstakten ar 50 % mot 20 % for ravaruproduk-
tionen. Vid ett normalt forlopp erhaller vi:

Ravarupriser Industrivarupriser Bytesforhallanden
80 50 160

| vart andra antagande far man daremot:

Ravarupriser Industrivarupriser Bytesforhallanden
80 100 80

Bytesforhallandena har férsamrats for det underutvecklade landet, da de i stéllet borde ha
forbéttrats.

% Se A. Emmanuel, a.a., ss. 126 ff; Nurkse, Patterns of trade and development, Oxford 1962; Singer, The
distribution of gains between investing and borrowing countries, AER, 1950, och Kindleberger, The terms of
trade, London 1956.

| EN, The economic development of Latin America and its problems.
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Prebisch havdar att det ar just detta som sker i de internationella relationerna. Han
forklarar det med I6nens beteende under konjunkturcykeln. | Europa har I6ntagarna under
varje uppgangsperiod erhallit I16nedkningar, som blivit méjliga genom produktivitets-
stegringen. Nominallénens oelasticitet har hindrat en sankning av dessa inkomster under
nedgangsfaserna. I de ravaruproducerande landerna har det stdende éverutbudet av arbete
hindrat dessa inkomster fran att folja med i det allmanna valstandet.

Emmanuel instammer i Prebischs uppfattning. Enligt den forsamras bytesférhallandena
darfor att 16nenivan stiger endast i de utvecklade landerna. Denna uppfattning far inte
forvaxlas med Singers och andras teser, som bygger pa efterfrdgeanalysen.” Fér évrigt
betyder det foga att Prebisch — felaktigt — satter likhetstecken mellan de underutvecklade
landernas export och ravaruexporten. Hans resonemang skulle halla lika val om man
utelamnade detta likhetstecken, ty hans forklaring ligger inte i efterfragans natur, utan i
I6neutvecklingen.

Men maste man inte ga langre om man godtar denna forklaring? Varfor ar det da alltid ett
overutbud av arbete i de ‘ravaruproducerande’ (Ias: underutvecklade) landerna? Prebisch
séger att det ar de tekniska framstegen som fristéller arbetskraft i denna produktion. Det &r
sékert helt riktigt. Men de tekniska framstegen inom verkstadsindustrin leder ju till exakt
samma sak.

Man behdver bara ta den perifera kapitalismens ekonomiska samhallsformationer i
beaktande for att detta standiga dverutbud av arbete ska te sig banalt. Dessa samhéllen
karaktariseras ju av de stora arbetskraftsreserver som hamtas fran den disintegrerande
bondeekonomin, och detta ar den vésentliga foreteelsen pa arbetsmarknaden. I de centrala
kapitalistiska samhéllena daremot existerar inte langre dessa reserver.’

Déri ligger det vasentliga. Men det bor tillfogas, att &ven om 6verutbudet av arbetskraft i
de utvecklade landerna var relativt sett mindre &n i de underutvecklade, ledde framstegen —
fram till 1880 — inte till stabila priser och 6kade l6ner. Under hela 1800-talet sjonk
priserna i varldssystemets centrum.”® Framstegen ledde allts, tvartemot Prebischs
uppfattning, till prissankningar i Europa under ett helt arhundrade.

Vad mera ar skedde en kontinuerlig prisstegring i de underutvecklade landerna under hela
1800-talet. Detta forefaller ju ga rakt emot Prebischs uppfattning. Det ar sant att den
stdndiga prisstegringen i de underutvecklade ekonomierna gick hand i hand med en
standig forsamring av bytesforhallandena. Denna forsamring kan ha fororsakats av andra
faktorer &n priserna,

t. ex. av bristande jamvikt i betalningsbalansen. I sa fall ar bytets forsamring inte en foljd
av, utan orsak till prisstegringen. Och om man vill veta huruvida framstegen paverkat
priserna eller ej, maste man undersoka prisnivans utveckling i konstant penningvérde.

| sa fall kunde man kanske finna att framstegen under 1800-talet ledde till en sjunkande
tendens dven i de underutvecklade landerna. Olyckligtvis finns det for de flesta av dessa
lander inga prisindex for denna epok. De berakningar som jag gjort for Indien fran 1861
och framat och for nagra andra underutvecklade lander for senare perioder ger vid handen
att de underutvecklade landernas modell inte skiljer sig fran de europeiska landernas pa
1800-talet och att framstegen leder till prissankningar.’

™ Hari begar Emmanuel ett misstag som gér honom orattvis mot Prebisch (a.a., ss. 126 ff).

"2 Denna punkt framférdes av Lewis och betonas med rétta av Emmanuel (a.a., s. 133); se sarskilt G.
Avrrighis anférda undersékning.

¥ Se t. ex. Annuaire statistique de la France 1938, ss. 436 ff for prisutvecklingen i de stora vastlanderna
efter 1820.

™ Se S. Ais avhandling, ss. 96 f. Bland kallorna, se: Annuaire de la SDN 1938-39, s. 226 och 231, och



57

Dessa konstateranden tvingar oss att infora ett nytt element, som uppstod kring 1880-90.
Detta nya element &r kapitalismens férvandling och monopolens uppkomst i centrum.
Monopoliseringen uppreste det ekonomiska systemet mot prissankningarna. Detta
forklarar varfor det tekniska framatskridandet under hela 1800-talet ledde till
prissdnkningar, medan man efter 1880-90 kan konstatera en kontinuerlig prisstegring och
en snabbare 6kning av inkomsterna (samtliga I6ner och vinster) till féljd av framsteget.
Det ar monopolen som gor I6nestegringen mojlig, eftersom konkurrensen darefter bedrivs
med andra medel &n priserna.

Salunda forklarar man varfor forsamringen av bytesfoérhallandena for de underutvecklade
landerna i tiden sammanfaller med monopolens, imperialismens och ‘arbetararistokratins’
uppkomst. Den senare foreteelsen, som har sin forklaring i den ojdmna I6neutvecklingen,
utmérker inte alla epoker. Under de tva forsta tredjedelarna av 1800-talet var I6nerna i
Europa — i synnerhet i Storbritannien — svéltloner nara existensminimum. Varken Prebisch
eller Emmanuel ser denna djupgaende — och vésentliga — forbindelse mellan
bytesforhallandenas forsamring for de underutvecklade landerna och arbetararistokratin,
som blir m6jlig genom monopolets uppkomst kring 1880.

Det ar inte heller nddvandigt att fora in konjunkturanalysen som Prebisch gor. Daremot
ger oss analysen av de ekonomiska samhallsformationernas natur standigt nya tillskott. Ty
i den centrala kapitalismens samhallen &r den dominerande inkomsten den kapitalistiska
profiten, medan det i de perifera samhallena ofta ar jordégarens ranta, varfor det ar denna
klass som drar fordel av integrationen i varldsmarknaden. | en kapitalistisk ekonomi &r
profiten utan tvivel den elastiska inkomst som svarar bést mot konjunkturens svangningar.
De utomordentliga profiter som realiseras i uppgangstider reinvesteras. Fristallningen av
arbetskraft till foljd av framstegen kompenseras till en del av det 6kade behovet av
arbetskraft i kapitalvaruproduktionen. Men bara till en del, ty det &r uppenbart att
foretagaren endast har intresse av att inféra en innovation om arbetsbesparingen overstiger
det ytterligare kapitalutlagget. 1 en jordbruksekonomi som &r integrerad i den
internationella marknaden &r forhallandet inte detsamma. Jordéagarnas rantor, som stiger i
uppgangsperioder, investeras inte, utan forbrukas (och i mycket stor utstrackning pa
importvaror). Framstegen inom jordbruket kompenseras inte ens delvis av en vaxande
efterfragan pa arbetskraft i kapitalvaruproduktionen. Sadana produkter importeras och
betalas med en del av det exporttillskott som blir méjligt genom att anvanda dem
produktivt. Overutbudet av arbetskraft ar alltsd relativt sett mycket storre. Férutom denna
grundlaggande orsak till relativ 6verbefolkning tillkommer andra orsaker i ndra samband
med systemets natur, framfor allt hantverkets avveckling till f6ljd av den utlandska
industrins konkurrens. Denna avveckling kompenseras inte av nagon inhemsk industriell
utveckling, vilket gor att systemet som helhet atervinner jamvikten genom att utesluta en
stor del av befolkningen fran produktionen.

5. Den internationella specialiseringens historiska former

Det ‘internationella’ utbytet &r forvisso inte samtida med kapitalismen. Tvartom &r det lika
gammalt som vérlden. Det internationella utbytet definieras ju just som byte av produkter
mellan olika samhallen och bestams till sin karaktér av olika samhéllsformationer. De for-
kapitalistiska samhallena karaktariseras just av det inhemska utbytets laga intensitet. | by-
gemenskapen, pa storgodset eller i det orientaliska kejsardomet var ‘omsattningen’ pa
vissa produkter val organiserad (betalning av skatter, utbyte av gavor vid skilda tillfallen,
hemgifter osv.), men det var inte fraga om nagot varuutbyte. Omsattningen pa nyttigheter
ingick dar som ett led i fullgérandet av utomekonomiska samhallsplikter. Mellan byarna

Annuaires statistiques de France. De indiska priserna har jag fatt fran Jathar och Beni, Elements of Indian
economics, s. 129 (London 1951).
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eller riddarborgarna forekom det mycket ringa utbyte. Varje enhet var liksom sin granne
sjalvhushallande. Men inget eller nastan inget av dessa samhéllen var obekant med
byteshandel. Denna handel férsag dem med i verklig mening okéanda exotiska produkter,
dvs. man forstod inte att uppskatta deras produktionskostnader. Kinesiskt porslin som
aterfunnits i centrala Afrika, strutsplymer som natt Europa, ‘specerierna’, vittnar om denna
byteshandel med fraimmande lander. Paradoxalt nog skulle den subjektiva vardeteorin dga
giltighet for detta slags handel — men inte for de kapitalistiska samhallenas moderna
handelsutbyte. Denna byteshandel med frammande lander ar f. 6. langtifran oviktig for den
som vill forsta de samhallsformationer som agnade sig at den. Hela samhéllen — och inte
de minsta (t. ex. Fenicien eller det antika Grekland) — grundade sig pa denna verksamhet
att forbinda varldar som levde ovetande om varandra. | manga foga differentierade
samhéllen med ett ringa 6verskott var kontrollen éver de produkter, som kom ut av denna
handel med frammande lander, vésentlig i organiserandet av samhéllsformationen. Sa var
framfor allt fallet med ménga samhallen i det svarta Afrika, som Catherine Coquery” visat
i en traffsdker analys. Det var sannolikt ocksa fallet med stora delar av den arabisk-
islamitiska varlden p& medeltiden, i synnerhet med Magreb’® och kanske aven med andra
samhaéllen, t. ex. vikingarnas Skandinavien eller tartarerna pa Rysslands och Asiens
stapper. Denna handel bedrevs ofta i samband med plundringstdg och ménniskojakt —
slavar var pa den tiden en begérlig handelsvara. Men det fanns ingen internationell
specialisering i egentlig mening, och fran den synpunkten var byteshandeln med fram-
mande lander marginell, &ven om den kan vara vasentlig for forstaelsen av
samhéllsformationernas natur, ty den ingick inte som nagot vasentligt element av de
produktionssatt som deltog i bytet.

Det internationella handelsutbytet foérandrades i och med att kapitalismen blev ett varlds-
omspannande system. For forsta gangen i historien kan man verkligen tala om en
internationell specialisering, dvs. ett byte av produkter vilkas varde — i marxistisk
bemaérkelse — &r kant. Men det kapitalistiska centrums erévring av vérlden skedde i
etapper, vilka var och en har sina egna kannetecken och svarar mot olika former av
internationell specialisering mellan centrum och periferin.

Kapitalismens forhistoria eller den handelskapitalistiska epoken, som stracker sig fran de
stora upptéckterna (1500-talet) till den industriella revolutionen (1700- och 1800-talen),
tilldelade periferin (huvudsakligen Amerika och Afrika, senare det engelska Indien)
specifika funktioner. Kapitalismen i dess fullbordade industriella form kunde inte bryta
fram annat an genom det sallsynta — tillfalliga? — sammantréffandet av spridda delar av det
kapitalistiska produktionsséttet. Den ena delen ar penningférmdgenhetens koncentration,
den andra &r proletariseringen. Aven om denna andra del framstar som ett resultat av det
feodala produktionsséttets upplosning i Europa, spelade det internationella utbytet mellan
a ena sidan det blivande kapitalistiska centrum, & andra sidan dess periferi och de darmed
sammanhé&ngande oberoende samhéllsformationerna — och plundringen av periferin —en
betydelsefull roll i skapandet av den penningférmégenhet som var nddvandig for 6ver-
gangen till nasta etapp. Har kom i forsta hand Amerika att pa ett brutalt satt — genom
plundring — fa tillhandahalla guld- och silverskatten. Handeln med frammande lander
fortsatte under denna period, men fordndrades successivt. FOrst gjorde sig affarsmannen i
de hollandska, engelska och franska oceanhamnarna formogna pa den. Senare
organiserades till forman for denna handel produktionen av vérden pa plantagerna i

" Catherine Coquery-Vidrovitch, ‘Recherches sur un mode de production africain’, La Pensée, april 1969.
Jag skriver helt under pa denna nya och belysande tes. Men dar ar det inte frdga om ett produktionssatt, utan
om en afrikansk samhallsformation, bestaende av ett produktionssatt grundat pa bygemenskap och
hovdingavalde, och en langvéaga handel.

"8 Yves Lacoste, Ibn Khaldoun, Pan/Norstedts, Stockholm 1971.
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Amerika, nagot som kravde slavhandel, vars roll i kapitalismens utveckling &r
betydande.”” Har ar det alldeles uppenbart friga om former av ursprunglig ackumulation.

Men att denna ursprungliga ackumulation sedan fortsatte i den internationella speciali-
seringens nya former forefaller vara sa foga sjalvklart att jag ser mig foranledd att mycket
starkt betona denna tanke.

Fran den industriella revolutionen till erdvringen av vérlden forflyter ett sekel som liknar
ett uppehall. De gamla formerna (slavhandel, plundring av Nya varlden) forsvann sa sma-
ningom, och de nya formerna (‘kolonialhandel’ och gruvdrift) tog endast langsamt gestalt.
Man har ett intryck av att Europa och Forenta staterna for ett sekel drog sig tillbaka till sig
sjalva for att fullborda storverket: dvergangen fran kapitalismens forhistoriska former till
dess fullbordade industriella form. Den handel som alltjamt bedrevs under denna tid tycks
ha varit ‘ekvivalent’. Produkterna byttes till sitt varde (ndrmare bestamt till sina produk-
tionskostnader i marxistisk bemarkelse). Arbetsersattningarna i centrum var mycket laga
och narmade sig ‘existensminimum’. Bytesforhallandena (transoceana produkter mot
engelska industrivaror) utvecklades for vrigt i en riktning som néra éverensstammer med
regeln for det ekvivalenta utbytet, vilket vi tidigare sett. Enligt min uppfattning var detta
‘uppehall’ orsaken till Marx’> ouppmarksamhet. Marx trodde ju att Indien skulle bli
kapitalistiskt pa samma sétt som England. Det koloniala problemet undgick honom alltsa.

Imperialismen — i leninistisk mening — framtradde nér kapitalismen héll pa att uttémma
sina utvecklingsmdjligheter, som 6ppnats genom den industriella revolutionen i Europa
och Nordamerika. En ny geografisk utvidgning av kapitalismens omrade blev da
nddvandig. Periferin i dess nuvarande form uppstod samtidigt i skuggan av den koloniala
erévringen. Genom denna erévring tradde pa nytt — fast i nya former — olika samhalls-
formationer i kontakt med varandra, den centrala kapitalismens formationer och
formationerna i den perifera kapitalism som holl pa att utvecklas. Den ursprungliga
ackumulations-processen till centrums fordel tog pa nytt vid. Det utmarkande for den
ursprungliga ackumulationen — i motsats till den normala utvidgade reproduktionen — &r
just det ojamna utbytet, dvs. byte av produkter med olika vérde (ndarmare bestamt vilkas
produktionspriser i marxistisk bemérkelse ar olika). Detta betydde att arbetsersattningen i
fortséttningen kom att bli ojamlik. Fran och med denna epok blev den det de facto. Denna
nya ‘internationella specialisering’ bildade grundvalen for varuutbytet (‘basprodukter mot
industrivaror’ i en ytlig beskrivning, som &r riktig endast som en férsta approximation) och
for kapitalrorelserna (ty uttdmningen av den forsta industriella revolutionens mojligheter
sammanfaller med uppkomsten av monopolen, vilka, som Lenin visade, gjorde denna
kapitalexport mojlig). Det ar Rosa Luxemburgs fortjanst att ha pavisat dessa den
ursprungliga ackumulationens samtida mekanismer, ‘utplundringen av tredje varlden’ i
egentlig mening.

Den imperialistiska epoken indelas i sin tur i tva perioder: en fran 1880 till 1945, och en
darefter. Fram till andra vérldskriget gav kolonialsystemet den internationella arbets-
delningen de ‘klassiska’ formernas prégel. Kolonierna levererade ‘kolonialekonomins’
produkter (‘tropiska’ jordbruksprodukter framstéllda av koloniernas bonder). Det
europeiska kapitalet investerades i gruvindustrin och i de ‘servicesektorer’ som hor ihop
med den koloniala exploateringen (banker och handelsbolag, jarnvagar och hamnar,
offentlig skulds&ttning osv.). De utvecklade landerna levererade industrikonsumtionsvaror.
Att ett dylikt system blev synnerligen utarmande for periferin och att det maste leda till en
forsta typ av ‘blockering’ forefaller latt att bevisa.” Efter en forsta men kortvarig
blomstringstid — fran 1880 till 1914 — upplevde kapitalismen f. 6. en av sina djupaste

"7 Se Eric Williams, Capitalism and slavery, Chapel Hill 1944,
"8 Se i det sammanhanget mina fallstudier, framst L 'Economie du Maghreb, band 1, Paris 1965.
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stagnationsperioder (mellankrigstiden), och militariseringen och kriget framstod som den
enda losningen.

Efter andra vérldskriget inleddes i kapitalismens centrum en period av lysande tillvaxt,
grundad pa den djupgaende moderniseringen i Vasteuropa (Gemensamma marknaden
osv.), vars efterslapning i forhallande till Forenta staterna hade accentuerats under kriget.
Samtidigt skakades de koloniala besittningarna i sina grundvalar. Pa andra sidan havet
kannetecknas denna period av ett mer eller mindre systematiskt inrattande av latta
industrienheter, politiken med ‘importsubstitution’ (produktion av industrivaror som
tidigare importerats). Ocksa dar stannade man kvar i varldsmarknaden. Det var endast
formen for den internationella specialiseringen som forandrades: centrum bérjade leverera
den produktionsutrustning som behovdes i den latta industrin. Ocksa dar var en
‘blockering’ av tillvéaxten, som i sista hand grundade sig pa periferins export av jordbruks-
produkter och mineraler till centrum, oundviklig.”

Lider denna epok mot sitt slut? Det tycks sa. | periferins lander uttoms mojligheterna till
‘importsubstitution’, vilket far till f6ljd en markbart avtagande industrialiserings- och
tillvaxttakt.® 1 de centrala vastlanderna antyder de aterupptradande halvpermanenta
‘deflationistiska’ spanningarna och den ‘internationella likviditetskrisen’ ett uppehall.

Det kapitalistiska varldssystemet kan sédkert komma O6ver denna situation. Det finns ingen
‘katastrofkris’ som av sig sjélv skulle alstra systemets apokalyptiska dndalykt. Man tar
sikte pa tva utvagar, som formodligen kommer att pragla den internationella specialise-
ringens framtida former.

Den forsta av dessa utvigar ar Osteuropas integration i centrums inre handelsnat och dess
modernisering. Denna regions egna inre utvecklingstendenser mojliggor for 6vrigt en sa-
dan integration, aven om dess form (under Sovjetunionen eller tvartom som ‘oberoende’
stater — den jugoslaviska modellen — osv.) blir féremal for haftiga strider.

Den andra méjliga utvagen ar att lata ‘tredje varlden’ specialisera sig pa den ‘klassiska’
industriproduktionen (daribland tillverkning av produktionsmedel), medan centrum for-
behaller sig de ultramoderna verksamheterna (automation, elektronik, erévringen av
rymden, atomindustri). Var tid &r ju i hog grad praglad av den tekniskt-vetenskapliga
revolutionen.®! Denna omvalvning underkanner de “klassiska’ ackumulationsformerna,
som kannetecknas av kapitalets allt hogre organiska sammanséttning. ‘Restfaktorn’ — de
gra cellerna — blir den viktigaste faktorn for tillvaxten. Detta betyder att de ultramoderna
industrierna utmaérks av en ‘arbetets organiska sammanséttning” som lamnar ett
forhallandevis mycket storre utrymme at det hogt kvalificerade arbetet, for att anvanda A.
Emmanuels mycket klara uttrycksstt.?* De underutvecklade landerna skulle i sé fall
specialisera sig pa ‘klassisk’ produktion, som endast kraver okvalificerat arbete, och
déribland den klassiska ‘tunga’ industrin (metallindustri, kemisk industri osv.).

Vi har nu sett gardagens, dagens — och kanske morgondagens — former for en
internationell specialisering som alltid speglar en ursprunglig ackumulationsprocess till
forman for centrum och som standigt — om an i fornyade former — haller kvar periferin i
dess roll. Denna mekanism, som leder till en vaxande Klyfta i arbetsersattningarna,
forevigar och accentuerar periferins underutveckling. Samtidigt leder denna underutveck-

™ Jag tror mig ha bevisat det i ndgra konkreta fall. Se Samir Amin, L ‘économie du Maghreb, Paris 1966,
band I1; Le développement du capitalisme en Cote d’lvoire, Paris 1967.

8 Se de senaste rapporterna fran FN om situationen i Afrika, Latinamerika och Asien, och dven Arthur
Ewing, Industry in Africa, London 1968.

8 Se Radovan Richta, a.a.

8 A. Emmanuel, a.a., ss. 179 och 193.
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lingens utveckling® till en skarpning av de perifera samhallsformationernas egna inre
motsattningar i form av en vaxande klyfta mellan produktiviteterna i de perifera
ekonomiernas olika sektorer, en klyfta som ar vasentlig for analysen av underut-
vecklingens samhallsformationer.®*

IIl. Utrikeshandeln och marknadsfragan

Utrikeshandelns utomordentliga expansion under den kapitalistiska epoken kan sakert inte
forklaras med de komparativa fordelarna. Lika litet, om inte &nnu mindre, kan man pa den
vagen forklara framvaxten av en kapitalexport i stor skala pa ett visst stadium i kapitalis-
mens utveckling. Tvartom rakar dven handelsteorin, som bygger pa faktorernas ordrlighet,
i strid med det faktum som de internationella kapitalrorelserna utgor. Detta beskriver val
hur illa det star till med den gangse ekonomiska vetenskapen. Man latsas ovetande om
denna kapitalrdrelse, som man erkanner i praktiken men inte ens forsoker forklara om den
inte hotar att stalla teoriernas konsistens i tvivelsmal. Sakert ar att de komparativa for-
delarnas plats i en teori om de internationella relationerna (omfattande saval varuhandeln
som kapitalflodet) bor vara betydligt blygsammare &n vad den nu &r. Ty de komparativa
fordelarna ar bara tingens yttre sken, det néstan sjalvklara resultatet av en positiv
prisjamforelse.

Né&r man stéller ‘teorin’ infor detta problem — hur bestdms de priser som man jamfor? —
maste man samtidigt gora en grundlaggande kritik av denna teori. Man upptécker da att
den ‘empiristisk-positivistiska’ vagran att stalla fragan, att tranga bakom foreteelsens yta,
har till uppgift att infoga ‘teorin’ i den allménna jamviktens ideologiska system. Ty om
man inte staller detta problem framstar utbytet med nédvandighet som fordelaktigt for alla.
Man har inte 16st fragan, for man har inte stallt problemet! Om man stéller fragan lamnar
man ‘teorins’ ram, ty man finner att den internationella handeln inte kan forstas utan att
man kommit till ratta med det tekniska framatskridandet, I6neutvecklingen osv., det vill
séga betingelserna for den centrala kapitalismens utvidgning till periferin, betingelserna
for uppkomsten av den perifera kapitalismens ekonomiska samhallsformationer, med ett
ord utan att skapa teorin om ackumulationen i varldsmattstock. Denna teori visar att
rorelsen alltid ar centraliserande, att det sker en véardedverforing fran periferin till centrum
och att systemet alltid fungerar i denna riktning och inte, som skenet skulle kunna fa oss
att tro, i den motsatta riktningen.

Annu en rad fragor aterstar att stalla. Om den komparativa fordelen ar den underordnade
foreteelsen, vilken grundforeteelse forklarar da rorelsen? Man maste naturligtvis soka den
i det som djupast karaktériserar systemet, alltsa i motsattningen mellan kapaciteten att
producera och kapaciteten att konsumera, som standigt pa nytt stalls och 6vervinns. Denna
den kapitalistiska ackumulationens grundlag forklarar den inneboende tendensen till
utvidgning av marknaderna, och det & samma lag som forklarar den internationella
kapitalrorelsen.

1. Kapitalismens inneboende tendens till utvidgning av
marknaderna

Enligt teorin om komparativa fordelar &r de internationella skillnaderna mellan de relativa
varupriserna den internationella handelns djupaste orsak. Teorin hdvdar inte bara att de
varor som kommer att inga i handeln &r de vilkas relativa priser &r olika i olika lander, utan
den havdar dessutom att om dessa skillnader inte vore skulle det inte heller finnas nagon

8 Detta val valda uttryck som vi har Andre G. Frank att tacka for, ar battre &n mitt eget “tillvéxt utan
utveckling’.
8 Denna analys kommer att vara nasta kapitels huvudtema.



62

anledning att bedriva handel, att det ar dessa skillnader och ingenting annat som driver
nationerna att utvaxla sina produkter och att foljaktligen samma skillnader inte bara &r
nodvandiga utan tillika tillrédckliga for handelsutbytet.

Det &r just det har sattet att se pa orsakerna till den internationella handeln som &r kallan
till teorins vanmaktighet. Skélen till att handelsutbytet dger rum maste sokas i de ifraga-
varande landernas inre dynamik. Nér vissa villkor i denna inre process &r uppfyllda &ger
utbytet rum. Det sker da i enlighet med lagarna om den komparativa fordelen, men
prisskillnaden i sig kan inte vara orsak till utbytet.

Lat oss for ett 6gonblick godta den rena teorin om komparativa fordelar. Handeln mellan
tva lander ar da mera utvecklad om deras ekonomiska struktur &r olika, eller for att tala
foreteelsens sprak, om den ‘relativa faktortillgangen’ &r olika. ‘Arbetet” ar den faktor som
det finns dverskott pd i jordbrukslandet, medan ‘kapitalet” intar ssmma stéllning i
industrilandet. Jordbrukslandet har alltsa troligen relativ fordel i sin produktion darfor att
den ar “latt’, och industrilandet i sin. Om man bortser fran mojliga kapitalrorelser forsiggar
handelsutbytet tills de relativa faktorersattningarna ar lika. Antag nu att den vaxande
industrialiseringsprocessen fortsatter i industrilandet. Da uppstar det pa nytt ett kapital-
overskott. Utrikeshandeln utvecklas tills denna nya ojamnhet upphévs. Handeln okar i
absoluta véarden. Forhallandet mellan utrikeshandeln och nationalinkomsten andras alltsa
for bada landerna. Men medan bade utrikeshandeln och den totala inkomsten 6kat for det
innoverande landet, har for det passiva landet utrikeshandeln okat i absoluta vérden (f. 6.
lika mycket som for handelspartnern, ty vi forutsatter nollstalld betalningsbalans) men
nationalinkomsten hallit sig nastan konstant. Om man nu antar att det mindre utvecklade
landet i sin tur utvecklas i takt med det avancerade landet haller sig den relativa faktor-
tillgdngen nara nog stabil och utrikeshandeln, liksom for 6vrigt nationalinkomsten, 6kar
for bagge landerna. Forhallandet mellan utrikeshandeln och nationalinkomsten &ndras
likadant for bagge landerna. Den ojamna andringen av detta forhallande ar alltsa ett
symptom pa ojamn utveckling. Det schema som har beskrivits tycks helt dverensstamma
med verkligheten, eftersom forhallandet mellan utrikeshandeln och nationalinkomsten i
utvecklingen av relationerna mellan utvecklade och underutvecklade lander i sin helhet
tenderar att stiga mer for de underutvecklade én for de utvecklade landerna.

Till detta schema bor foljande vasentliga anmarkning goras: handeln mellan de under-
utvecklade landerna ar mycket liten bade absolut och relativt trots att den ekonomiska
strukturen &r olika. Daremot ligger handeln mellan de strukturellt likartat utvecklade
landerna pa en mycket hog niva. Nar man upphor att betrakta forhallandet mellan de
utvecklade och de underutvecklade l&nderna i sin helhet, finner man darfor att de forras
genomsnittliga importbendgenhet dkat snabbare an de senares. Det &r detta som ligger
bakom 6kningen med tiden av fardigvaruhandelns andel av vérldshandeln.* Héjningen av
den sammanlagda genomsnittliga importbenégenheten for de utvecklade landerna betyder
helt enkelt att dessa lander ar mer integrerade i den internationella marknaden an de
underutvecklade landerna. Och det &r inte forvanande. Utvidgningen av marknaderna ar
den kapitalistiska utvecklingens absoluta lag. Den lokala marknaden blir forst nationell,
sedan varldsomspénnande.

Somliga har darav dragit slutsatsen att de underutvecklade landernas industrialisering
skulle medféora en absolut och relativ 6kning av deras importvolym. Man erinrar om att t.
ex. de ‘vita’ brittiska samvéldesl&dndernas utveckling varit férenad med en ofantlig
utveckling av importen. Men man far inte generalisera fran de mycket speciella socio-

8 Se t. ex. Hirschman, Nation power and the structure of foreign trade, s. 126 (Berkeley 1945); Condliffe,
The commerce of Nations, New York 1951; Mosk, Latin America and the world economy 1850-1914; Inter.
Am. Ec. Aff., vintern 1948; Venkatasubiah, The foreign trade of India 1900-1940, New Delhi 1946.
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ekonomiska formationer, som karaktériserar dessa l&nder, till de underutvecklade
ekonomierna. Den underutvecklade vérldens samhallsformationer ar av annat slag. De har
fatt sin pragel genom utvidgningen av utlandsmarknaden och inte av hemmamarknaden.
Inom ramen for dessa forhallanden har en viss internationell arbetsdelning uppstatt. De
underutvecklade landernas industrialisering maste darfor ske till priset av en nedpressning
av utrikeshandeln, om de utvecklade ekonomierna motsétter sig den strukturella an-
passning som det skulle innebara att ifragasatta den internationella arbetsdelningen.®

Den djupast liggande orsaken till utvidgningen av den internationella handelns absoluta
och relativa omfattning maste sokas i kapitalismens inneboende dynamik, i dess vasentliga
drivkraft — stravan efter profit — och i det satt pa vilket den paverkar foretagets attityd.
Mellan tva forkapitalistiska samhallen med relativt olikartad ekonomisk struktur fore-
kommer inget handelsutbyte, darfor att drivkraften for sadana samhéllen ar den direkta
behovstillfredsstallelsen och inte profiten. Denna tillfredsstéllelse uppnar man genom att
producera hemma, i byn eller pa storgodset, och fran utlandet képer man endast séllsynta
produkter som man anser sig ha behov av, i regel lyxvaror, kryddor. Det inhemska utbytet
ar sallsynt av samma skal som utrikeshandeln: utan profitjakt kan det inte finnas nagon
marknad. Det kan visst férekomma olika relativa realkostnader, men det forekommer inget
handelsutbyte. Inrikeshandeln i dessa samhéllen &r alltid en byteshandel med fraimmande
produkter, vilkas produktionskostnader man inte har nagot jamforelsematt pa. Underligt
nog géaller den subjektiva vardeteorin just pa det har omradet, i de forkapitalistiska
samhallenas byteshandel med frammande produkter.

| den kapitalistiska ekonomin utvidgas marknaden oupphorligt darfor att profitjakten
skapar konkurrens, och denna konkurrens i sin tur driver varje bolag att ackumulera, att bli
storre och att darfor soka billigare rdvaror och sélja sina produkter utomlands. Samma
process som utvidgat den lokala marknaden och skapat den nationella marknaden, driver
bolaget att sélja till utlandet. Det ar fel att pasta att ett bolag inte ar tvunget att sélja till
utlandet forran det erévrat hela den nationella marknaden, ty for att det ska kunna erévra
denna marknad maste den ‘optimala storleken’ vara sadan att ett enda foretag racker for att
tillfredsstélla nationens alla behov. Denna grénsteoretiska kritik &r inte giltig: det finns inte
nagon ‘optimal storlek’, eftersom ett storre bolag alltid &r starkare och mera
konkurrenskraftigt. Vad beror namligen den s. k. ‘optimala storleken’ pa? Den beror pa
foretagsfaktorn, som intill en viss storlek skulle ge en 6kande avkastning och sedan en
minskande. Hos nyklassikerna har det troligen funnits en vilja att bygga en symmetrisk
teori for alla faktorerna. Men det ar ett ytterst konstlat projekt, ty ‘féretag’ betyder hér
‘administration’. Moderforetaget kan mycket val dela upp denna administration pa sa
manga enheter som behovs for att forvaltningen ska bli optimal. Moderforetagets alla
enheter kommer likval att ha en avgorande fordel framfor konkurrerande mindre foretag:
gemensamma finansiella resurser som ger dem mojlighet att segerrikt utkonkurrera sina
motstandare. | verkligheten skapas alltsa pa ett flertal punkter foretag som producerar
samma produkt. | ett givet dgonblick & marknaden uppdelad mellan ett visst antal bolag.
Vart och ett fortsétter att konkurrera med sina kolleger och soker i samband déarmed
avsattningsmarknader utomlands. Erévringen av marknader starker bolaget, gor det

% Detta problem har varit féremal for en intressant diskussion, se harom: Ady, Colonial industrialization
and British employment’, (R. Ec. Studies, vintern 1943); Brown, Industrialization and trade, London 1943;
Frankel, “The industrialization of agricultural countries and the possibility of a new international division of
labour’ (Ec. J., juni 1943); Hirschman, ‘Industrial Nations and Industrialization of underdeveloped
countries’ (Ec. Internaz., augusti 1951); Hubbard, Eastern industrialization and its effects on the West,
London 1935; Jewkes, ‘The growth of world industry” (Oxf. Ec. P., feb. 1951); Peltzer, ‘Industrialization of
young countries and the change in the international division of labour’ (Soc. Res., sept. 1940); Prokopovicz,
L industrialisation des pays agricoles et la structure de | ’‘économie mondiale apres 1914-1919, Paris 1945;
Staley, World economic development: effects on advanced industrial countries, Montreal 1944.
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mojligt for det att vaxa och darmed att lattare konkurrera ut sina kolleger i landet.

Hittills har vi inte behovt ta till ndgra ‘komparativa fordelar’. Det finns en tendens till att
kdpa och sélja utomlands darfor att det dverallt finns foretag redo att sélja till utlandet och
darfor att de fordelar som de drar av expansionen ar avgoérande. Denna kapitalismens
inneboende tendens att utvidga marknaderna &r den djupaste orsaken till den
internationella handelns utveckling. Daremot ar teorin om komparativa fordelar inte
tillracklig for att forklara detta fenomens existens och utveckling, eftersom den inte kan
forklara den nastan totala franvaron av annan utrikeshandel an byteshandeln med fram-
mande produkter i hela den historia som foregar kapitalismen.

Det ar hdr som de ‘komparativa fordelarna’ kommer in. De foretag som forst lyckades
sélja till utlandet var de som bést kunde konkurrera med de utldndska producenterna av
likartade produkter. Aterstér att forklara varfor det exporterande landet i sin tur blir
importland. Har &r inte ratta platsen for att framstalla denna teori. Det racker att séga att
detta problem, som stalldes mycket tidigt i den ekonomiska teorins historia, foranledde en
utomordentlig utveckling av den allmanna jamviktens

ideologi. Man stkte bevisa att exporten alstrar import genom nagra mystiska ‘balanse-
rande’ krafter (‘priseffekten’), som vilar pa en i grunden felaktig teori (den kvantitativa
penningteorin). Har behdver vi bara saga att inkomsttransfereringen paverkar betalnings-
balansen mot en viss jamvikt, vilken daremot inte utesluter handelspartnernas asymmet-
riska positioner, eftersom jamvikten uppstar genom att den enes ekonomiska struktur an-
passas till den andres krav. | denna teori utgor de komparativa fordelarna alltsa ett
nddvandigt, men inte tillrackligt villkor.

Vi har nu forklarat utrikeshandelns vaxande andel i nationalinkomsten med kapitalismens
inneboende tendens att utvidga marknaderna. Vi har inte behévt ta till den naturliga for-
delen och den tilltagande specialiseringen. Dar det finns kapitalism, dvs. en till Gver-
vagande del dynamisk samhallsordning, standigt pa jakt efter ‘nya avsattningsmarknader’,
finns det ocksa en aktiv utrikeshandel, vare sig strukturerna ar mycket olika eller mycket
likartade, ty &ven i det senare fallet finns det ju en méngd produkter som &r ‘specifika’
eller betraktas som sadana. Det ar bara sa att dessa fordelar standigt modifieras och att det
internationella handelsutbytet oupphorligt vaxer i omfattning, men inte darfor att var och
en skulle specialisera sig mer, utan darfor att kapitalismen stérks och expanderar och
produktionen differentieras, med andra ord trots att var och en specialiserar sig mindre och
mindre.

Man bor lagga marke till att vi hadr talar om handelsutbytet mellan utvecklade lander, dvs.
utbyte av fardigvaror mot fardigvaror. Om handelspartnerna befinner sig pa samma
allmanna utvecklingsniva foreligger det teoretiskt sett inga komparativa férdelar och inget
handelsutbyte ar mojligt. Likval finns detta utbyte, men det férandras oupphdorligen. Att
Tyskland kan exportera Volkswagen till Frankrike (medan Frankrike inte kan exportera
Renault till Tyskland) och Frankrike kan exportera nagon annan fardigvara i utbyte beror
inte pa att de relativa faktorersattningarna och faktorernas relativa utnyttjande ar olika i
dessa produktionsgrenar. Det beror pa att Volkswagen har ett teknologiskt forsprang (ofta
i forbindelse med storleken) framfor sin konkurrent Renault, eller béattre finansiella medel
och liknande. Om detta férsprang inhdmtas genom en reorganisering hos konkurrenten
vander strommen. Det kvarstar att om handelspartnerna — sasom i handelsutbytet mellan
Forenta staterna och Europa — inte befinner sig pa samma utvecklingsniva, kan teorin om
komparativa fordelar forklara handelsutbytet med att den amerikanska produktivitetens
overlagsenhet ar ojamnt fordelad i de olika branscherna. Pa andra hall finns det verkliga
‘naturliga fordelar’, men inom begransade omraden (klimatiska orsaker for vissa
jordbruksprodukter eller gruvfyndigheter), som forklarar varfor Italien exporterar
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sydfrukter till Norge och inte tvartom, liksom sadana férdelar forklarar utbytet av kol och
jarnmalm mellan Ruhr och Lorraine.

Det problem som hittills behandlats ar ett annat &n det som Rosa Luxemburg stallde.
Marknadernas utvidgning i varldsmattstock ligger i den kapitalistiska utvecklingens sjalva
natur. Det &r inte nddvéndigtvis for att 16sa ett marknadsproblem — for att realisera
mervéardet — som denna utvidgning dger rum. Teorin om det kapitalistiska produktions-
sattet fastslar att realiserandet av mervérdet inte forutsatter marknadernas utvidgning
genom de forkapitalistiska omgivningarnas upplésning. Marx och Lenin har bevisat denna
sats. Att realisera mervardet ar endast ett monetért problem som géller en lamplig
kreditexpansion. Men Rosa Luxemburg staller ett annat problem, for hennes problematik
ar en annan. Hon stéller sig utanfor det kapitalistiska produktionssattets ram (Kapitalets
ram) och studerar ett annat reellt problem, som ror forhallandena mellan olika samhélls-
formationer (de forkapitalistiska samhallenas upplésning). Det & Rosa Luxemburgs
fortjanst att ha visat, att det parallellt med den utvidgade reproduktionsprocessen till féljd
av marknadens férdjupning inom det kapitalistiska produktionssattet idag forsiggar en
ursprunglig ackumulations-process. Salunda 6vervinner oupphorligt den permanenta mot-
sattningen mellan kapaciteten att producera och kapaciteten att konsumera, som &r en
aterspegling av det kapitalistiska produktionssattets grundldggande motséttning, pa en
gang genom den inhemska marknadens fordjupning (‘ren kapitalism’) och genom dess
utvidgning till utlandet.

Denna permanenta motsattning som oupphdérligen maste 6vervinnas blir ocksa allt storre.
Den manifesterar sig i ett tilltagande Gverskott pa kapital samtidigt som kontrollen Gver
detta kapital koncentreras och den kapitalistiska marknaden utstracks éver hela véarlden.
Det &r alltsa helt naturligt att en kapitalexport i stor skala uppstar i ett visst 6gonblick av
denna utveckling. Om teorin om komparativa fordelar satts in pa sin ratta plats, som alltsa
ar sekundar, om man tar den for vad den ar — teorin om det internationella handelsutbytets
skenbara mekanismer — och inte for vad den inte ar — teorin om de vasentliga krafter som
forklarar kapitalismens internationella utbredning — da forsvinner oférenligheten mellan
den internationella handelns och kapitalrorelsernas teorier, det bristande logiska
sammanhang som &r en av huvudanledningarna till den diskussion kring falska problem
som ar utmarkande for den gangse nationalekonomin pa universiteten.

Den inneboende tendensen till utvidgning av marknaden och till uppkomsten av en inter-
nationell marknad &r inte ett nytt fenomen som skulle vara utmérkande endast for
kapitalismens imperialistiska fas (i leninistisk bemérkelse). Det ar f. 6. med utgangspunkt
fran detta konstaterande — att varldsmarknaden, kampen om ravarutillgangen och
konkurrensen om monopol pa kolonier uppstod fore den sista fjardedelen av 1800-talet —
som vissa har sett sig foranledda att rikta grundlaggande kritik mot den leninistiska teorin
om imperialismen.®’

Ja, tendensen att skapa en vérldsmarknad framtréder redan i kapitalismens begynnelse, t.
0. m. fore den industriella revolutionen. | en mycket fin studie dver det kapitalistiska
varldssystemet har Oliver C. Cox visat hur den internationella handeln alltifran sitt
ursprung under merkantilismen spelat en betydelsefull roll i kapitalismens utveckling, hur
det dynamiska, framatstravande och representativa bolaget alltid varit djupt inlemmat i
varldshandelns viktigaste nat (alltifran 1500-talet) och hur varldshandeln idag — trots
myten om sjalvtillrackligheten — spelar en vasentlig roll for de viktigaste amerikanska
bolagen. Cox hérledning att kapitalismen som varldsomspénnande system inte kan
analyseras i termer av det rena kapitalistiska produktionsséttet som slutet system ar ett
annat problem. Dar tar Cox Oppet stallning for Rosa Luxemburg mot Marx och Lenin. Jag

8 Qliver C. Cox, Capitalism as a system, New York 1964, sérskilt s. 97 och ss. 117-130.
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kan inte ansluta mig till honom, darfor att beviset for att mervérdet inte kan realiseras utan
den icke-kapitalistiska avsattningsmarknaden utomlands ar falskt. Den utvidgade
reproduktionen &r mojlig utan icke-kapitalistiska omgivningar, eftersom den fran borjan
obefintliga avsattningsmarknaden skapas ex post genom sjéalva investeringen. Detta ar
vasentligt for att forsta det kapitalistiska produktionssattets tendens att bli allenaradande
nar det grundar sig pa hemmamarknaden.

Aterstér att denna fundamentala inneboende tendens hos kapitalismen att utvidga
marknaden undergar en kvalitativ forandring i sina uttrycksformer nar koncentrationen —
en annan fundamental inneboende tendens hos kapitalismen — kommer systemet i centrum
att 6verga till monopolens stadium. Detta var Lenin vl inforstddd med nar han gjorde
monopolet till det centrala temat i den fornyade analysen av kapitalismen. Ty 1800-talets
smaforetag var oformaoget att exportera kapital, och tendensen till utvidgning av mark-
naderna manifesterade sig da med nodvandighet dels genom handeln (varuexporten) och
dels genom statens politiska ingripande i syfte att underkasta periferin under centrums
objektiva krav. Fran 1880 borjade monopolen att verka direkt, och tendensen till
utvidgning av marknaden kunde komma till uttryck i en ny form, kapitalexporten.

Under konkurrenskapitalismen skedde utvidgningen av marknaden alltsa genom moder-
foretagens konkurrens om utlandsmarknaderna. Den centrala kapitalismen hade icke desto
mindre objektiva behov som harrorde fran: (1) den otillrackliga marknaden, som den
forsta tiden var i hog grad beroende av jordbruket och begransades av takten pa och
omfattningen av produktivitetsutvecklingen inom jordbruket; (2) kraven pa maximering av
profitkvoten, som forde med sig jakten efter billigare konsumtionsvaror for folkets breda
lager utomlands (i synnerhet olika spannmal) och medgav sénkta arbetskostnader, samt
jakten efter ravaror, som majliggjorde en sankning av det anvanda konstanta kapitalets
varde.

| ett mycket viktigt arbete bringar Christian Palloix® nytt ljus dver forbindelsen mellan
dessa objektiva krav och etapperna i den internationella handelsteorins utveckling fran
Adam Smith till Marx. Hos Adam Smith, som verkade alldeles i borjan av kapitalismen,
pavisar Palloix klart att: ‘1. Avsattningen utomlands tjanar till utlopp for det 6verskott som
inte kan absorberas pa grund av den inhemska marknadens otillracklighet och den
begransade arbetsdelningen under industrialiseringsfasen. 2. Avsattningen utomlands gor
det automatiskt mojligt att utvidga arbetsdelningen inom nationens ram, samma arbets-
delning som avsevért bromsades med enbart den inhemska marknaden.” Relationerna
mellan utrikeshandeln och skapandet av dverskottet sysselsatte aven Ricardo. Men da hade
‘industrisektorn, tvartemot Smiths forutsagelse, en tillrackligt omfattande bas for att kunna
vidga respektive avsattningsmarknader sa mycket som behdévdes for att absorbera
overskottet fran industrin. J. B. Says lag om avsattningarna, till vilken jag vill ansluta mig,
konkretiserar ett sadant perspektiv; foljden blev att den inhemska jordbruksmarknaden fick
noja sig med en undanskymd roll i konsumtionen av industrivaror ... Aven om jordbruks-
sektorn inte langre var att rdkna med som uppsugningsmarknad for dverskottet hade den
icke desto mindre en hammande inverkan pa skapandet av 6verskottet satillvida som ...
den hotade sjalva tillvaxtmojligheterna for detta dverskott — genom att spérra vagen for
profiten genom lagen om avtagande avkastning, som &r orsaken till 16nestegringen ...
Utrikeshandelns roll ... var att avldsa den inhemska jordbruksmarknaden nér det gallde att
forse arbetskraften med nodiga existensmedel.’

Senare ‘gjorde Marx en syntes av Adam Smiths och David Ricardos teoretiska bidrag
genom att férsona absorptionsteorin — fardigvaruexportens roll — med dverskottsteorin —

8 Christian Palloix, Problémes de la croissance en économie ouverte, framfor allt ss. 37-47-48-62, varifran
vi har hdmtat de foljande citaten
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ravaruimportens roll’. I denna mening &r utrikeshandeln ett medel att begransa profi-
tkvotens fall:

I den mén utrikeshandeln forbilligar dels det konstanta kapitalets element, dels de nédvandiga
existensmedel i vilka det variabla kapitalet omsatts, verkar den stegrande pé profitkvoten dari-
genom att den héjer mervardekvoten och sénker det konstanta kapitalets varde.*

Det &r salunda den centrala kapitalismens objektiva behov i konkurrensskedet som for-
klarar staternas ekonomiska politik: erévringen av kolonierna och dppnandet av moder-
landernas skyddade marknad, undantrangandet av hantverket i kolonierna och anlitandet
av politiska medel for detta syfte (det manga ganger anférda exemplet Indien ar harvidlag
mest belysande), uppmuntrandet av emigrationen och kommersialiseringen av spann-
malsodlingen och boskapsskaétseln i den amerikanska véstern och i Sydamerika, osv. Det
ar dar fraga om ‘utomekonomiska’ medel, som &n en gang maste integreras i forklaringen
av systemets ekonomiska funktionssétt, nagot som ar omojligt for ‘ekonomismen’.

Under denna epok var kapitalexporten alltjamt ok&nd som medel att utvidga marknaderna.
Det ar darfor dess dominerande form i de séllsynta fall dar den forekom fortfarande var det
offentliga lanet, som i centrum uppsamlades av de méktigaste finanssammanslutningarna,
exempelvis lanen till den egyptiske kediven.

Formerna for denna inneboende tendens till utvidgning av marknaderna &r helt annorlunda
under monopolens epok. Ty fran och med intradet i denna epok skulle varuexporten fa
sallskap av kapitalexporten, som dven kom att ge den forra en stét framat. De
internationella relationerna (handel och kapitalexport) bibehdll samma funktioner for det
centrala kapitalet, dvs. att bek&mpa profitkvotens tendentiella fall: (1) genom att utvidga
marknaderna och exploatera nya omraden dar mervarde-kvoten ar hogre an i centrum; (2)
genom att sénka kostnaderna for arbetskraft och konstant kapital. Men analysen av dessa
nya betingelser kraver att man forst analyserar den centrala kapitalismens inneboende
tendens till kapitalexport.

2. Kapitalismens inneboende tendens till kapitalexport

Larobdckerna i nationalekonomi behandlar varuhandeln och de internationella kapital-
rorelserna i sarskilda avsnitt och efter varandra. Det olyckliga med detta &r inte sa mycket
sjalva tillvagagangssattet, som kan ha sitt pedagogiska berattigande, utan det faktum att de
bada teorier som framférs efter varandra 4r motsagande.*® Betraffande kapitalrorelserna
havdar man att 6verflyttningarna fran ett land till ett annat beror pa produktionsfaktorernas
ojamna fordelning, som for med sig en ojamn kapitalerséttning (en ojamnt férdelad
rantesats). Men tidigare hade man forklarat varuhandeln med samma ojamnhet i fakto-
rernas fordelning, och man hade till och med pastatt, att handelsutbytet verkade
utjamnande pa de ojamnt fordelade faktorersattningarna.

Har far vi aterigen ga tillbaka till Ricardo. Vi har redan sett, att teorin om komparativa for-
delar nar den grundar sig pa arbetsvardet leder till resultatet att det internationella handels-
utbytet inom det kapitalistiska produktionsséttet inte paverkar reallonerna, utan 6kar
profitmassan hos de bagge handelspartnerna, men inte nédvandigtvis verkar utjgmnande
pa profitkvoterna. Ricardos teori lamnar utrymme for en eventuell kompletterande teori
om kapitalrorelserna till de lander dar profitkvoten &r hogre.

Antagandet av en positivistisk och i sin forlangning subjektivistisk syn pa vérdet ledde till

8 Marx, Das Kapital, Band 111, s. 247. (Dietz, Berlin 1968.)

% Fgrutom de handbdcker i den internationella handelns teori som redan angivits kan man &beropa sig pa
Heckscher, ‘Utrikeshandelns verkan pa inkomstfordelningen’ (Ekonomisk tidskrift 1919, s. 8); Stopler and
Samuelson, ‘Protection and real wages’, (Rev. of Ec. St. 1941); Samuelson, ‘The price of factors’ (Ec. J.,
juni 1948-juni 1959); Ohlin, Interregional and international trade, London 1933.
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ett Overgivande av Ricardos enkla tes. Man trodde forst med Taussig att den
internationella handeln som konsekvens av en ojamn relativ faktorerséttning skulle ge
upphov till absoluta skillnader i samma ersattningar. Vad Ricardo ansag vara sant endast i
forhallande till profiten utstrackte Taussig till att galla I6nen och rantan. Handelsutbytet
hojer bada faktorernas produktivitet och foljaktligen deras realersattningar utan att darfor
utjamna dem. Man ser utan vidare det band som férbinder denna uppfattning med vérde-
uppfattningen. Tvisten har sedan dess fortsatts av Samuelson, Heckscher och Ohlin.

Samuelson visar att varuutbytet leder till en absolut utjamning av faktorersattningarna.
Hans bevisforing bygger pa tva antaganden: att faktorutrustningarna &r en gang for alla
givna och att det for varje produkt finns en faktorkombination som &r effektivast. Om
faktormangderna ar desamma for de bada landerna A och B, ar deras relativa ersattningar a
priori lika. Man utnyttjar samma teknik for att producera samma produkter, och inget
handelsutbyte ar mojligt (for samma tekniker &r lika effektiva). Om daremot land A
forfogar Gver mera jord gynnas spannmalsproduktionen, vars effektivaste teknik kraver
mera jord, eftersom ersattningen for denna faktor &r lagre. | B, som forfogar 6ver mera
arbete, ar det textilproduktionen som gynnas. Ett handelsutbyte kommer till stand. | A,
som producerar mera spannmal (varav en del exporteras) uppstar arbetsloshet (man
importerar textilier). Ersattningen for jorden stiger medan ersattningen for arbetet sjunker.
En rorelse i motsatt riktning framkallas i B. Handelsutbytet fortsatter tills ersattningarna
utjamnats i bada landerna.

Den onda cirkeln ar uppenbar. Det finns ingen teknik som ar effektivast i sig. Den
effektivaste kombinationen ar beroende av faktorerséttningarna. Faktorersattningarna i sin
tur ar beroende av sitt relativa utnyttjande, alltsa av valet av teknik. Man kan da fora in ett
nytt element. | A producerar man spannmal och textilier med jordkravande respektive
arbetsbesparande metoder. Erséttningen for jorden, som &r lika med dess grans-
produktivitet, stiger medan arbetsersattningen &r lag. | B producerar man dessa bada varor
med olika metoder. Det kan mycket val handa att spannmalspriset ar lika i A och B, darfor
att man i A utnyttjar mera jord billigare och mindre arbete dyrare. Men det kan lika val
handa att spannmalspriset anda ar lagre i A, om det mera omfattande nyttjandet av jorden
kompenseras av dess annu lagre relativa ersattning. | sa fall saljer A spannmal till B, och
dess jordbruksproduktion, som utvecklats pa textilindustrins bekostnad, mojliggér en
prisstegring pa jord och en prissankning pa arbete dnda tills priserna ar lika i bada landerna
trots att de utnyttjar olika teknik i spannmalsproduktionen.

Den internationella handeln verkar pa sadant satt att priset pa varje faktor tenderar att ut-
jamnas i bada landerna utan att fullstandig jamnhet nagonsin kan uppnas. Det ser alltsa ut
att finnas plats for en teori om kapitalrérelserna inympad i denna teori om handeln.

Det bor understrykas att hela denna diskussion befinner sig inom det kapitalistiska produk-
tionsséttet, och att den inte stéller problemet om relationerna mellan de olika kapitalistiska
formationerna i centrum och i periferin. Tendensen till utjamning av faktorersattningarna
ar alltsa sann for relationerna mellan ‘rena’ kapitalistiska lander, vilka samhéllena i
centrum i praktiken ndrmar sig. I relationerna mellan centrum och periferin ar denna
tendens daremot inte sann for 16nen, eftersom samhéllsformationerna inte &r identiska.

Néar den nutida teorin bortser fran detta vasentliga faktum stéter den pa foljande svarighet:
om bade handeln och kapitalexporten dar medel att kompensera de internationella ojamn-
heterna, hur kan man da forklara att det ena av dessa medel inte undantrangt det andra?
Hur ska man forklara att kapitalexporten borjade utvecklas snabbare forst fran och med en
viss epok? Hur ska man forklara att kapitalexportens utveckling aldrig ens delvis
kompenserat varuexporten, utan tvartom alltid gett den en stot framat?

Sex i sammanhanget viktiga faktagrupper maste samtidigt integreras i
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forklaringsmodellen.

For det forsta tog kapitalexporten fran kapitalismens éldsta centra ordentlig fart forst
omkring 1880. Storbritanniens kapitalexport 6kade fran 100 miljoner pund for perioden
1825-30 till 210 for 1854 och 1 300 for 1880, for att na 3 763 miljoner 1913. For
Frankrikes del ar spranget évervaldigande: fran 12-14 miljarder franc 1870 till 45
miljarder 1914, for Tyskland fran 5 miljarder mark 1883 till 22-25 miljarder 1914 och for
Forenta staterna fran 500 miljoner dollar 1896 till 1 500 miljoner 1914, 18 583 1922 och
25202 1933.%

For det andra gick exporten huvudsakligen fran kapitalismens gamla centra till nya centra i
vardande och endast undantagsvis till de underutvecklade landerna. Salunda var Ryssland
och de ‘vita’ brittiska samvaldeslanderna de viktigaste avsattningslanderna. ldag gar
huvuddelen av kapitalexporten fran Nordamerika till Europa, Kanada, Australien och
Sydafrika.

For det tredje ersatte kapitalexporten inte varuexporten, utan gav tvartom den senare ett
kraftigt uppsving, &ven om den forstnamnda rorelsen var mera omfattande &n den
sistndmnda. Perioden mellan 1880 och 1913, som upplevde den snabbaste tillvaxten av
varldshandeln fram till var tid (en arlig tillvaxt pa 14 % mot 3,3 % for perioden 1840-
1880, nastan 0 for mellan-krigsperioden och omkring 7 % efter 1950), var ocksa kapital-
exportens tillvaxt som starkast.”? Perioderna av stark tillvéxt for kapitalexporten &r ocksa
perioder av stark tillvéxt for varuhandeln.

For det fjarde ar dynamiken i det utlandska kapitalflodet och aterflodet av exporterade
profiter mycket olika beroende pa om det géller relationerna mellan centrum och periferin
eller mellan det gamla centrum och det nya i vardande. | relationerna mellan centrum och
periferin utvecklas periferin fran ‘ung lantagare’ (flodet av importerat kapital dverstiger
flodet av exporterad inkomst) till ‘gammal lantagare’ (aterflodet av profiter dverstiger
inflodet av nytt kapital) och ‘stabiliseras’ pa detta stadium. I relationerna mellan det gamla
centrum och det nya i vardande &r utvecklingen en annan. Det nya centrum blir i sin tur
kapitalexportér (ung langivare blir gammal langivare).*®

For det femte tenderar 16nen i de ‘nya centra’ i vardande att stiga till nivan i de gamla

centra fran vilka deras kapital harror (ibland ar I6nen redan fran borjan hogre i de nya

centra), medan l6neklyftorna mellan centrum och periferin daremot tenderar att vidgas
(vid lika produktivitet, samma produktionsteknik, osv.).

For det sjatte, slutligen, ar profitkvoten hogre i periferin &n i centrum. Vissa uppenbara
data ger vid handen att kapitalavkastningen endast ar obetydligt hogre i periferin. For
perioden 1880-1913 och mellankrigstiden, t. ex., finner man att den utdelning pa kapitalet
som lamnas till de europeiska aktiedgarna och obligationsinnehavarna i koloniala och
utlandska varden (en utdelning pa ungefar 5 till 6 %) ar foga mer an en procent hogre an

°! Uppskattningarna 4r hamtade fran féljande verk: Hobson, C. K., The export of capital, London 1914, s.
207; Feis, Europe, the world s banker, New Haven 1930, ss. 47 och 71; Hobson, J. A., Imperialism, London
1902; Bank of England, U.K. overseas investments 1938-1948, London 1950; Cairncross, Home and foreign
investment 1870-1913, Cambridge 1953; Jenks, The migration of British capital to 1875, New York 1927;
Cleona Lewis, America’s stake in international investments, Washington 1938; Nadler, ‘American foreign
investments’ (Banta Naz. Lawro. Q. J. jan.-mars 1950); Rippy, ‘The British investment boom of the 1880°s
in Latin American mines’ (Inter. Am. Ec. Af. mars 1948); Thorner D., Investment in Empire, Philadelphia
1950; Iversen, Aspects of the theory of international capital movements, Part. Il B: Facts, London 1936;
Royal Inst. of Int. Affairs, The problem of international investment, Oxford 1937.

%2 Marsh, World trade and investments, New York 1951; Ferns, ‘Investment and trade between Britain and
Avrgentina in the 19th century’ (Ec. Hist. R. 1950); Heaton, Histoire économique de | 'Europe, Band 2, s. 199.
% Se t. ex.: FN, Growth and stagnation in the European economy, s. 217 och andra kéllor (Samin Amins
anforda avhandling, ss. 77 f).
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utdelningen i moderlandernas varden (som ligger mellan 4 och 5 %).** Skillnaden
representerar bara en ‘riskpremie’. Men det ar en illusion, ty aktiedgarnas erséttning &r inte
detsamma som profiten, och utdelningen i borsvéarden reducerar de olika erséttningarna till
en och samma niva genom att skilja ‘borsvardet’ fran nettotillgangarnas varde. Om man
jamfor de nordamerikanska investeringarnas bruttoavkastning i FOrenta staterna och i
Latinamerika, ser man att de uppvisar mycket olika avkastning. For efterkrigstiden ar den
15-22 % i Latinamerika mot 11-14 % i Forenta staterna.*

| alla dessa berdkningar beror svarigheten pa att det ofta & mycket knepigt att i en affar
skilja foretagsfunktionen (som ersatts med profiten) fran bankirfunktionen (som ersatts
med kapitalrantan). Tag t. ex. statslanen pd 1800-talet. Vem ar foretagare har? Ar det den
anonyme subskribenten eller &r det bankiren, denna allsmaktige mellanhand, som tar ut sin
profit i form av ett arvode? Alldeles sdkert ar det den senare. Hans profit syns inte
jamforbar med smaspararens ranta. Lat oss betrakta exemplet med de europeiska
finansgruppernas (Frihling Goschen, Oppenheim, Bischoffsheim, Anglo-Egyptian Bank,

Ottoman Bank) lan till kediven Ismail fran 1862 till 1873. Det nominella vardet av dessa
Ian steg till 68 miljoner pund sterling, och det av den egyptiska statskassan inkasserade
vérdet till 44 miljoner.%® Sakerligen erhdll de subskribenter som verkligen utbetalade 68
miljoner pund sterling till bankirerna endast en nominell rantesats pa 7 %. Det ar denna
rantesats som tidigare beréknats av de forfattare som Iversen citerar i sitt kdnda arbete.
Vad man daremot aldrig berdknat ar bankirernas profitkvot, dvs. forhallandet mellan den
realiserade bruttovinsten (har 25 miljoner pund sterling) och det egna kapital som banken
satsat i affaren. Denna kvot ar utan minsta tvivel mycket hog. Men dar &r det fraga om
utplundring (ursprunglig ackumulation)! Det bésta séttet att komma till ratta med
problemet ar att jamfora den genomsnittliga profitkvoten for de utvecklade landernas hela
industri med profitkvoten i de underutvecklade landerna. Det ar ndmligen denna kvot som
ar betydelsefullast. Jag har forsokt géra denna berékning for den egyptiska industrin och
jamfort resultatet med profitkvoten i den amerikanska industrin. Resultatet tycktes inte
lamna négra tvivel: profitkvoten ar avsevart mycket hogre i det underutvecklade landet.*
Den gransteoretiska analysen star som alltid utanfor varje mojlighet att stalla de ratta
problemen. Genom att tilldela rantesatsen egenskapen av kapitalets ersattningsform leder
den hér som annorstédes till en statisk pseudo-analys i linje med den allménna jamviktens
ideologi. Endast tre teorier har forsokt besvara fragan: Ricardos teori om avtagande
avkastning, den post-keynesianska mognadsteorin samt den marxistiska analysen av
profitkvotens tendentiella fall och av imperialismen och dess férlangningar.

Andra varldskriget® inte bara omkullkastade styrkeforhllandena mellan stormakterna i
likhet med det forsta, utan uppréattade dessutom en i grunden ny hierarki, dar Forenta
staterna kom att inta en dominerande roll i férhallande till de 6vriga stormakterna i
vasterlandet. Detta kom till uttryck i FOrenta staternas absoluta 6verlagsenhet nér det
galler kapitalexporten. Forenta staternas andel steg fran 6,3 % 1914 och 35,3 % 1930 till

% Denna illusion far A. Emmanuel att begd samma fel som ovan citerade forfattare. Carl Iversen, a.a., ss.
104-106; FN, Foreign capital in Latin America, s. 163; Les movements internationaux de capitaux entre les
deux guerres, s. 64.

% EN, Foreign capital in Latin America, s. 162.

% Angelo Sammarco, Précis d’histoire de I’Egypte, band 4, Kairo 1935, s. 322.

%7 Se Samir Amins avhandling, ss. 117 f.

% Analysen av kapitalexportens samtida tendenser har gett upphov till en omfattande litteratur. L&t oss
framhaélla de basta sasmmanfattande arbetena: Harry Magdoff, Imperialismens politiska ekonomi,
Zenit/Cavefors, Kristianstad, 1969; Pierre Jalée, Imperialismen idag och i morgon, Rabén & Sjdgren,
Stockholm 1971, kap. 4; Christopher Layton, L ’Europe et les investissements américains, Paris 1968 och
Gilles Y. Bertin, L investissement international, Coll. Que sais-je. De bésta informationskéllorna & OECD:s
rapporter.
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59,1 % 1960, medan Storbritanniens andel sjonk fran 50,3 och 43,8 till 24,5 % och de
ovriga stora kapitalexportorernas (Tysklands och Frankrikes) andel sjonk fran 39,5 och
11,0 till 5,8 %% Sedan dess har de utvecklade landerna emellertid blivit de klart viktigaste
marknaderna for det amerikanska kapitalet. 1966 gick 40,3 % till Europa, 34,8 % till
Kanada och 7,2 % till Australien, Japan och Sydafrika, medan endast 17,7 % av detta
kapital gick till hela ‘tredje varlden’.*®° Och kapitalets fordelning pa sektorer & mycket
olika beroende pa om mottagarlanderna ar utvecklade eller underutvecklade. Av samtliga
amerikanska direkta investeringar 1964 gick 8,0 % till gruvindustrin, 32,4 % till
oljeindustrin, 38,0 % till foradlingsindustrierna och 21,6 % till handel och privata och
offentliga tjanster. Men féradlingsindustriernas andel steg till 54,3 % i Europa, 44,8 % i
Kanada och 54,1 % i Australien och Nya Zeeland, medan den sjonk till 24,3 % i Latin-
amerika, 17,5 % i Asien och 13,8 % i Afrika. Daremot steg gruv- och oljeindustrins andel
for periferins lander till i runt tal 60 % och servicesektorns till 20 %.'°* Om man dessutom
tar med i berdakningen att flertalet amerikanska industrier i Europa ar inatriktade (salunda
kontrollerar det amerikanska kapitalet 50 % av bilindustrin i Storbritannien, 40 % av den
elektriska och elektroniska industrin i Frankrike och nastan samtliga stora industrier i
Kanada), > medan en del av dessa industrier i periferin producerar for utlandsmarknaden
(foradling av gruvprodukter fore export), kan man tveklost dra slutsatsen att det
amerikanska kapitalet i periferin till storsta delen investeras i exportnaringarna (gruv- och
oljeindustrin, den forsta foradlingen av gruvprodukterna), ibland i den serviceverksamhet
som hor samman med exporten, och mera séllan i den pa hemmamarknaden inriktade
industrin. Samma sak galler de brittiska och europeiska privata investeringarna.

Sammanfattningsvis kan alltsa ségas, att &ven om de senaste forandringarna i de inter-
nationella kapitalrérelsernas struktur ar viktiga for forstaelsen av de dndrade forhallandena
mellan Forenta staterna och Europa, har de inte fort med sig nagon avgoérande férandring
betraffande de klassiska forhallandena mellan centrum och periferin.

Den allméanna jamviktens ideologi: rantesats, sparande och investeringar

For gransnytteteoretikerna &r rantan ersattningen for kapitalet och bor alltsa normalt ga dit
dess utdelning ar hogst. Men svarigheten kommer sig av att investeringen inte beslutas av
spararen, utan av foretagaren. Gransnytteteorin skiljer emellertid pa foretagets och
kapitalets bada funktioner. Vad bestammer foretagarens attityd? Profiten. Nar profitkvoten
ar lag utokar foretagarna inte sin produktion, &ven om rantesatsen skulle vara hdg — och
har kanske da an starkare skal att inte gora det. Kapitalet investeras inte, utan halls i likvid
form. Nar daremot profitkvoten &r hog, ar foretagaren villig att investera. Han kan betala
spararen en hog ranta. Enligt gransteorin finns det saledes en dubbel mekanism som
anpassar rantan till profiten och profiten till rdntan. Nar réntesatsen ar hog och profitk-
voten lag upphor spararna att spara darfor att de dr oférmogna att placera sitt sparkapital
(och det ar utan tvivel dar felet ligger). Den effektiva efterfragan gar upp och investe-
ringarna blir ater Ionsamma till f6ljd av konsumtionsokningen. Men forvaxlar den
nyklassiska teorin inte sparmotiv och investeringsmotiv? Sparandet ar kapitalinkomsternas
nodvandiga utnyttjande darfor att det &r det enda medlet for kapitaldgaren att sédkra en
framtida inkomst. Om detta sparande inte investeras, ackumuleras det och halls i likvid
form i véantan pa en placering: det konsumeras aldrig.

Keynes har skingrat ett missforstand pa den har punkten genom att skilja mellan sparmotiv

% Enligt William Woodruff, Impact of western man, New York 1966, s. 150 citerad av Harry Magdoff, La
era del imperialismo. Politica economica internacional de Estados Unidos, Mexico 1969, s. 67.

100 5e kallor i Harry Magdoff, a.a., s. 71.

1% Harry Magdoff, a.a., s. 223.

192 A a., ss. 73 f. Tabell 6ver det amerikanska kapitalets andel i den europeiska industrin efter Christopher
Layton, Transatlantic investmests, Institut Atlantique, Paris 1966.
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och investeringsmotiv och genom att i den allménna teorin inordna
‘likviditetspreferensen’, dvs. viljan att spara dven utan erséttning. Olyckligtvis ar analysen
av dessa sparmotiv hos Keynes fortfarande bunden till den nyklassiska uppfattningen, som
gor géllande att inkomster efterstravas med tanke pa konsumtionen. Aven om nu vissa in-
komster helt gar till konsumtion (arbetsloner, jordrantor och kapitalrantor) eller for en del
till konsumtion och reservsparande, gar andra — profiterna — till foljd av sjalva sitt véasen
till sparande med tanke pa investering, sedan avdrag gjorts for en relativt stabil andel som
gar till konsumtion. Om inkomsten, av vad slag den vara ma, sist och slutligen gar till
konsumtion, har man svart att se varfor innehavarna av mycket stora inkomster inte vore
métta och dvergav varje handling som syftade till en ytterligare inkomstékning. Nu gor de
det, och de gor det inte av ‘girighet’, utan darfor att om de inte investerar i sin bransch
kommer de att slas ut av konkurrenterna och forlora sin nuvarande inkomst.

A andra sidan séger oss den nyklassiska teorin att om investeringen & mycket I6nsam, ar
rantesatsen inte sen att stiga, darfor att sparandet efterfragas av foretagarna. For att dra det
till sig &r de beredda att betala htga rantor, som ger upphov till en rorelse av sparande.
Den klassiska teorin resonerar har langsiktigt — och glommer att pa kort sikt motsvaras
rantan av krediten — men pa lang sikt ser sparandet ut att bestimmas pa annat sétt an
genom den sammanlagda inkomstens uppdelning mellan arbetslénerna och profiterna.
Detta forklarar den nationella sparkvotens stabilitet pa lang sikt trots per capita-inkoms-
tens kontinuerliga tillvaxt.

Den klassiska teorin tilldelar alltsa profiten och rantan en symmetrisk roll i alla dessa
mekanismer. Oavsett om de bada nivaerna ar hoga eller laga féljs de at. Keynes brot denna
symmetri genom att aterinsatta investeringen som orsaksfaktor och padrivande faktor. |
detta arbete aterknot Keynes till de engelska klassikerna, som inte skilde foretagaren fran
kapitalisten darfor att det intressanta sparandet for dem var foretagarens-kapitalistens
sparande med tanke pa investering, och inte alla samhéllsklassers reservsparande. Rantan
var pa den tiden en svekfull ersattning till de smasparare, som var oférmogna att sjélva
investera, for att Gvertala dem att lana ut sina besparingar. Denna réanta bestamdes av
profitkvoten och spelade inte nagon aktiv roll. Sa langt Ricardos synpunkt. Detta
resonemang Gvertogs av Marx, som i den kapitalistiska epokens sparande sag en fran
tidigare epoker artskild form av sparande. Fran att huvudsakligen ha bestamts av viljan att
tillgodose framtida behov eller av ett behov att samla rikedomar med tanke pa den
politiska makten kom sparandet att huvudsakligen bestdmmas av penningvinstens
lockelse. Det fick en ny betydelse. Sparandet var ett oféranderligt faktum och blev en
variabel som bestams av investeringen, men inte mekaniskt — sa att vad som inte
investeras forbrukas — utan funktionellt, d&rfor att man sparar for att investera, men
eftersom man inte alltid kan investera sa tvingas man ibland tesaurera mot sin vilja.

Keynes tog inte upp den klassiska teorin i denna form. Men genom att innefatta
likviditetspreferensen i den allméanna jamvikten aterknét han till den marxistiska satsen att
kongruensen mellan sparande och investeringar uppkommer ex post, men understundom
genom krisen och nationalinkomstens atstramning.

Skalet till att Ricardos anhangare vagrade att félja Say i hans formalistiska distinktion
mellan féretagaren och kapitalisten &r att kapitalet for dem var den ‘dominerande faktorn’.
Det fanns inte nagon konstlad symmetri mellan de tre ‘faktorernas’, kapitalets, arbetets
och jordens roll. Jordegendomen var en feodal kvarlamning, men arbetet, kéllan till alla
varden, kom i andra hand, ty den som disponerar kapital kan alltid finna arbetskraft att
leja. Den som daremot inte disponerar kapital kan inte investera, eftersom man ‘bara lanar
till de rika’. Sparandet bor i forsta hand vara foretagarens angeldgenhet. Denne behdver
bara som understod komplettera sitt sparande genom att védja till smaspararna.
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Varje teori om kapitalrdrelserna bor alltsa grunda sig pa en analys av profitkvotens utveck-
ling, eftersom det ar den och inte rantan som styr investeringarna. Det bor for dvrigt tillag-
gas, att om den nyklassiska teorin forsummar att studera profiten, sa forsummar den i lika
hog grad att studera rantans langsiktiga utveckling, som skulle ge den méjligheten att for-
klara kapitalrorelserna. Nar man nojer sig med att séga, att kapitalet gar dit ersattningen ar
hogst och att den ar hogst dar denna faktor &r relativt sparsammast forekommande, alltsa i
de underutvecklade landerna, rér man sig pa ett mycket ytligt plan, eftersom kapitalets
ersattningsniva inte bestams enbart av utbudet av kapital, utan av forhallandet mellan
utbud och efterfragan pa kapital. Nurkse har visat att kapitalersattningen enligt
gransteorins logik i kraft av ‘fattigdomens onda cirklar’ inte borde vara hogre i de foga
utvecklade landerna. Uppenbarligen kan man férebra Nurkse att hans pastaende ar alltfor
allmant hallet. Kapitalersattningen stiger inte i alla sektorer av den underutvecklade
ekonomin, men den kan stiga i vissa sektorer, i synnerhet i de inhemska néringar som
antingen konkurrerar med hantverket pa orten eller &r forbundna med de rika klassernas
utlagg (‘service’). Emellertid &r det inte ens i dessa delar av ekonomin réntesatsen som ar
speciellt hog, utan profiten. Rantan & sin sida ar mycket hog just i de delar av den
forkapitalistiska lanthushallningen som inte beror kapitalet.

| England, dar det fanns kapitalism, kunde de stora klassikerna forsta att foretagaren och
kapitalisten &r en och samma person. | Frankrike, dér kapitalismen endast existerade som
idealbild, eftersom verkligheten &nnu var en samhallsformation starkt praglad av
bondehushallning och statshyrakrati, narde man fortfarande en teori som inte gallde
kapitalackumulationen i ett kapitalistiskt produktionssatt, utan den ursprungliga acku-
mulationen. Under merkantilismen var det namligen inte industrimannen som var viktig,
for han fanns &nnu inte, utan affarsmannen som samlade penningkapital — ett av de
nddvandiga elementen for det kapitalistiska produktionssattets framtradande. Vad gjorde
han med dessa pengar i en epok da det &nnu inte var majligt att investera dem i produk-
tionen? Han lanade ut dem. Kapitalisten &r en langivare, inte en producent (en foretagare).
| det lantliga och byrakratiska Frankrike sparade man for att lana ut, inte for att investera.
Say avspeglar i sin teori den franska ekonomins efterblivenhet. Denna teori leder med
nddvandighet till den allménna jamviktens ideologi. Ty om produktionsprocessen suddas
bort och forsvinner, forsvinner ocksa mojligheten till en objektiv analys och reflexion av
produktionens objektiva betingelser. Kvar finns bara den tautologiska jamvikten mellan
langivarens och lantagarens ekvivalenta tillfredsstallelse, som forlaggs till det subjektiva
planet av deras ‘Onskan att spara’ eller ‘Gnskan att konsumera’. Denna jamvikt ar statisk
och saknar historia. Darigenom framstalldes det hela sa bra att man fann for gott att uppta
detta synsatt. Teorin om den allmanna jamvikten garanterar dess triumf. Keynes kom att
stanna inom denna fran Walras harstammande ram, som han bara gjorde en smula mera
sammansatt — genom att lagga till en ‘ekvation” — men sjalvklart utan att forkasta dess
vasentliga grundval.

Dynamiken och den avtagande avkastningen hos Ricardo

For de engelska klassikerna var de utvecklade landernas tendens att exportera kapital
naturlig. Bekymrad 6ver regimens framtid hade Ricardo trott sig ur samhallsskickets
dynamik kunna hérleda en lag om profitkvotens fall, som skulle leda kapitalismen till ett
‘stationart tillstand’. Kapitalismens inre dynamik hade hos Ricardo en dubbel grundval:
tesen om de begransade jordtillgangarnas avtagande avkastning och Malthus tes om
befolkningen. Varje forbattring av levnadsstandarden leder till en befolkningsexpansion.
Eftersom arbetslonen redan reducerats till existensminimum kréver den allt talrikare
befolkningen en storre totallon &n vad den gjort fran borjan. Lagen om avtagande
avkastning sager da att den totala 16nen sedan rantan blivit betald tenderar att ta hela den
totala produkten i ansprak. Jordagarna ar de enda som drar fordel av framstegen. Profitens
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andel minskar absolut och relativt. Till slut uppnas den punkt dar profitkvoten &r noll. Vid
denna punkt har all stimulans att investera forsvunnit, och man intréader i den ‘stationara
eran’. Denna tes dr lika svag som sina bada premisser. Den ena — befolkningslagen — ar en
oantaglig sociologisk schematisering och den andra — tesen om avtagande avkastning — ett
fornekande av hela det tekniska framatskridandet, som dock &r historiens mest
ibgonenfallande kdnnemarke. Den har dock den fordelen framfor den nyklassiska teorin att
det &r en teori om tillvéxtens inre dynamik.

Post-keynesianerna och det dverflédiga sparandet i de ‘mogna’ ekonomierna

Harrod &r den forste av de post-keynesianska ekonomerna som forsokte inlemma Keynes
penningteori i en dynamik pa lang sikt. Han betecknar det tekniska framatskridandet som
‘neutralt’ om det bibehaller kapitalkoefficienten (forhallandet mellan kapital och national-
inkomst) stabil vid konstant rantesats. Under dessa forhallanden paverkar framatskridandet
inte fordelningen. Det &r detta skal som driver Harrod att kritisera Hicks och Pigou, som
inforde substitutionselasticiteten mellan arbete och kapital i definitionen av det neutrala
framatskridandet. % | konsekvens med Harrods antagande far man alltsd géra det dubbla
antagandet om en stabil organisk sammansattning och en lika sa konstant mervardekvot.
Om framatskridandet var kontinuerligt och alltid neutralt, skulle det regelméssigt verka
stegrande pa nationalinkomsten. Jamvikt i tillvaxten skulle krava att sparandet inte
utvecklas snabbare an nationalinkomsten, dvs. att den marginella sparbendgenheten ar
stabil. Nu véxer den senare nér inkomsten tkar. For att det fortfarande ska vara jamvikt i
tillvaxten kravs alltsa att rantesatsen kontinuerligt sjunker. Harrod tillagger att en vaxande
befolkning under i dvrigt ofdrandrade forhallanden forutsatter ett vaxande sparande. Det
finns salunda tva skal till att den dynamiska jamvikten forutsétter en kontinuerlig rante-
sankning. Rantesatsen kan ju inte bli negativ darfor att den ar en pa en gang reell och
monetar storhet, och av detta andra skél kan den inte sjunka under den grans som
‘likviditetspreferensen’ satter. Tillvaxten blir da blockerad, och man befinner sig i ett
tillstand av ‘Gverutveckling’, dar nyinvesteringarna ar noll. Sparandet flyr sadana
‘Overutvecklade’ lander.

Harrods dynamik bygger alltsa pa pastdendet om den dubbla relationen ranta-sparande och
befolkning-sparande. Paverkar rantan verkligen sparandet? Jag har redan tagit stallning i
denna fraga och havdat att Keynes hade ratt nar han i motsats till nyklassikerna besvarade
den nekande. Men for Keynes tycks sparandet inte bestimmas av nagonting annat &n
ojamnheten i den totala inkomstfordelningen. Jag ser saken pa ett helt annat satt: sparandet
ar bundet till den dominerande inkomstens natur. | det kapitalistiska produktionssattet &r
profiten funktionellt bestamd till sparande med tanke pa investering (vare sig detta ar
‘m0ojligt’ eller ej). Man bor tilldgga att Harrod i sin analys av villkoren for jamvikt i
tillvaxten kringgatt den viktiga fragan om rantans inflytande pa investeringarna. Antag att
rantesatsen faktiskt sjunker, sa att tillvéaxten kan harmonieras. Paverkar denna sankning da
inte valet av teknik? | detta fall ar det kapitalkoefficienten som paverkas. Jag tror att
rantans inflytande i realiteten ar avsevart mycket mindre dn gransnytteteorin later antyda.
Men en forfattare som aberopar sig pa Walras kunde inte i sin modell forsumma det som
gransteorin i detta avseende betraktar som avgorande. For ¢vrigt tar sig Harrod i sin analys
av relationerna befolkning-sparande friheten att pasta, att om befolkningen okar kommer
de sparade inkomsternas andel att stiga, eftersom behoven i framtiden &r storre. | verklig-
heten tyder allt pa att om befolkningen 6kar kommer tillskottet i utbudet av arbete pa
marknaden att sanka lénenivan. Aven om behovet att spara for att trygga en oférandrad
levnadsstandard for barnen hade tkat, skulle sparkapaciteten hos storre delen av
befolkningen ha minskat. Emellertid leder Harrods analys pa den har punkten atminstone

1% Harrod, Towards a dynamic economics, ss. 22-23; Hicks, Value and capital, Oxford 1953; The theory of
wages, New York 1948; Pigou, Economics of welfare, London 1952.
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till ett riktigt resultat. Ty de inkomster vid sidan av arbetslénerna som enligt vad vi sett till
foljd av sin natur gar till sparande och investeringar, kommer att 6ka med samma kvantitet
som I6nerna minskat, sa att sparkvoten visserligen 6kar, men inte darfor att behoven blir
allt battre tillgodosedda, utan darfor att inkomstférdelningen blir allt ojamnare. Den
allvarligaste forebraelse man kan rikta mot Harrod &r att han gett sig till att studera vill-
koren for en harmonierad tillvéxt — i ett gransnytteteoretiskt perspektiv — under antagandet
om ett neutralt tekniskt framatskridande. Nu &r framatskridandet ‘kapitalkravande’, eller
har atminstone under ett arhundrade varit det. Det ar pa grundval av detta faktum man bor
bygga teorin om tillvéaxten.

Joan Robinson™® har forsokt komplettera Harrods postkeynesianska analys. Inspirerad av
Marx évergav hon Harrods definition av det neutrala framatskridandet som framsteg med
bibehallande av stabil kapitalkoefficient. Hon definierar framstegets neutralitet som
stabilitet i kapitalets organiska sammanséttning. | 6vrigt skiljer sig analysen i grunden inte
fran Harrods. Robinson studerar villkoren for en regelméssig ackumulation under vissa
antaganden. Dessa dr konstant ranta, neutralt framatskridande och stabil férdelning av
nettoinkomsten mellan arbetslon och profit (de bada sistnamnda antagandena ar till-
sammans likvardiga med Marx’ bada antaganden om den organiska sammanséattningens
och profitkvotens stabilitet, eller med Harrods definition av framatskridandets neutralitet).
Under dessa antaganden kan ackumulationen endast ske regelméssigt om en konstant
andel av nettoinkomsten sparas. Salunda &r det av samma grundlaggande skél som hos
Harrod, ndmligen nodvandigheten av ett stabilt och icke véxande sparande (ty rantan &r
konstant) som sparandet har en tendens att bli dverflodigt i de mycket utvecklade landerna.

Robinsons schema har den enda férdelen framfor Harrods att det medger en oberoende
undersokning av verkningarna av en mojlig forandring av profitkvoten. Inkomstens
uppdelning mellan 16n och profit har att géra med de monopolkrafter som &r i verksamhet
inom ekonomin, i synnerhet med den kraft som kapitaldgandet utévar gentemot
arbetarklassen, som ar berdvad alla andra medel for sitt uppehalle &n sin arbetskraft.
Robinson noterar att ett starkande av detta monopol ger upphov till en for profiten och
darmed for sparandet mera gynnsam uppdelning. Det ar ytterligare ett skal till att
sparandet blir 6verflodigt i de mycket utvecklade ekonomierna.

Sélunda har post-keynesianerna sokt sig tillbaka till teorin om den ‘allmanna krisen’, om
‘Overutveckling’ i de ‘mogna’ ekonomierna och om det ‘stationara’ tillstandet. Fran och
med en viss utvecklingsniva blir sparméjligheterna starkare &n behovet av investeringar
(som styrs av konsumtionens storlek). Det ar en allmén teori om vara dagars under-
konsumtion.

Sparméjligheterna har 6kat darfor att & ena sidan medelinkomsten &r hogre, a andra sidan
darfor att inkomstfordelningens ojamnhetsgrad stigit. Denna grad méts genom koeffi-
cienten a i Paretos fordelningsekvation: log N =log A —a log X, déar N representerar
antalet inkomster over vardet X. Under loppet av de hundra aren mellan 1830 och 1930
har denna koefficient a stigit kraftigt i samtliga stora industrilander i vasterlandet.'® Den
allt hogre graden av ojamnhet harror fran hantverkets sonderfall, som berévade en
betydande del av befolkningen foretagsinkomster (eftersom dessa inkomster kon-
centrerades i handerna pa ett farre antal foretagare an tidigare hantverkare), och har sedan
blivit en foljd av foretagens ytterligare koncentration.

Behovet av nyinvesteringar har hallit sig stabilt och visar till och med en tendens att

104 3. Robinson, ‘Notes on the economics of technical progress’ (i The rate of i and other essays); ‘The
classification of inventions’ (R. Ec. St. 1937-1938); ‘The generalisation of The General Theory’ (The rate of
i ...); The theory of imperfect competition, London 1932.

1% Colin Clark, a.a., s. 426.
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sjunka darfor att dagens tekniskt-vetenskapliga revolution leder till en sdnkning av
kapitalkoefficienten.'% Bland annat déarfor markeras borjan av denna samtida revolution
(trettiotalet) av den valdsammaste ekonomiska krisen nagonsin.

Det star fast att framatskridandet under ett helt arhundrade inte varit neutralt, utan kapital-
kravande. En stadig konsumtionsokning borde alltsa krava storre investeringar, som kunde
uppvaga ett allt starkare sparande. Om det sedan dess funnits nagon tendens till 6verflod
pa kapital, har det nog snarare sin grund i profitkvotens fall (beklagade inte Keynes den
marginella kapitaleffektivitetens sjunkande tendens?).

Den marxistiska analysen: lagen om profitkvotens tendentiella fall

For Marx dr det tekniska framatskridandet ‘kapitalkravande’, dvs. det bidrar till att 6ka
kapitalets organiska sammansattning (forhallandet mellan konstant och variabelt kapital).
Harom kan inte vara nagot tvivel, atminstone inte vad betréffar hela
ackumulationsperioden fram till vara dagars tekniskt-vetenskapliga revolution. Visserligen
kan man pa kort sikt astadkomma en 6kning av produktionen per capita med
‘kapitalbesparande’ metoder. Ett sadant medel &r just den rationalisering som bestar i att
oka produktionen per capita genom ett battre utnyttjande av saval utrustning som
arbetskraft, dvs. utan nyinvesteringar. Men i det langa loppet nar rationaliseringen sina
naturliga granser. Da aterstar endast att anlita en modernare teknik, som utnyttjar mera
maskiner, att ‘férlanga produktionstiden’ i Bohm-Bawerks perspektiv.

Detta perspektiv har for ovrigt kritiserats livligt av Knight, som inte underlatit att papeka
att denna produktionstid'®” saknade mening och att den borde betraktas som noll eller
oandlig’. I en mening har han fullkomligt ratt, ty bilen ar tillverkad av stal, stalet av
stenkol fran igar och malm fran i forrgar, stenkolet med maskiner av stal fran den tidigare
perioden osv, &nda till samhéllets begynnelse. | verkligheten harrér detta satt att mata
dimensionen ‘produktionstid’ fran Bohm-Bawerks forsok att bevisa kapitalets produk-
tivitet. Knight papekar att for att den serie vars summa av poster ger produktionspro-
cessens tid hos Bohm-Bawerk ska vara andlig (och inte oandlig) kréavs att kvantiteterna
blir mindre och mindre ju langre tillbaka i det forflutna man gar, dvs. man maste erkanna
existensen av en ranta (tidens produktivitet) som man vill bevisa. Och Knight drar
slutsatsen att denna ranta endast kan bevisas pa den psykologiska grundvalen av en
undervardering av framtiden.

Battre an att forsoka mata denna tid &ar saledes att direkt mata produktionens kapital-
intensitet. Hur ska man da ga tillvaga? Tva formler star oss hér till buds. Den forsta utgar
fran fordelningen. Den upprattar forbindelsen mellan & ena sidan investeringarna, och a
den andra samtliga de férdelade inkomster som dessa ger upphov till. Det ar kapital-
koefficienten. Den andra formeln utgar fran produktionen. Den uppréttar, bland de utgifter
som foretagaren maste bestrida for att igangsatta en produktion, férhallandet mellan
utgifterna for inkdp av ramaterial och maskiner och utgifterna for kop av arbetskraft. Detta
forhallande ar vad Marx kallar kapitalets organiska sammanséttning.

Maétningen av dessa bada férhallanden ger inte samma resultat. For det forsta darfor att en
forandring i forhallandet mellan 16n och profit paverkar forhallandet mellan a ena sidan
utgifterna for inkop av ramaterial och maskiner och & andra sidan utgifterna for kop av
arbetskraft, aven om forhallandet mellan det kapital som investeras i en bransch och den
andel av nationalinkomsten som gar till denna bransch ar stabilt. Det andra skélet ar att
kapitalkoefficienten innefattar det av foretagaren satsade kapitalet, medan den organiska
sammansattningen mater forhallandet mellan tva delar av det utnyttjade (igangsatta)

1% Colin Clark, a.a., ss. 60-70 och 497; Kuznets, National product since 1869, Tabell 1V, 10.
97 Knight, Capital, time and the rate of interest (Encyclopedia Brit. 1946).
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kapitalet. Mellan de bada kvantiteterna trader kapitalets omloppshastighet in.

Aven om man alltsd inte bér sammanblanda Marx’ organiska sammansattning och Harrods
kapitalkoefficient tycks det icke desto mindre vara sa, att det tekniska framatskridandet,
som under oférandrade villkor i fraga om naturrikedomar medger en storre totalproduktion
med samma kvantitet direkt och indirekt arbete, leder till en stegring av de bada betraktade
forhallandena. Sa ér det & ena sidan darfor att omloppshastigheten minskar nar den
organiska sammansattningen okar, och a andra sidan darfor att kvoten mellan 16n och
profit (eller mervérde-kvoten) har hallit sig relativt stabil. Det ar inte en slump att
kapitalets omloppshastighet sammanhanger med den organiska sammanséttningen. Denna
hastighet ar namligen beroende av forhallandet mellan det fasta och det rorliga kapitalet.
Det fasta kapitalet ar en del av det konstanta kapitalet. Ju tyngre industrin &r, desto storre
ar detta forhallande och desto langsammare &r omloppshastigheten. Detta galler under
forutsattning att de allméanna kreditvillkoren &r oférandrade. Den kortfristiga krediten, som
ger foretagaren mojlighet att sétta mera kapital i arbete med hjalp av samma kvantitet
satsat kapital (genom att tacka utlaggen pa rorligt kapital med forskottskrediter och dis-
konteringar), paskyndar kapitalets omloppshastighet. Mervérdekvoten (férhallandet mellan
profiter och l6ner) tycks halla sig ganska stabil, atminstone pa langre sikt. Pa kort sikt
visar sig profiten vara mer elastisk an [onen.**®

Under dessa forhallanden medfor framatskridandet med nodvéndighet profitkvotens fall.
Man har kritiserat'® denna lag om profitkvotens tendentiella fall darfor att den 6kning av
den organiska sammansattningen som blir féljden av produktivitetsutvecklingen gor det
mojligt att hoja mervardekvoten, vars verkan pa profitkvoten ar antagonistisk. Vissa
marxister har ansett sig foranledda att visa, att tendensen &r starkare &n denna motverkande
tendens, antingen sa att produktivitetsokningen i de industrier som producerar konsum-
tionsvaror leder till att mervéardekvoten 6kar, men mindre &n den organiska sammansatt-
ningen, eller tvartom sa att denna produktivitet 6kar mer i de andra industrierna, i vilka
varken det ena eller det andra av férhllandena i frga paverkas i detta avseende.''

En tendentiell lag &r inte ‘empiriskt falsk pa kort sikt> och ‘empiriskt sann pa lang sikt’, ett
resonemang som strangt taget saknar mening. Det &r en lag som inom sig bar tva motsatta
rorelser. Sa forhaller det sig i det har fallet. Den 6kande organiska sammanséttningen och
mervardekvoten ékning gar i samma riktning darfor att just de krafter som alstrar den
okade organiska sammanséttningen (det tekniska framatskridandet) verkar i riktning mot
en dkning av mervardekvoten. Det tekniska framatskridandet permanentar 6verskottet pa
arbetskraft — som “fristalls’ till foljd av detta framatskridande. Detta Gverskott utovar press
pa arbetsmarknaden och majliggor 6kningen av mervardekvoten.

Orsaken till att mervardekvoten tenderar att stabiliseras i de utvecklade landerna maste
sokas pa annat hall. Har kommer vi an en gang till den forvandling som gor den fortsatta
I6nedkningen mojlig. Da ar det latt att forsta att profitkvoten i de gamla centra sjunker
kraftigt mot slutet av arhundradet. Jakten pa nya avsattningsmarknader blir en
nodvandighet som kan sékra en hogre profitkvot: kapitalexporten i stor skala framtrader.
Denna avséttning framtrader naturligt i de nya centra i vardande, dar de modernaste
tekniska forfaringssatten kan anvéndas i storre skala. Vi ar har i den klassiska situation
som visar fordelen med de moderna regionernas industri. Har ar produktiviteten sa mycket
béattre att dven profitkvoten forbattras trots de hdga Iénerna — ibland och ofta t. 0. m. redan

198 ¢, Clark, a.a., ss. 408, 412 och 414; Bowley, Wages and income in the U.K. since 1860, Cambridge 1937.
199 3. Robinson, An essay on marxian economics, kap. V; P. Sweezy, Teorin for den kapitalistiska
utvecklingen, kap. VI, Rabén & Sjdgren, Stockholm 1970.

110 3. Bénard, La conception marxiste du capital, ss. 308-309.
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frdn borjan hogre an i de gamla centra.’** Men detta géller aven landerna i systemets

periferi, dar profitkvoten ar hogre just darfor att mervardekvoten dar ar hogre (lagre 1oner
vid lika produktivitet).

Profitkvotens utjamning tenderar att bli global allteftersom integrationen i varldsmark-
naden for varor och kapital fordjupas. Emedan de konstaterade — uppmatta — i och for sig
uppenbara skillnaderna i profitkvot mellan de utvecklade och underutvecklade landerna ar
otillrackliga for att kompensera den massiva vardedverféringen till centrum, mojliggor
skillnaderna i mervardekvot genom denna mekanism forsamringen av bytesforhallandena.

Att kapitalexporten inte ersétter, utan tvartom stimulerar varuexporten &r inget mysterium.
Kapitaloverforingen ar samtidigt en 6verforing av kdpkraft, som maste stimulera
efterfragedkningen och i synnerhet importokningen. Att denna efterfragedkning maste
verka stimulerande pa importen &r varken sakert eller nagot som foljer automatiskt, dven
om det tendentiellt torde vara pa det viset. Men sa snart den konkreta forbindelsen mellan
kapitalexporten och den export av kapitalvaror som utgor dess stoéd undanrdjer en del av
mysteriet kring detta ‘problem’, ar detta uppenbart. Den géngse nationalekonomin pendlar
aven i denna fraga mellan en mystisk automatisk anpassning (vars ‘teori’ utgar fran den
allménna jamviktens ideologi) och ett falskt problem (har: om man ger den komparativa
fordelen en stallning som inte tillkommer den — en ‘grundlaggande’ stallning — maste
kapitalexporten ersétta och inte stimulera varuexporten).

Att dven dynamiken i denna kapitalexport (kapitalflode och aterflode av profiter) i
grunden &r en annan i periferin &n i de nya centra i vardande &r heller inget mysterium. Att
orsaken till att periferin utvecklas fran ung lantagare till gammal lantagare, medan de nya
centra utvecklas fran lantagare till langivare, ar ett mysterium for den gangse national-
ekonomin beror pa att denna ‘teori’ forsummar begreppen centrum och periferi, att den
inte kanner till den begreppsmassiga distinktionen mellan ekonomiska samhéllsforma-
tioner och produktionssitt, att den reducerar formationerna till den ‘konkreta mangfalden’
och darmed likstéller de amerikanska kapitalinvesteringarna i Europa och de utléndska
investeringarna i tredje varlden.**?

Var tid kannetecknas av nya tendenser. Monopolet medfor namligen inte bara en
omfordelning av profiten till monopolens fordel. Man har forst helt nyligen borjat
analysera de betingelser under vilka motsattningen mellan kapaciteten att producera och
kapaciteten att konsumera — den standiga reflexen av kapitalismens grundlaggande
motsattning — kommer till uttryck i dagens naringsliv, dominerat av ‘jatteforetaget’.
Realiserandet av de potentiella superprofiterna genom monopolen forutsétter en 6kning av
‘Overskottet” (ett vidare begrepp an mervérdet, omfattande &ven de improduktiva och
statliga inkomsterna).** I arbetet med denna analys undersoker Baran och Sweezy for-
merna for absorption av detta véxande dverskott. ‘Kampen om marknadsandelar’ utgor —
emedan monopolen inte langre priskonkurrerar — systemets inre lag: det sléseri med
‘marknadsforingskostnader> som atfoljer monopolet gér det méjligt att ta hem monopol-
profiter och tenderar samtidigt att sénka profitkvoten.

De offentliga utgifterna, civila och militara, som i Forenta staterna okat fran 7 % av brutto-
nationalprodukten i bérjan av seklet till 10 % 1929, 19 % 1939, 25 % 1957 och 29 %
1963, utgdr den andra inneboende tendensen i det profitrealiserande systemet. Salunda
Okade det realiserade dverskottet — det enda som kan matas — mervarde, sléseri och statligt

11 Det klassiska fallet Forenta staterna (tack vare gransen), och de vita samvaldeslanderna, som med rétta
understryks av A. Emmanuel, a.a., ss. 160 f.

112 problemet om investeringarnas dynamik kommer att behandlas i nasta kapitel.

13 p_ Baran och P. Sweezy, Monopolkapitalet, Zenit/Rabén & Sjogren, Sthim 1970. Det foljande &r hamtat
fran detta arbete.
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absorberat dverskott — fran 47 % av bruttonationalprodukten 1929 till 56 % 1963. Men
hela det potentiella Overskottet kan inte realiseras. Underutnyttjandet av produktions-
kapaciteten ar permanent, och antalet arbetslésa och sysselsatta i den véxande militar-
industrin utgdr en hdg — och sannolikt stigande — procent av arbetskraften. Denna kroniska
undersysselsattning sanker monopolens faktiska profitkvot, bestammer formerna och de
sarskilda betingelserna for det tekniska framatskridandet och driver slutligen systemet till
att erdvra utlandsmarknader som kan sékra en hogre profitkvot. De exempel som l&mnas
av Baran och Sweezy visar omfattningen av det exporterade monopolkapitalets over-
profiter: ‘Medan tva tredjedelar av Standard Oil of New Jerseys tillgangar var forlagda i
Nordamerika, kom endast en tredjedel av dess profiter darifran.’*** Otvivelaktigt foljer av
denna klyfta i profitkvoterna att kapitalismens centra &r jattelika kapitalimportorer, ty
aterflodet av profiter Gverstiger avsevart kapitalexporten, vilket Baran och Sweezy med
ratta understryker. Kapitalexporten &r alltsa inte nagon lésning pa problemet med att
absorbera dverskottet, utan skarper tvartom villkoren for denna absorption. Det hindrar
emellertid inte att denna export for moderbolaget framstar som lésningen pa problemet
med att placera profitdverskottet.

Dagens vetenskapliga och tekniska revolution skérper ytterligare systemets grundlaggande
motsattning, ty dess vasentliga manifestation &r att géra investeringarna mera effektiva,
dvs. att sdnka kapitalkoefficienten och dérigenom gora mer ofdrbrukad profit overflodig.
Den starker den inneboende tendensen till kapitalexport och forklarar sékert till stor del de
senaste arens fléde av nordamerikanskt kapital till Europa.

Den post-keynesianska ‘mognadsteorin’ forsoker forklara ett reellt fenomen: svarigheterna
med att realisera mervardet i monopolens epok. Men den soker orsakerna dar de inte kan
finnas, namligen i betalningsmekanismen. Paul Barans kanske storsta bidrag till den
ekonomiska vetenskapen var att visa hur lagen om profitkvotens tendentiella fall i
monopolens epok Gvervinns genom nya former av dverskottsabsorption (sldseri och
offentliga utgifter). For detta andamal har Baran préaglat ett nytt vetenskapligt begrepp,
som ger ett adekvat uttryck for skarpningen av kapitalismens grundldggande motséttning i
var tid — begreppet éverskott. I samarbete med P. Sweezy har han vidare slagit fast att det
potentiella 6verskottet i vara dagar tenderar att 6verstiga det faktiska dverskottet.'*

Med Baran och Sweezy havdar jag att varken utrikeshandeln eller kapitalexporten ar nagra
verkliga medel att 6vervinna svarigheterna med att realisera mervardet.**® Ty det rader
jamvikt i handeln mellan samtliga kapitalismens centrala regioner, och kapitalexporten ger
upphov till ett aterflode som tenderar att Gverstiga utflodet. Detta ar for dvrigt orsaken till
att det 6verskjutande Gverskottet absorberas pa annat sétt, genom ekonomiskt sléseri och
offentliga utgifter. De ekonomiska lagarna for konkurrensen mellan monopolen leder for
ovrigt ocksa till detta nddvandiga sloseri (genom den ‘monopolistiska konkurrensens’
former: forsaljningsutgifter, osv.). Staten ingriper aktivt fran sin sida for att absorbera det
Overskjutande 6verskottet. Inom denna ram &r vissa nya former av internationella rela-
tioner — militarutgifterna utomlands och den offentliga ‘hjalpen’ —som goér det mojligt att
halla ett 6verskott i betalningsbalansen, ocksa medel att absorbera dverskott.

Utrikeshandeln motsvarar alltsa samma krav fran systemet som forr, men med en
mangfaldigad makt. Den majliggér namligen en séankning av arbetskraftskostnaderna,
sarskilt genom import av jordbruksprodukter fran periferin under det ojamna utbytets

14 Baran och Sweezy, a.a., s. 170.

115 paul Baran, Utvecklingens politiska ekonomi, Zenit/Rabén & Sjégren, Sthim 1971; P. Baran och P.
Sweezy, a.a.

118 Baran och Sweezy, Notes on the theory of imperialism. Problems of Economic dynamics and planning.
Essays in honour of Michael Kalecki, Oxford 1963.
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villkor. Detta ojdmna utbyte &r i sin tur mojligt tack vare de mekanismer genom vilka
monopolkapitalismen i centrum kan sakra en kontinuerlig I6nedkning (mekanismer som
hanger samman med monopolens konkurrensformer), medan de perifera
samhéllsformationernas natur gor det méjligt att halla arbetsersattningarna pa en lag niva.
Utrikeshandeln gor det aven mojligt att sénka kostnaderna for ravaror tack vare samma
ojamna utbyte. De ‘utomekonomiska’ medel som konkurrenskapitalismen maste ta till
ersatts alltsa med ‘ekonomiska’ medel: ideologiseringen av nationalekonomin —
ekonomismen — finner hér en av sina kéllor. Genom monopolens mojligheter att exportera
kapital mangdubblas samtidigt medlen att patvinga periferin denna fér centrum
nodvandiga produktion. Kampen om rdvarumarknaderna blir vasentlig for analysen av
monopolens ekonomiska politik och darmed ocksa av staternas politik. Man forstar da att
FOrenta staterna, som var nettoexportor av mineralprodukter fram till 1920, har blivit en
till den grad betydande importor av dessa produkter att importen netto utgér omkring 14 %
av deras konsumtion (1961), 43 % av deras jarnmalmsproduktion, 31 % av oljan, 18 % av
kopparn, 638 av bauxiten och 130-140 % av blyet och zinken (1966).**

Aven om kapitalexporten av ovan namnda skal inte kan absorbera 6verskottet, har den till
funktion att hoja profitkvoten, eftersom kapitalet atnjuter hogre mervardekvoter utomlands
an i hemlandet. Men denna viktiga éverforing déljs genom profitkvotens utjamning i
varldsmattstock, som &r det ojamna utbytets kdrna.

Det ar av vikt att inte likstélla handelns och kapitalexportens funktion och mekanismer
mellan den centrala kapitalismens lander (i synnerhet mellan Forenta staterna och Europa)
och dessa relationers funktion i forhallande till periferin, ty vare sig bytesprodukternas
natur, de utlandska investeringarnas inriktning eller profitaterflodets dynamik &r desamma.

Vad varuutbytet betraffar''® galler det huvudsakligen industrivaror for de icke-kommunis-
tiska utvecklade landerna (68,0 miljarder dollar i arligt medeltal 1960-65 av en samman-
lagd export pa 97,1 miljarder), medan jordbruksprodukterna, mineralerna och oljan utgér
respektive 8,4, 6,8 och 9,1 miljarder (och industrivarorna endast 4,7 miljarder) av de
underutvecklade landernas sammanlagda exportbelopp. Tendensen for handelsutbytet
mellan de utvecklade l&nderna att véxa snabbare an utbytet med de underutvecklade
landerna ar karaktaristisk for var tid. Fran 1950 till 1965 6kade varldshandeln fran 53,5 till
156,3 miljarder dollar (arlig tillvaxttakt: 7,4 %), varvid tillvaxttakten for de utvecklade
landernas inbdrdes handel var 9,4 %, medan tillvéxten i de underutvecklade landernas
export till de utvecklade landerna var 5,2 % (4,2 % om man undantar oljeprodu-
centerna).'*®

Inte bara inriktningen pa de utlandska investeringarna, utan aven dynamiken i aterflodet av
profiter ar olika, beroende pa om mottagarlanderna &r utvecklade eller ej. Medan det ame-
rikanska kapitalflodet till Europa och Canada (14,9 miljarder dollar fran 1950 till 1965)
oversteg aterflodet av profiter (11,4 miljarder), 6versteg aterflodet fran periferin (25,6
miljarder) utflédet i form av kapitalexport (9,0 miljarder).*?

Ojamnheten i utvecklingen mellan Forenta staterna och de dvriga landerna i centrum
(Europa och Japan), som vidgades i synnerhet under andra vérldskriget, har gett dessa
relationer mellan Forenta staterna och Europa en sérskilt stor betydelse efter 1945, som
ligger till grund for valstandet under denna period och forvisat relationerna till periferin till
en andraplansroll. Det ar pa denna grundval varldssystemet i centrum har undergatt en

Y7 Harry Magdoff, a.a., ss. 56-58.

18 Harry Magdoff, a.a., s. 116.

19 Hal B. Larry, Imports of manufactures from less developed countries, New York 1968, s. 2, citerad av H.
Magdoff, a.a., s. 185.

120 Harry Magdoff, a.a., s. 228.
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forvandling. En ny grundléaggande hierarki etablerades mellan Forenta staterna och de
ovriga landerna, under det att systemet ditintills hade karaktériserats av en relativ jamvikt
mellan makterna.?! Men de amerikanska kapitalinvesteringarna i de vriga centrala
landerna fyller inte samma funktion som de utldndska investeringarna i periferin i
allmanhet. Jakten pa ravaror kommer dar i andra hand. Det ar tillgangen till skyddade
licenser och preferensmarknader och framfor allt den teknologiska 6verlagsenheten som
har &r de avg6rande motiven, och inte den lagre I16nenivan. Anda bér man halla i minnet
att den lagre I6nenivan i Europa mojliggor for de amerikanska bolag som slar sig ned dar
att realisera hogre profiter tack vare sin dverlagsna teknologi. Detta motiv, som kommer i
andra hand nér det galler den amerikanska kapitalexporten till Europa, kan vara avgorande
i den export som gar till de import-substituerande industrierna i periferin, ndgot som tycks
g4 emot Magdoffs uppfattning.'?” Den darav foljande internationaliseringen av teknologin
utgor tillsammans med dagens tekniskt-vetenskapliga revolution det andra speciella
kannetecknet for var epok.

Av allt detta foljer att utlandsrelationerna huvudsakligen ber6r centrum, inte bara de
allménna relationerna mellan centrum och periferin, utan &n mera specifikt relationerna
mellan Forenta staterna och de 6vriga landerna i centrum. Med Magdoff vill jag
understryka att det ar ett grundlaggande fel att tro att dessa relationer inte skulle ha nagon
betydelse for Forenta staterna darfor att exporten bara utgor 5 % av deras brutto-
nationalprodukt och kapitalexporten 10 % av de investeringar som realiseras inom landet.
Ty ‘vad som ar marginellt for landet som helhet behdver inte vara det for ett viktigt
bolag’.'?® Medan Férenta staternas export dkade fran 10 till 25 miljarder mellan 1950 och
1964, 6kade de utomlands etablerade amerikanska bolagens férsaljning fran 44 till 143
miljarder. Dessa bolags produktion ar lika med den tredje varldsmaktens, och summan av
exporten och denna forsaljning uppgar till 215 av den materiella produktionen av
konsumtionsvaror i Forenta staterna. Tillvaxten av denna forsaljning multiplicerades med
3,7 pa 14 ar (fran 1950 till 1964), mot 2,7 for forséljningen pa den inhemska marknaden.
Profiterna fran dessa investeringar okade fran 2,1 miljarder 1950 till 7,8 1965, medan de
nationella bolagens profiter bara 6kade fran 21,7 till 36,1 miljarder. De utlandska
investeringarna multiplicerades med tre och de nationella bolagen bara med 1,4 mellan
1957 och 1967.'*

| ndra samband med tesen om den statliga absorptionen av 6verskott bor vissa nya aspekter
av utrikesrelationerna undersokas. Den offentliga ‘utlandshjalpen’ faller inom denna ram.
Av de sammanlagt 117 miljarder som den offentliga amerikanska hjélpen utdelade mellan
1945 och 1967 erhdll de utvecklade landerna, framst de i Europa, 45,7 miljarder. Dessa ut-
delades nastan uteslutande mellan 1945 och 1957 (Marshall-hjalpen) och framfor allt i
form av gavor (33,4 miljarder). De militart forbundna staterna (Turkiet, Grekland, Iran,
Formosa, Filippinerna, Vietnam) fick 36,9 miljarder (varav 32,0 gavor). Denna hjélp har
gjort det mojligt att absorbera 30 % av den amerikanska stalexporten och 40 % av
handelsflottans affarsomslutning. Tillsammans med de militéra ink&pen utgor exporten —
som for vissa produkter i stor utstrackning finansieras pa detta satt — fran 20 till 90 % av
produktionen i en del branscher.'?®

121 Denna dverlagsenhet &r inte s& stor betraffande de olika landernas andelar av vérldshandeln med industri-
varor: Forenta staternas andel okade bara fran 11,7 % 1899 till 20,6 % 1967, Storbritanniens sjonk fran 33,2
till 11,9, Tysklands fran 22,4 till 19,7, Frankrikes fran 14,4 till 8,5, medan Japans andel dkade fran 1,5 till
9,9 (H. Magdoff, a.a., s. 66). Men den &r stor betraffande kapitalflédena.

122 4, Magdoff, a.a., s. 44.

12 5om Robert Engler uttrycker det (The politics of oil, New York 1967).

124 4, Magdoff, a.a., ss. 69-70, 205-212.

125 4, Magdoff, a.a., ss. 216-217.
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Den offentliga hjalpen till de underutvecklade landerna, som uppstatt efter andra varlds-
kriget, fyller skilda funktioner. Ocksa vid sidan av sin politiska betydelse, som ‘ekonomis-
ternas’ hyckleri inte kan ignorera, mojliggor den att 6vervinna motsattningen mellan
utflodet av privata investeringar och aterflodet av profiter, det vill saga den har till
vasentlig funktion att vidmakthalla status quo, som patvingar periferin en ojamlik
internationell specialisering. Det totala finansiella nettobidraget fran vésterlandets
utvecklade lander till de ‘underutvecklade’ landerna 6kade fran 8,1 miljarder dollar 1960
till 11,3 1967 (varav 7,0 offentliga bidrag), medan bidraget fran dstlanderna torde vara av
storleksordningen 0,4 miljarder. Detta belopp utgor omkring 1 % av de vasterlandska
utvecklade landernas nationalinkomst. Den offentliga finansiella hjalpen utgér omkring 50
% av dessa bidrag, det tekniska bistandet 12 % (huvudsakligen inom utbildningen, sarskilt
i de fransktalande landerna i Afrika), de privata investeringarna 25 procent och export-
krediterna 10 procent. Lanens andel av den offentliga hjalpen har standigt 6kat pa
gavornas bekostnad: den dkade fran 23 % 1961 till 41 % 1967. Livsmedelshjalpens andel
har utvecklats fran 20 till 25 %. Forenta staternas andel av det totala utlandsbidraget
kretsade kring 42 % 1967, Frankrikes 10 %, Tysklands 8,5 % och Storbritanniens 6,5 %.

Resultaten av denna ‘hjélp’ &r vad man &n ma saga om den ytterligt medelmattiga.
‘Utvecklingslandernas’ tillvaxttakt var bara 5 % per ar mellan 1960 och 1967 eller 2,4 %
per capita lagre an i de utvecklade landerna. Livsmedelsproduktionen per capita har statt
stilla eller kanske till och med sjunkit, och antalet vuxna analfabeter i befolkningen har
hallit sig konstant eller till och med 6kat — det rér sig om mellan 700 och 800 miljoner
manniskor. Klyftan mellan den utvecklade varlden och periferin har vidgats pa alla plan.
Vad man &n ma séga ar det inte “otillrackliga anstrangningar’ som ligger bakom denna
situation, det ar inriktningen pa denna ‘hjalp’ och dess vasentliga funktion att vidmakthalla
status quo. Aven om ‘gdvoandelen’ &r betydande i den offentliga hjélpen — eftersom
lanevillkoren &r battre dn villkoren pa den vasterlandska kapitalmarknaden — har de
underutvecklade landernas utlandsskuld ékat fran 9,7 miljarder dollar 1956 till 41,5
miljarder 1967 (under det att de utvecklade landernas skulder steg fran 14,2 till 16,6
miljarder) och servicen av denna skuld absorberade 10 % av exporten mot 3 % 1956. De
privata investeringarnas inriktning — hélften av dessa ber6r oljeproduktionen — i enlighet
med centrums utvecklingskrav, de ‘6verpriser’ som periferin maste betala (séarskilt
landerna i de franska omradena och de lander som mottar hjélp ur Férenta staternas
jordbruksoverskott), den militdra och politiska karaktéren hos en betydande del av den
offentliga hjalpen, far Edward Mason att dra slutsatsen att pa sin hojd en tredjedel av
vastlandernas bidrag till de underutvecklade landerna tjanar utvecklingen — vi skulle séga
tillvaxten (utan utveckling).?®

Om utlandshjalpen inte har till funktion att utveckla periferin, utan att halla den kvar i
underutvecklingen, sa formar den inte heller reducera centrums 6verskjutande éverskott,
eftersom utflodet ger upphov till ett klart storre aterflode, i synnerhet om man lagger till
det aterflode som formodas ske genom dold vardedverforing. Emellertid ar hjalpens
funktion vésentlig for de naringsgrenar och de stora bolag som gynnas av den.

3. Den internationella handelns och kapitalexportens funktion

Om vi nu forsoker rekapitulera de resultat vi kommit fram till kan vi forst séga att teorin
om komparativa fordelar ar oférmogen att forklara vérldshandelns struktur och dynamik,
att dess plats &r mycket begransad och helt underordnad.

126 Alla dessa siffror &r hamtade fran L ‘examen 1968. Aide au développement, OECD, Paris 1969.
Betraffande statsskulden IBRD, External medium and long term public debt. Past and projected amounts
outstanding, transactions and payments 1956-1966, Washington 1967; Edward S. Mason, Foreign aid and
foreign policy, New York 1964, i synnerhet s. 14.
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Den vasentliga orsaken till varldshandelns utbredning ligger i kapitalismens inneboende
tendens till utvidgning av marknaderna. Denna tendens harrér inte fran ett godtyckligt
krav pa absorption av éverskottet, vare sig under konkurrensens eller monopolens epok.
Det 4r just detta Lenin sager:*’

Varfor ar utrikesmarknaden nddvéndig for ett kapitalistiskt land? Det ar inte alls darfor att
produkten i allmanhet inte skulle kunna realiseras inom det kapitalistiska systemet. Ett sadant
pastaende ar bara struntprat. Utrikesmarknaden ar nddvandig darfor att den kapitalistiska
produktionen i grunden innebér en tendens till obegransad utvidgning.

Visserligen hindrades kanske kapitalismens utveckling i sin forsta begynnelse av jord-
bruksmarknadens otillracklighet. Redan Adam Smith hade papekat detta, som C. Palloix
erinrar om. Henri Denis och Paul Bairoch har ratt nar de insisterar pa denna roll hos de
utrikes avsattningsmarknaderna vid industrialismens begynnelse.'?®

De forandringar som monopolens uppkomst medférde gav heller inte upphov till nagot
nytt problem i fraga om absorptionen av dverskottet. Ty kapitalexporten motiverades inte
av dettggf'dregivna krav, utan av strdvan efter en hogre profitkvot. Detta hdvdade redan
Marx:!

Om man exporterar kapital ar det inte for att man absolut inte skulle kunna sétta det i arbete
inom landet, utan darfor att man kan sétta det i arbete utomlands till en hégre profitkvot.

Lagen om profitkvotens tendentiella fall ar fortfarande det véasentliga och darfor staende
uttrycket for systemets grundldggande motsattning. Den blir inte ‘ovasentlig’ i
monopolens epok, som C. Palloix tror sig kunna havda®® i en tolkning av Barans teori om
overskottet som avviker fran min egen. Jag tror tvartom att uppkomsten av ett potentiellt
overskott &r manifestationen av detta tendentiella fall. Overskottet méaste med nodvan-
dighet absorberas, och sa sker ocksa, som Baran och Sweezy visat, inte genom
utrikeshandeln eller kapitalexporten (som astadkommer ett aterflode av profiter), utan
genom inhemska absorptionsformer: offentliga utgifter och slseri. Dessutom sker det
genom nya former av utlandsrelationer, sdsom militara utgifter utomlands och offentlig

hjalpverksamhet.

Handelns funktion att bekdmpa profitkvotens tendentiella fall ar alltsd permanent och inte
specifik for konkurrensstadiet.**! Tvartom starker monopolen, som gér kapitalexporten
mojlig, verkan av denna funktion. Just dari ligger Lenins geniala drag att han lat hela sin
analys Kkretsa kring detta centrala fenomen: monopolens uppkomst. | samma anda tror jag
mig ha visat, att just det ojamna utbytet mellan centrum och periferin ocksa har sin grund i
monopolens framtradande i centrum. Ty det &r detta framtradande som skapar en vaxande
klyfta mellan I6nerna i centrum och i periferin vid lika produktivitet. Det forklarar hur
utbytet kan vara ojamnt d&ven om de underutvecklade landerna exporterar produkter fran
moderna foretag med hdg produktivitet. Det véxande arbetskraftsoverskottet i periferin,
som harstammar fran den ursprungliga ackumulationen, ar likasa vasentligt for forstaelsen
av det ojdmna utbytets fenomen.

1271 Kapitalismens utveckling i Ryssland, citerat av C. Palloix, a.a., s. 124.

128 4. Denis, “Le role des débouchés préalables dans la croissance économique de I’Europe occidentale et des
Etats-Unis’, Cahiers de I’ISEA, serie P, nr 5, 1961; Paul Bairoch, ‘Révolution industrielle et sous-
développement’, SEDES, 1963.

129 Kapitalet, Bok 111, avdelning 3, kapitel 15, citerad av C. Palloix, a.a., s. 183.

130 ¢, Palloix, a.a., ss. 20, 219, 227-228. C. Palloix erkénner for dvrigt att det &r har som ramnan i (hans)
teoribyggnad ligger, satillvida som (han inte anfor) nagot teoretiskt rattfardigande ..." (s. 219). Motsattningen
ar sjalvklart dialektisk mellan uppkomsten av ett dverskott (som &r resutatet av profitkvotens tendentiella
fall) och absorptionen av det (i de former som analyseras av Baran och Sweezy): den maste alltsa med
nddvandighet stdndigt Gvervinnas.

B¢, Palloix, a.a., s. 20.
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Inom denna allmanna ram bor man ge utbytets specifika former och funktioner mellan
centrum och periferin sina ratta platser. Det &r centrums herravélde dver periferin som
forklarar periferins anpassning — genom skiftande former av internationell specialisering —
till ackumulationens krav i centrum. Tidvis underlattar och paskyndar kapitalismens
utveckling i periferin genom de forkapitalistiska omgivningarnas upplosning
ackumulationen i centrum. Rosa Luxemburg har ratt nar hon insisterar pa detta faktum,
men hon har fel n&r hon gor det till ett obetingat krav for realiserandet av overskottet.

4. ‘Monopolismen’i de internationella relationerna och
monopolens plats i varldshandeln

Ar det internationella handelsutbytet “oligopolistiskt®?

Den géangse akademiska ekonomiska teorin latsas alltid vara ovetande om vasentliga fakta
och tillater sig att “fritt’ valja sina antaganden. Med undantag av Francois Perroux i
Frankrike kanner man inte till att det finns jattebolag, som intar en avgoérande stallning
saval i varldshandeln som i kapitalexporten.

Pa sin hojd samtycker man till att betrakta staterna som monopolister, i stallet for att
studera monopolens internationella strategier. Pa det sattet formulerar man en del verkliga
problem, men ocksa manga falska problem, som uppstar genom att man ‘glémmer’
‘formedlingen’ mellan konkurrensstadiets sma foretag och nationalstaten: monopolet. Vi
ska alltsa har se inom vilka ytterst sndva granser den gangse teorin uppfattar de inter-
nationella relationerna som oligopolistiska relationer mellan stater. Efter att ldnge ha
betraktats som konkurrensforhallanden tolkas numera de internationella relationerna i den
ekonomiska litteraturen mer och mer som monopolistiska. Emellertid &r enigheten
langtifran fullstandig om inneborden av detta pastdende. Extremisterna i fragan vill i de
internationella relationerna se inte relationer mellan olika landers foretag, utan direkta
relationer mellan staterna. De likstaller da de nationella enheternas uppférande med
oligopolisternas uppforande i kamp om en marknad. Ett mindre extremt synsétt framhaller
inslagen av monopol, som oberoende av varje statligt ingripande eller av varje kollektiv
atgard ger de internationella relationerna en icke konkurrensmassig natur.

1800-talets teori var i grund och botten mikroekonomisk. Analysen véagrade som 6verallt
annars att i de internationella relationerna se nagonting annat an relationer mellan
individer, mellan kdpare och saljare. Dock gick den merkantilistiska erfarenheten stick i
stdv mot detta betraktelseséatt, eftersom de internationella relationerna fram till frihandelns
sena triumf var strangt underordnade regeringarnas politik. Historien om han-
delskompanierna, som hade lagligt monopol pa handeln mellan Europa och de transoceana
landerna, ar det talande beviset pa att 1800-talets synpunkt var mycket snavt begransad.
Tullpolitiken starkte for 6vrigt detta monopol. Inte ens Storbritannien har alltid varit en
van av frihandel.

Det &r darfor man i de internationella relationerna vid sidan av de individuella relationerna
mellan affarsmannen vill se relationer mellan oligopolister.*? Konkurrensen mellan
kopare eller séljare bestar, men inom granser som dras upp av samhallenas handels- och
tullpolitik. Mellan dessa sammanslutningar tar sig kampen en form liknande den som
studeras av marknadsanalytikerna under den allménna rubriken av kamp mellan deltagarna
i ett oligopol.

Nar de moderna forfattarna pa nytt infor den ekonomiska politiken i utrikeshandelns
mekanismer, aterknyter de for ovrigt bara till klassikerna fran 1800-talets forsta halft,

32 0, d’Alauro, ‘Commercio internazionale e concorrenza monopolistica’ (Ec. Internaz. nov. 1949); Fellner,
Competition among the few, New York 1949.



85

vilkas tankande schematiserats pa ett nara nog krankande satt. Exempelvis f inner man hos
Stuart Mill en hogst intressant diskussion av olika hypoteser™*® om vilka verkningar tullar
skulle fa pa bytesforhallandena. Alldeles tydligt tog de engelska klassikerna sikte pa de
internationella relationerna, visserligen ur en mikroekonomisk och konkurrensméssig
synvinkel — men sa att sdga bara i férsta omgangen. | andra omgangen sag de i dessa
relationer relationer mellan grupper. Med andra ord bestod konkurrensen inom de
kampande ‘grupperna’. Det var en realistisk uppfattning som kom sin tids verklighet
mycket nara. Emellertid forsvarade klassikerna parallellt harmed frihandeln pa grundval av
tron pa de ‘naturliga fordelarna’. Darfor blev den nyklassiska schematiseringen mojlig: i
fortsattningen sdg man i de internationella relationerna endast individuella relationer.

Aterupptagandet av handelskrigen frén och med 1880, den tyska mellankrigspolitiken,
som forsokte att helt och hallet knyta balkanlandernas utrikeshandel till Tyskland for att
verk- ligen skapa en komplementaritet av kolonial typ och ‘specialisera’ dessa lander pa
leverans av spannmal, kétt och bauxit, gjorde att undersokningarna av staternas
oligopolistiska beteende &ter fick komma till heders.*3*

An en gang var det genom analysen av tullpolitiken som den oligopolistiska synpunkten
pa de internationella relationerna aterkom i debatten. De forfattare™>> som gett sig i kast
med dessa problem accepterar antagandena i teorin om komparativa férdelar. De
konstaterar att nar ett land infor tullavgifter sa borde de andra inte ha nagot intresse av att
folja efter. Den nyskapade avgiften ar namligen ett faktum som paverkar de relativa
prisernas fordelning i det land som instiftat tullsystemet. De andra l&nderna kommer att
fortsatta att maximera sitt utbyte genom att tillampa frihandel med detta land och betrakta
dess inhemska prissystem — och daribland tullen — som givet. Nu finner man att de
frammande landerna ar ivriga att folja efter nydanaren. Teorin om komparativa fordelar
kan inte forklara ocksa dessa landers intresse av att uppratta ett protektionistiskt system.
De finner tva skl till detta intresse. Det forsta ar att det ar monopolet som gér avgiftens
existens beréattigad, och monopolet forbattrar bytesforhallandena. Men dven i den
komparativa kostnadsteorins perspektiv dr osakerheten i bytesforhallandet stor, och
monopolet gor det mojligt for en av de deltagande parterna att stélla sig pa den
gynnsammaste punkten i osékerhetsmarginalen. Men det finns ocksa ett annat skal som
ligger mer i linje med traditionen fran List. Genom att inféra skyddstullar ger det
nydanande landet vissa industrier mgjlighet att uppstd hemma. Dér uppstar en framtida
fordel. De andra landerna bor da gora likadant. Anhangarna av frihandel har gatt till
motattack och héavdat att om ett land héjer sina tullar som svar pa handelspartnernas
tullhéjning s& har man felbedémt verkningarna. A ena sidan forbéttrar man visserligen
sina bytesforhallanden, men a andra sidan skapar man en resursfordelning som inte ar
optimal. Taussig och Edgeworth'*® har med eftertryck havdat, men utan att bevisa det, att
nackdelen var storre &n den fordel man drog av operationen. Detta var i realiteten ett falskt
problem, ty teorin om den ‘optimala resursférdelningen’ bygger pa teorin om
‘faktorutrustningen’, som saknar mening i ett dynamiskt perspektiv.

En hel riktning inom den samtida ekonometrin har alltsa foresatt sig att ‘mata’ de interna-
tionella relationernas monopoliseringsgrad och dérvid betraktat staterna som varlds-
handelns enheter. Vi har redan sett att de underutvecklade landerna i allmanhet képer hos
en eller tva eller tre huvudleverantdrer. Det enkla faktum att dessa leverantorer till antalet
ar farre &n de &r i relationerna mellan de utvecklade landerna inbdrdes, det enkla faktum

133]. Viner, a.a., s. 556.

34 Hirschman, Nation power and the structure of foreign trade.

135 Scitovsky, ‘A reconsideration of the theory of tarifs’ (Rev. of Ec. St. 1942); Stopler and Samuelson,
‘Protection and real wages (Rev. of Ec. 1941).

138 Edgeworth, Papers relative to political economy, 1925.
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att de underutvecklade landerna inte automatiskt kdper hos den leverantér som kan erbjuda
det lagsta priset (dvs. i det absolut effektivaste utvecklade landet) bevisar monopolismen i
handelsutbytet i fraga. Man har salunda matt och jamfort ‘intensiteten’ i de utvecklade och
de underutvecklade landernas export. Intensiteten &r storre i de utvecklade landernas
export till de underutvecklade landerna &n i samma landers export till andra utvecklade
lander.**” Under dessa férhallanden ar de bada handelspartnerna inte styrkemassigt lika.
De underutvecklade landernas efterfragan pa de utvecklade landernas produkter ar mindre
elastisk an de utvecklade landernas efterfragan pa produkter fran de underutvecklade
landerna.

Den jamforande analysen av elasticiteten ger en del intressanta upplysningar om de inter-
nationella relationernas natur och de nérvarande krafternas ojamnhetsgrad.

Importens priselasticitet (kvoten mellan importvardets variation vid konstanta priser och
forandringarna i importens relativa pris, dvs. forhallandet mellan importpriset och de loka-
la priserna) ar i allmanhet lag. Den ser emellertid ut att vara hogre for de mycket
utvecklade landerna (fallet Forenta staterna ar betecknande). For de europeiska ravaru-
kopande landerna ar denna elasticitet lag. Detta betyder att man koper ravaror oberoende
av priset. For industrivaror tycks priset daremot ha ett storre inflytande pa inkopen fran de
utvecklade landerna och ett mindre pa inkdpen fran de underutvecklade landerna.

Exportens priselasticitet ar ocksa lag (kvoten mellan exportens variation vid konstanta
priser och forandringarna i exportens relativa pris, dvs. forhallandet mellan ett lands
exportpris och andra landers pris pa en likartad export). Den tycks vara lagre for de
underutvecklade landerna. Det skulle innebdra att man har i &nnu hogre grad an
annorstades exporterar oberoende av priset.

Inkomstelasticiteten i de underutvecklade landernas import ar klart hdgre an i de
utvecklade landernas (kvoten mellan importens variation vid konstanta priser och
forandringarna i nationalinkomsten). De underutvecklade landerna &r alltsa i stérre behov
av import fran utlandet for att tillgodose sin vaxande efterfragan an de utvecklade
landerna. Daremot gynnar en 6kning av varldsinkomsten de utvecklade landernas export
mer an de underutvecklade landernas. De senares beroende av de utvecklade Ianderna ar
klart storre &n det motsatta beroendet.

Annu intressantare &r det att iaktta exportens substitutions-elasticitet. Substitutionselasti-
citeten i tva landers sammanlagda export visar att varje land har sina egna kunder och sin
specialproduktion. De internationella relationerna ar knappast konkurrensmaéssiga vare sig
det galler konkurrensen mellan tva utvecklade lander med likartad ekonomisk struktur
eller den mellan tva jordbrukslander. Substitutionselasticiteten mellan tva likartade varor
pa varldsmarknaden (och de underutvecklade landernas ravaror och jordbruksprodukter ar
mera likartade an de utvecklade landernas industrivaror) &r redan hogre. Elasticiteten
mellan tva likartade produkter pa en sarskild marknad &r alltid htg, och mycket hog for
jordbruks- och mineralprodukter.*®

De internationella relationerna, som knappast framstar som konkurrensméssiga, ar i olika
grader monopolistiska. Den konkurrens som de underutvecklade landernas produkter
moter pa de rika landernas marknader framstar i alla handelser som st6rre an den som
industrivarorna moter pa de underutvecklade landernas marknader. Anmarkas bor att
denna konkurrens blir sa mycket storre eftersom det ekonomiska herravéldets relationer
kompletteras med politiskt herravalde. Storbritannien fruktade den japanska konkurrensen

37 Brown, Applied economics, s. 215.
138 For exempel pa dessa jamforelser av elasticiteten, se Samir Amins avhandling, ss. 133 f. Kallor: Chang,
a.a., ss. 42-50-70-72-74.
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mindre i Indien an i Kina. Det foreligger alltsa utan minsta tvivel en betydande
styrkeskillnad i de bilaterala monopolférhallandena mellan de underutvecklade och de
utvecklade landerna. Om alltsa det internationella handelsutbytet &r mera avhangigt av
teorin om det bilaterala monopolet an av konkurrensteorin kan man dra slutsatsen att vi
torde ha att géra med en vardeoverforing fran det svagare (underutvecklade) landet till den
maéktigare partnern.

Denna ojamnhet harror i forsta hand fran de underutvecklade landernas specialiserade
export. Den bank- och penningvasendets integration som ofta foljer i underutvecklingens
spar bidrar till att inrikta de underutvecklade landernas kop till sina huvudkunder. I andra
hand kommer den intima relation som forbinder kapitalexporten med varuexporten. Det
finns ett starkt samband mellan ett lands kapitalexport och dess varuexport. Analysen har
fullfoljts av Iversen, som studerat sambandet mellan kapitalexporten till en speciell
bransch och den varuexport som &r avhangig av samma verksamhet.**® Slutsatserna ar
synnerligen upplysande. P4 samma sétt visar Feis i sitt beromda arbete pa talrika exempel
pa internationella laneéverenskommelser som innefattar klausuler om inkop av kapital-
varor i det langivande landet. Detta forfaringssatt har blivit vida utbrett genom den
nuvarande internationella hjalpen.

Det &r pa denna grundval av de internationella relationernas monopolism som den for
dagen dominerande riktningen analyserar bytesforhallandenas rorelse pa langre sikt. Ty
om denna monopolism efter 1880 visade sig i en forsamring av bytesforhallandena for det
fattiga landet, kunde den mycket vél fore detta datum ha visat sig i en otillracklig for-
battring av dessa forhallanden med hansyn till de framsteg som gjorts i industrilanderna
jémfblrzomed jordbrukslanderna. Denna monopolism skulle i sa fall endast ha starkts efter
1880.

Utan att forneka att hela detta betraktelsesatt ar béattre &n det som ligger bakom de strikt
mikroekonomiska delanalyserna, maste man dock tillsta, att det fortfarande kommer i
andra hand nar det galler att forsta relationerna mellan avancerade och underutvecklade
lander. FoOr det forsta uppfattar man har nationerna som olika starka oligopolister. Och
teoretiskt sett stimmer det for relationerna mellan oberoende lander, men inte for
relationerna mellan ‘moderl&dnder’ och kolonier. | dessa lander har handels- och
tullagstiftningen tjanat till att starka moderlandet i dess relationer till kolonin, och inte
tvartom. For ovrigt forutsatter den oligopolistiska uppfattningen om de internationella
relationerna koparnas och saljarnas ekonomiska oberoende. Man tanker pa relationerna
mellan en fransk kopare och en tysk séljare som har olika intressen och som var och en
skyddas av sitt lands formaga till kopslaende. Men man tanker inte pa vad det blir av detta
kopslaende — namligen ingenting alls — nar de geografiskt avlagsna kontrahenterna inte
langre ar avlagsna i ekonomiskt avseende. Nu hor relationerna mellan utvecklade och
underutvecklade lander — till foljd av komplementariteten mellan de ekonomier som
uppstar ur specialiseringen inom ramen for den mera utvecklade ekonomins herravalde,
som ‘anpassar’ kolonins struktur till sina behov — till detta slag av relationer.

Den externa analysen av bilaterala monopol eller oligopol forblir naiv. Den kan inte bli
kvitt denna naivitet forran den lamnar ‘spelteorins’ doméaner och 6vergar till att analysera
samhallsformationer och politiska forhallanden mellan de olika harskande klasserna i
dessa samhéllsformationer i kapitalismens héarskande centrum och i dess behérskade
periferi. FOr 6vrigt kan man inte upptacka forsamringen av bytesforhallandena genom en
analys av handelsforhallandena, en analys som sin natur trogen stannar vid tingens ytliga

139 |versen, a.a., ss. 89-90.
10 Brutons avhandling, ‘Productivity, the trade balance and the terms of trade’ (Econ. Internaz., augusti
1955).
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sken. Vi har sett att orsakerna till centrums utsugning av periferin star att finna pa produk-
tionsforhallandenas niva.

Man bor heller inte begréansa sig till att beskriva ojamnhets-fenomenet genom en ekono-
metrisk matning av dess synliga yttringar (elasticiteten). Mera fruktbart &r att analysera
monopolens plats i véarldshandeln.

Monopolen och de underutvecklade landernas handel

Idag &r de underutvecklade landernas ravaruexport till storsta delen kontrollerad av
monopol, antingen sa att nagra foretag direkt dger de produktiva kéllorna i fraga (olja,
mineraler, Levers plantageprodukter, United Fruit osv.), eller sa att produktionen ar
utspridd i producentlanderna (jordnétter, bomull) eller koncentrerad i handerna pa den
lokala grosshandeln, som i allménhet ocksa ar ytterligt koncentrerad. | alla handelser be-
heirskar1 4nléigra fa monopolister relationerna mellan utvecklade och underutvecklade
lander.

Man kunde mojligen invénda att eftersom monopolet oftast &r bilateralt ger oss ingenting
tillatelse att a priori saga vilken av parterna som drar den storsta fordelen av det. Man
skulle ndmligen kunna h&vda att den arabiska oljan produceras av ett maktigt bolag
(Aramco), medan de europeiska konsumenterna ar spridda och svagare, sa att monopolet
ytterst mojliggor en vardedverforing fran de avancerade landerna till Saudi-Arabien. Det
finns andra exempel av samma slag, men de ger en illusorisk bild, ty till syvende och sist
ar det samma monopol som utdvar sin verksamhet a ena sidan i Europa och i Férenta
staterna och & den andra i de transoceana landerna. Genom investerings- och holdingbolag
liksom genom filialer och s. k. styrelsegemenskap sammanflatas de bada parterna med var-
andra. Av detta skal sker vardedverforingen inte fran det synbarligen svagaste till det
starkaste monopolet, som Edgeworth sager, varvid han forbiser det avgérande i samman-
hanget, namligen att de bdda monopolen inte ar oberoende. Man kan halla sig till Joan
Robinsons realistiska I6sning och betrakta den profitmassa som realiseras av ett monopol
som proportionell mot detta monopols relativa styrka i forhallande till sina arbetare. Nu &r
denna styrka obestridligen storre i de underutvecklade landerna, dar arbetarklassen har
svarare att forsvara sina intressen. Den totala profiten ar dar — under i 6vrigt oférandrade
forhallanden — hogre. Men vart gar denna profit? Stannar den pa ort och stalle for att
finansiera utvecklingen i landet, eller sands den hem? | det senare fallet behver den inte
tas hem officiellt genom reexport av vinster. Den kan kamoufleras genom en lag pris-
sattningspolitik, som hindrar monopolets koloniala gren att realisera all vinst som vore
mojlig att realisera, medan det europeiska eller amerikanska moderforetaget realiserar
mera substantiella vinster. Det ar darfor skattepolitiken eller valutakontrollen i de under-
utvecklade landerna star alldeles maktlds infor vardedverforingen.'*? Det mycket omtalade
misslyckandet pa denna punkt med multipla vaxelkurser, som dock &r tekniskt sett
smidigare, berattigar utan tvivel pessimismen.*?

Hur langt &r denna vardedverforing mojlig? Darom kan ingenting sagas a priori, ty de poli-

11 Litteraturen pa detta omrade ar mycket omfangsrik, men nastan helt deskriptiv. Se litteraturfrteckningen
i Samir Amins avhandling, ss. 149-150. Se ockséa nagra sammanfattande arbeten: H. Peyret, La stratégie des
trusts, Que sais-je, 1966; D. Durand, La politique pétroliere internationale, Que sais-je, 1962; Geoffery
Owen, Puissance de I’industrie américaine, Le Seuil 1968; Michael Tanzer, Oljan och u-landerna, Rabén &
Sjogren, Stockholm 1972. Ett stort férsok att analysera strategierna finner man i M. Byés arbeten.

142 Byé, ‘La grande unité interterritoriale dans I’industrie extractive et ses plans’ (Cahiers de I'ISEA, serie F);
Perroux, ‘L’AlOC et les effets de domination’ (E. A. 1952); ‘Esquisse d’une théorie de I’économie
dominante’ (Ec. Appliquée 1948).

3 EN, Economic survey of Latin America 1948, kap. om Chile; Wolfram von Burg, La politique des cours
différentiels de change selon les pays, Genéve 1953; Schlesinger, Multiple exchange rates and economic
development, Princeton 1952.
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tiska 6vervégandena kan inte vara frammande for bolagets installning. Men i stort sett kan
man saga att den ar mojlig dnda tills produktens pris knappt tacker priset pa de lokala
produktiva tjansterna (I6ner och jordrantor), som betalas minimalt, dvs. sa att de tryggar
I6narbetarnas konsumtion av livsnédvéndiga varor och en viss minimal lyxkonsumtion &t
de lokala besuttna klasserna for att dessa inte ska hota det utlandska monopolet med
nationalisering. Kapitalrantorna ar inte priset pa de lokala tjansterna, ty den lokala mark-
naden forser i allmanhet inte det utlandska bolaget med kapital. Detta kapital skaffas
genom banklan som i sin tur baserar sig pa de europeiska smaspararnas insattningar.
Dérfor tycks jordrantan vara den enda lokala ‘produktiva tjansten’ vid sidan av I6nen. Det
ar latt att forstd mentaliteten hos de besuttna klasserna i dessa lander. Nationalisering
innebdr inte annat an faror. Férutom de politiska svarigheter som en dylik atgard kan vara
forenad med, befriar nationaliseringen inte de underutvecklade landerna fran nodvandig-
heten av att anlita tekniker och utlandskt kapital, som man riskerar att fa ‘betala dyrt’
eftersom det maste formedlas av utlandska banker. Den vinst som de styrande klasserna
gor riskerar att ga om intet: a ena sidan tillagnar de sig profiten, men a andra sidan maste
de betala mycket hdga rantor och kanske hogre loner. Sa lange det utlandska bolaget
beviljar dem frikostiga rantor tycks alliansen alltsa vara lénsam for bada parter. Denna
ranta utdelas dels direkt till jordagarna, dels kollektivt i form av ‘royalties’ eller
‘vinstandelar’ till den lokala staten.

Denna analys &r inte teoretisk. Historien om de politiska relationerna mellan moder-
landerna och de underutvecklade l1&nderna &r full av ‘férhandlingar’ av detta slag. Den
maktlésa nationaliseringen ar t. ex. det centrala i Societe Generale de Belgiques beromda
‘sjalvkritik’ vid nationaliseringen av gruvorna i Katanga.*** Och s& lange de underutveck-
lade landerna &r integrerade i varldsmarknaden kommer det att forbli ett verkningslost
medel.

| ‘jamviktslaget” ar alltsd mojligheterna till ackumulation pa platsen noll, darfor att hela
det dverskott som skulle kunna utvinnas ur produktionen éverfors och faller i monopolets
vinstfond. Visserligen kan en del av detta 6verskott atervanda till landet i form av
utlandskt kapital. Men detta sker endast om det finns utsikter till nya profiter, och
utarmningen av den lokala avsattningsmarknaden till foljd av den forsta vardedverféringen
gynnar inte denna mojlighet.

Man har f. 6. forsokt tillskriva monopolet en &n storre roll i forsamringen av bytes-
forhallandena for de underutvecklade landerna. Manga forfattare har blivit 6vertygade om
att monopolet var vanligare dn det syntes vara. De anser att inte bara de lagt utvecklade
landernas export kontrolleras av nagra fa stora monopol (antingen via produktionen eller
via forsaljningen), utan att &ven dessa landers import, fastan den utgors av mycket
varierande industriprodukter, & mera avhangig av monopolets &n av den fria kon-
kurrensens mekanismer. Foreteelsen forklaras av de underutvecklade marknadernas
ofullstandighet. Den fullstandiga konkurrensen forutsatter en mangfald betingelser, och ett
stort antal séljare ar som bekant nédvandigt men inte tillrackligt for att trygga dess
existens. Darmed har man visat att den bristfalliga férdelningen i de transoceana landerna
borde skapa monopolrantor lite varstans. Dar ser man ocksa majligheten till en ‘mono-
polistisk exploatering’ av den infédde konsumenten.

Alla dessa teorier knyter an till Chamberlins teori om monopolistisk konkurrens. De
knyter ocksa an till de undersékningar som gjorts i samband med analysen av den
‘ekonomiska enheten’. Den ekonomiska enheten kan bland annat betraktas som det
geografiska omrade dar marknadsutjamningen forverkligats maximalt.** Enligt detta

144 Ménadens brev, IRES, Universitetet i Kinshasa, nr 1 1967.
15 Dobretsberger, ‘Théorie des territoires économiques’ (E. A., 1950), Perroux, ‘Les espaces économiques’
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synsdtt bidrar penninghushallningens relativa begransning i de underutvecklade
ekonomierna, transportsvarigheterna och kdparnas beroende av en lokal séljare, som ofta
ocksa ar ockrare, till att splittra upp den nationella marknaden i manga smamarknader,
som &r dessa lokala saljares “fasten’. Inom dessa omraden atnjuter séljaren ett faktiskt
monopol, som emellertid stdndigt ar utsatt for hot, dvs. en situation av monopolistisk
konkurrens. Teorin om monopolistisk konkurrens, som Chamberlin'“® byggde p& basis av
produkternas spridning och differentiering pa de hogt utvecklade landernas marknader, har
senare utstrackts till att galla de underutvecklade marknaderna. Men nar den salunda
generaliserades hade fakta — och det &r ett vanligt fenomen — redan distanserat teorin. ldag,
nar maktiga monopol kontrollerar handeln med de underutvecklade landernas
basprodukter, liksom de i Europa och Forenta staterna kontrollerar fardigvaruindustrins
produktion, varav en del séljs i de transoceana landerna, syns de koloniala handels-
bolagens monopol vara av underordnad betydelse.

Men, och déri ligger fragans hela vikt, alla dessa inslag av monopol verkar i samma
riktning, namligen till férman for de mest avancerade producenterna och mot de
underutvecklade landerna. Monopolet mojliggor en vardedverforing fran de fattiga
landerna till de dominerande. Det bidrar till I6nernas stagnation i de fattiga landerna.
Monopolen fryser denna situation, och det uppstar en méangd onda cirklar till forfang for
ackumulationen. De laga lonerna forhindrar att den moderna tekniken blir 16nsam, de
hindrar utvecklingen av arbetskraftens yrkesskicklighet och bromsar uppkomsten av en
inhemsk bourgeoisi.

Universitetsforskningens tonvikt pa alla dessa pa det hela taget underordnade aspekter av
handelsrelationerna mellan utvecklade och underutvecklade lander riskerar, om man glém-
mer bort det vasentliga — som ligger pa produktionsférhallandenas och samhallsforma-
tionernas niva — att leda till intetsdgande harklyverier. Dessa passar kalkylen val och &r en
ren njutning for ekonometrikerna. Det gor dem emellertid inte mera vetenskapliga. Det
ekonomistiska betraktelsesattet — som man finner har liksom Gverallt annars — bergvar dem
tvartom mojligheten att ga utover de skenbara foreteelserna och fa grepp om det
vasentliga: att analysen av relationerna mellan centrum och periferin i det kapitalistiska
varldssystemet ar avhangig av analysen av den ursprungliga ackumulationen, som inte
bara ar att soka i kapitalismens forhistoria, utan ocksa i dagens kapitalism.

Sammanfattning

(1) Relationerna mellan ‘utvecklade’ och ‘underutvecklade’ lander kan inte forstas inom
ramen for analysen av det kapitalistiska produktionssattet. Denna fraga hor namligen till
undersokningen av forhallandena mellan olika samhallsformationer, narmare bestamt
forhallandena mellan formationerna i kapitalismens centrum och i systemets periferi.
Analysen av dessa relationer ar den vasentliga bestandsdelen i undersokningen av
ackumulationen i varldsmattstock. Den pavisar den ursprungliga ackumulationsprocessens
nutida former, det ojamna utbytet, dvs. byte av produkter med olika varden, ndrmare
bestdmt med olika produktionspriser i marxistisk bemarkelse, genom vilket samhélls-
formationerna i centrum (alltsedan monopolens uppkomst) och i periferin (den for-
kapitalistiska ekonomins arbetskraftsreserver) vid lika produktivitet mojliggor olika ersatt-
ningar for arbetet. Att inskranka analysen av dessa relationer till det kapitalistiska
produktionssattet innebdr ett centralt ‘ekonomistiskt’ misstag.

(2) Ricardos teori om komparativa fordelar — fundamentet i den ‘ekonomistiska’ teorin om
det internationella handelsutbytet — ligger just inom det kapitalistiska produktionssattets

(E. A. 1950).
146 Chamberlin, The theory of monopolistic competition, 1932.
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ram. Ricardos underliggande antagande om lika I6neniva i hela varlden &r ett uttryck for
valet av ram for analysen. | konsekvens harmed tycks problemet om bytesférhallandena —
som endast kan forskjutas inom en liten felmarginals snéva granser — vara av underordnad
betydelse, eftersom handelsutbytet i alla hdndelser &r fordelaktigt for alla som deltar i det.
Om man 6verger arbetsvardeldran forfaller den subjektivistiska nationalekonomin hér som
overallt annars till apologetik och tautologi: eftersom handelsutbytet finns ar det
fordelaktigt.

(3) Den marxistiska teorin om handelsutbytet mellan centrum och periferin i det
kapitalistiska vérldssystemet &r inte skapad av Marx, eftersom speciella omstandigheter
vid tiden for den industriella revolutionens fullbordande pa 1800-talet ledde Marx till en
felsyn i den koloniala fragan. Teorin om ackumulationen i véarldsmattstock blir for 6vrigt
meningsfull forst i och med monopolen, imperialismen och de férandringar som foljde
med dem (omvandlingar i den utvidgade reproduktionens och lonernas dynamik,
‘arbetararistokratin’, osv.).

(4) Historien visar for ovrigt att landerna i periferin — som blivit underutvecklade — inte
dragit fordel av sin integration i varldsmarknaden till f6ljd av den s. k. internationella
specialiseringen. Bytesforhallandena, som fram till 1880 tycks ha utvecklats normalt, dvs.
parallellt med produktivitetens motsvarande framsteg (eftersom arbetsersattningarna
sanktes saval i centrum som i periferin), forsamrades darefter och gav upphov till en
vaxande vardedverforing fran periferin till centrum. Forsoken att délja denna vasentliga
foreteelse genom att peka pa underordnade foreteelser, t. ex. ‘efterfragans’ beteende, ar
fulla av oantagliga motségelser.

(5) Den internationella specialiseringen har i sin utveckling tagit sig skilda former. De
former som hor till kapitalismens forhistoria (plundring, slavhandel osv.) avldstes av den
koloniala ekonomins ‘klassiska’ former (kolonialhandel och gruvexploatering) for att
sedan anta sina nyklassiska former (inrattandet av latt industri i periferin som ar beroende
av den tunga industrin i centrum). Nya men alltjamt embryonala former av internationell
specialisering borjar framtrada som ett resultat av dagens tekniska och vetenskapliga
revolution. Dessa former innebér att centrum forbehaller sig de aktiviteter som vilar pa
hogt kvalificerat arbete (atomindustri, automation, elektronik, rymdforskning).

(6) Erdévringen och betingningen av periferin efter centrums krav ar ett resultat av
kapitalismens inneboende tendens till utvidgning av marknaderna och till kapitalexport.
Dessa tendenser forklarar ‘skenet’” — vérldshandelns struktur. Dér visar den gangse
apologetiska teorin aterigen sin motséagelsefullhet (teorin for kapitalrérelserna star i strid
med teorin for varuhandeln). Den marxistiska teorin kan redogdra for denna historia
endast pa villkor att den inte later analysen strikt begransas av det kapitalistiska
produktionssattets ram (oklarheterna i meningsutbytet mellan Lenin och Rosa Luxemburg
om utrikesmarknaderna har sin grund hari).

(7) Den ‘ekonomistiska’ teorin haller sig angsligt till analysen av foreteelsernas yta. Den
lagger tonvikten vid de internationella relationernas ‘monopolism’, avslojar intressanta
saker om monopolens plats och roll i dessa relationer, men formar inte uppfatta det
vasentliga — den nutida ursprungliga ackumulationen — eftersom den inte stéller problemet
om de centrala och perifera samhallsformationerna i det kapitalistiska vérldssystemet.

(8) Analysen av den nutida ursprungliga ackumulationens mekanismer ar vasentlig for att
forsta grunden till sammanhallningen i det centrala kapitalistiska samhéllet (framfor allt
samforstandet mellan proletariatet och bourgeoisin, som ligger till grund fér socialdemo-
kratin) och for att forsta de perifera samhallsformationernas inre motsattningar (ojamn-
heterna i produktivitet och faktorpriser, osv.).



92

(9) Analysen av ackumulationen i véarldsmattstock visar att denna ackumulation alltid sker
till centrums fordel. Det ar inte de ‘utvecklade landerna’ som forser de ‘underutvecklade
landerna’ med ‘kapital’, utan tvartom. Detta forklarar dessa landers ‘blockering’,
‘underutvecklingens utveckling’. Av detta foljer att utvecklingen ar maojlig endast pa
villkor att landerna i periferin kan Iamna varldsmarknaden.

Andra delen
Den perifera kapitalismens samhallsformationer

|. Overgangen till perifer kapitalism: Produktionssatt och
forkapitalistiska formationer

| denna forsta del ska vi studera de ekonomiska mekanismer som k&nnetecknar éver-
gangen fran det forkapitalistiska till det perifera kapitalistiska samhéllet, medan vi sparar
undersokningen av den perifera kapitalismens karaktéristiska utvecklingsmekanismer till
nasta kapitel. | verkligheten ar sjalvfallet de bada klasserna av fenomen i stor utstrackning
sammanflatade i tiden. Men fran logisk och pedagogisk synpunkt kan det vara nyttigt att
halla dem isér.

Det hander stundom att den nationalekonomiska teorin griper sig an ‘6vergangsekono-
mins’ problem, aven om den géarna 6verlamnar dessa fragor till ‘samhéllsvetarna’ Amnet
brukar som bekant betitlas ‘6vergangen fran naturahushallning till marknadshushallning’,
‘naturahushallningens monetarisering’ eller ‘kommersialisering’. Resultaten av dessa
arbeten saknar inte intresse.* Men de praglas nastan alltid av vanmakten hos en “veten-
skap’ som isolerar det ‘ekonomiska’ omradet fran de ‘samhéllsvetenskapliga’. Kritiken av
den politiska ekonomin — Kapitalets undertitel — markerade dock slutet pa den isolerade
‘ekonomiska vetenskapen’ och borjan pa en ny, den enda méjliga vetenskapen om sam-
héllets uppkomst och rorelse. Sjélva terminologin i de ndmnda ekonomiska undersok-
ningarna rojer en i dubbel bemarkelse ytlig och otillracklig ansats. FOr det forsta galler
problemet inte 6vergangen fran ‘naturahushallningen’ (dvs. samhallen utan varuutbyte) till
‘marknadshushallningen’ (vilket skulle forutsatta att det rérde sig om en enkel varueko-
nomi eller att alla ‘marknadsekonomier’ ar lika), utan évergangen fran icke-kapitalistiska
(men inte nddvandigtvis icke-marknadsmassiga) ekonomiska formationer till kapitalistiska
sadana. Om beteckningen ‘kapitalistisering’ inte vore sa oskon, skulle den passa battre dn
‘kommersialisering’ eller ‘monetarisering’. Vidare skiljer sig denna dvergang fran den
som karaktériserar kapitalismens uppkomst i Europa, Nordamerika och Japan, dvs. i de
lander som blivit fullt kapitalistiska, ndrmare bestdmt de som bildar det kapitalistiska
varldssystemets centrum. Vad det galler ar évergangen till den perifera kapitalismen i
detta system. Och da blir problemet att forsta varfor denna skillnad finns och vari den
bestar. En rad oantagliga forenklingar ligger till grund for de falska begreppen ‘dualism’,
‘underutveckling’ osv., som frodas i den samtida litteraturen. Det enda vetenskapliga
begreppet ar 6vergangen fran forkapitalistiska samhallsformationer till den perifera
kapitalismens formationer.

Denna undersokning har inte till uppgift att analysera dvergangen till den centrala kapita-

! Den ekonomiska antropologins arbeten &r hér ofta varda att framhéllas (se t. ex. C. Meillassouxs och E.
Terrays). Daremot ar det samre stallt med ekonomernas produktion pa omradet: se som exempel pa
analysens fattigdom FN:s rapport, Le développement de | ‘économie de marché en Afrique tropicale, New
York 1954,
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lismen. Men det kan vara bra att veta att den gangse nationalekonomin ocksa har inkompe-
tensforklarar sig sjalv. Man 6verlamnar i ‘historikernas’ vard att belysa 6vergangen fran
feodalism till kapitalism. Historikerna i sin tur samlar in uppgifter, men genom att deras
egen disciplin lider av samma isolering formar de inte pa ratt satt forbinda dem till ett helt.
A andra sidan har definitionen av en samhéllsvetenskaps grunder — Marx’ verk — &nnu inte
foljts av uppbyggandet av denna vetenskap. Marxismens urartning har hér lett till en
mekanisk och i lika ringa grad vetenskaplig teori om “civilisationens etapper’ (urkommu-
nism, slavsamhalle, feodalism, kapitalism, socialism, kommunism) som den eklektiska
historien. Denna ‘teori’ vilar pa en forvaxling av begreppen produktionssatt och samhélls-
formation. Till foljd av denna forvaxling saknas ocksa en analys av forbindelserna mellan
de olika nivaerna (ekonomin, politiken, ideologin osv.), som karaktariserar de olika
produktionssatten och deras otaliga kombinationer i de historiska samhallsformationerna.
Den gor den ekonomiska nivans bestamning i sista instans till en dogm och tilldelar den
samma innehall i de olika produktionssatten.” Teorin om 6vergangen fran ‘feodalismen till
kapitalismen’ (las: fran de europeiska feodala formationerna till den centrala kapitalismen)
— som tack vare Marx &r betydligt mera avancerad — tillfor dock teorin om évergangen till
den perifera kapitalismen tva intressanta slag av resultat.®

Det forsta ror de nddvandiga forutsattningarna for kapitalismens utveckling. Dessa forut-
sdttningar ar proletariseringen och ackumulationen av penningkapital. Fastan det fore-
kommer ackumulation av penningkapital i alla orientaliska, antika och feodala marknads-
samhéllen har det aldrig lett till utveckling av kapitalistiska forhallanden dérfor att det inte
funnits nagon fri och disponibel arbetskraft. Denna proletariseringsprocess — i praktiken
utstétning av en del av landshygdsbefolkningen fran bygemenskapen — har i det euro-
peiska fallet sin forklaring i de feodala forhallandenas upplosning. Det vésentliga ar att
dessa bada forutsattningar sasmmantraffar, och det ar just darfor som vi inte har lov att tala
om en ‘antik’ eller ‘orientalisk’ kapitalism.

Det andra resultatet fran denna teori ror den kapitalistiska ackumulationens dynamik. Det
kapitalistiska produktionsséattet tenderar att bli allenaradande, dvs. att upplosa de Gvriga
produktionssatten. Detta drag kdnnetecknar det kapitalistiska produktionssattet under
forutsattning att det grundar sig pa uppkomsten och utvidgningen av en inhemsk marknad
just genom de forutvarande produktionssattens upplésning.

Det ar viktigt att erinra om dessa resultat innan man ger sig i kast med teorin om éver-
gangen till det perifera kapitalistiska samhéllet. De forkapitalistiska formationer pa vilkas
grund en rad nya relationer uppstar, som kommer att leda till den perifera kapitalismens
formationer, ar strukturerade kombinationer av ett tdmligen begransat antal produktions-
sétt: den primitiva gemenskapens produktionssatt — vars olika typer Emmanuel Terray*
beskrivit —, det slavbaserade och det feodala produktionssittet (bada ganska séllsynta), den
enkla varuekonomins (som mycket ofta kombineras med andra produktionssatt) och tribut-
samhallets. Vart och ett av dessa har i ‘rent tillstand’ sina egna karakteristiska drag.

Den primitiva gemenskapens olika produktionssatt kannetecknas av foljande egenskaper:
(1) en arbetsorganisation delad pa individuell basis (‘karnfamiljen’) eller pa kollektiv basis
(‘storfamiljen’, ‘stammen’ och ‘byn’) i vilken det vésentliga arbetsmedlet — jorden — &r
stammens kollektiva egendom, som fritt utnyttjas av alla medlemmarna men enligt
bestdmda regler (brukningsratten till jordlotterna fordelas mellan familjerna osv.); (2) av-

2 Fér en kritik av denna uppfattning, se Nicos Poulantzas, Politisk makt och sociala klasser, Partisan
MolIndal 1970.

® Se bland annat The transition from feudalism to capitalism, med bidrag av P. Sweezy, Maurice Dobb,
Rodney Hilton, Christopher Hill och H. K. Takahashi, London 1954. [ Svensk dversattning: Overgéngen
fran feodalism till kapitalism, 1980]

* Emmanuel Terray, Den historiska materialismen och de ‘primitiva samhallena’, Cavefors, 1970.
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saknaden av varuutbyte och motsvarande; (3) férdelning av produkten inom
samfélligheten enligt regler i ndra samband med sléktskapsorganisationen.

Det slavbaserade produktionssattet gor arbetaren — slaven — till det viktigaste produktions-
medlet. Men produkten av detta slavarbete kan inga i den icke marknadsmaéssiga cirkula-
tion som utmarker gemenskapen (patriarkaliskt slaveri) eller i varucirkulationen (det
grekisk-romerska slaveriet).

| det feodala produktionssattet — dar jorden anyo blir det viktigaste produktionsmedlet —
har man (1) samhallets organisation i tva klasser, jordagare (egendomen ar oskiljbar fran
jorden) och arrendatorer-livegna; (2) jordagarnas tillagnelse av dverskottet pa réttslig véag
och inte genom marknadsforhallanden;

(3) avsaknaden av varuutbyte inom ‘godset’, som bildar samhallets grundceller. Detta
produktionssatt foljer inte naturligt av det slavbaserade produktionssattets upplésning, som
en forenklad version av marxismen velat hdvda. Tvartom &r det formodligen det i normala
fall omedelbara och vanligaste resultatet av produktionssattens utveckling under den
primitiva gemenskapen.

Det “asiatiska’ eller, som jag hellre skulle vilja saga, ‘tribut-samhéllets’ produktionsséatt ar
mycket néra beslaktat med det feodala.> Det kannetecknas av att samhéllet ar organiserat i
tva huvudklasser, bonderna och den styrande klassen. Den senare har monopol pa den
politiska organisationens funktioner och erhaller en tribut (j i varuform) av bonderna.
Men under det att feodalherren &r jordens suverane agare tillfaller detta dgande i tribut-
samhéllet bondegemenskapen. Det feodala produktionssattet — som i sin fullbordade form
existerat endast i Vast- och Centraleuropa samt i Japan — star alltid infor hotet att upplosas
om feodalherren av den ena eller andra orsaken gor sig av med en del av sina arrendatorer,
‘befriar’ sina livegna, dvs. proletariserar dem. Det var for 6vrigt pa grundval av denna
upplésningsprocess och under inverkan av befolkningstrycket och handeln med framman-
de lander (med foljdforeteelsen naturarantans forvandling till penningranta) som stads-
proletariatet uppstod och skapade en av forutsattningarna for det kapitalistiska produk-
tionssattets framtradande. | tributsamhallet daremot omojliggor bondernas nyttjanderatt till
jorden denna uppldsning. Emellertid tenderar det utvecklade tributsamhallet nastan alltid
(det var fallet i Kina, Indien och Egypten) att feodaliseras, dvs. den styrande klassen trader
i stéllet fér bondegemenskapen nér det géller det suverdna privativa &gandet av jorden
(aven om denna typ av feodalism da ofta uppvisar en del sekundéara drag som skiljer den
fran europeisk eller japansk feodalism).

Den enkla varuekonomins produktionssatt kannetecknas i rent tillstand av de fria sma-
producenternas jamstalldhet och deras inbordes handelsutbyte. Inget samhalle har
nagonsin grundat sig pa detta produktionssatts dominans, varfor det ar rent idealt (det ar
fraga om marknadsforhallanden inom samhéllet och inte om yttre férhallanden). Men
mycket ofta, framfor allt i formationer som grundar sig pa det slavbaserade, tribut-
samhéllets eller det feodala produktionssattets dominans, fanns det en sfér som styrdes av
de enkla varuférhallandena, i synnerhet hantverksproduktionen nar den var tillrackligt
fristdende fran jordbruksproduktionen (det var fallet med stadssamhallena).

Inget av dessa produktionssétt har nagonsin existerat ‘i rent tillstand> — eftersom de
historiska samhallena a ena sidan kombinerar dessa produktionssétt (t. ex. bygemenskap,
patriarkaliskt slaveri och enkla varuforhallanden mellan granngemenskapernas familje-
overhuvuden) och & andra sidan upprattar forbindelser med andra samhallen (som kommer
till uttryck i handelsforbindelser med frammande l&nder). Handeln med frammande lander

® Lasaren hanvisas har till den stora diskussion som jag de senaste aren 4gnat en serie grundlaggande artiklar
i La Pensée, 1969 utgivna i bokform under samlingsrubriken Recueil hos CERM.
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ar uppenbarligen inget produktionssatt. Men dess grad av utveckling ger
samhéllsformationerna, i de kombinationer som styr deras forhallanden till det eller de
produktionssatt pa vilka samhallet grundar sig, deras sarpraglade utseende.

De utomeuropeiska forkapitalistiska samhéllena &r inte annorlunda. Dessa samhallsforma-
tioner kombinerar samma element, d&ven om kombinationerna skiljer sig fran det euro-
peiska feodalsamhallets. De asiatiska och afrikanska formationernas oandliga mangfald
har med en otillatlig forenkling reducerats till det ‘asiatiska produktionssattet’. Vi foredrar
att tala om ‘orientaliska och afrikanska samhéllen” som kannetecknas av (1) dominansen
av bygemenskapens eller tributsamhallets produktionssétt (som utvecklas mer eller mindre
i riktning mot det feodala produktionsséttet), (2) enkla varuutbyten inom begrénsade sfarer
och (3) handelsforbindelser med fraimmande lander. Nar det feodala produktionsséttet inte
finns eller & mycket outvecklat, och nar det inte heller finns nagra enkla varuutbyten,
reduceras formationen till en kombination av gemenskapens eller tributsamhéllets
produktionssatt och handelsforbindelser med fraimmande lander, och den kan da sagas vara
av “afrikansk’ typ.°

Det kapitalistiska produktionsséttets inbrytning utifran i dessa samhallen &r det vasentliga
innehallet i 6vergangen till det perifera kapitalistiska samhallet.

Analysen av orsakerna till och verkningarna av denna yttre inbrytning kommer for ver-
skadlighetens skull att framstallas i Gverensstammelse med en plan som ordnar varje del
av framstallningen kring en rad mekanismer. Vi urskiljer da: (1) uppkomsten av enkel
penningcirkulation dar sadan inte fanns fore det kapitalistiska produktionssattets inbryt-
ning (varuutbytets uppkomst); (2) kapitalismens utveckling pa grundval av utrikeshandeln
(den koloniala handeln); och (3) kapitalismens utveckling pa grundval av de utlandska
kapitalinvesteringarna. Mark val att dessa mekanismer verkar samtidigt i den verkliga
historien och tillsammans bestdmmer ett givet perifert kapitalistiskt samhélles struktur.

1. Varuutbytets uppkomst: Overgangen fran naturahushallning
till marknadshushallning

Den forkapitalistiska ekonomins omvandling till perifer kapitalistisk ekonomi forutsatter
uppenbarligen ‘monetariseringen’ och ‘kommersialiseringen’ av naturahushallningen.
Uppenbarligen finns det har ingen ‘monetarisering’” som inte samtidigt innebér ett
inforande av det kapitalistiska produktionssattet. Men for att gora framstallningen klarare
tanker vi oss fallet med en icke marknadsmassig forkapitalistisk ekonomi.

Sadana ekonomier har for dvrigt funnits i verkligheten i det tropiska Afrika. De integre-
rades i varldsmarknaden genom ‘primdra’ penninginkomster. Forst koper det kapitalistiska
Europa sin skord av bonderna. Samtidigt betalar den europeiske féretagare som investerar
ett kapital en penninglon till de nya arbetarna. Dar har vi en andra kategori av primara
penninginkomster, namligen de som uppstar genom den utldndska investeringen. Dessa
priméara inkomster skapar sa smaningom vagor av penninginkomster, som vi kan kalla
‘sekundéra’.

Genom att mata forhallandet mellan den sekundéra och den priméara penninginkomsten
kan man bestdmma en multiplikator, som gor det mojligt att uppskatta hur snabbt
naturahush&llningen forvandlas till marknadshush&lining.’

® Se Catherine Coquery, ‘Recherche sur un mode de production africain’, La Pensée, april 1969. Den laga
folktatheten forklarar sékerligen i stor utstrackning kvardréjandet vid det tidiga utvecklingsstadiet i tribut-
samhadllets produktionssatt (se E. Boserup, a.a.).

"FN, Le développement de | ‘économie de marché en Afrique tropicale, New York 1954; Role et structure
des économies monétaires en Afrique tropicale, New York 1955.
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Det finns en hel méangd kanaler genom vilka penningcirkulationen sprider sig i natura-
ekonomin. De fordelade primara penninginkomsterna utloser en efterfragan pa jordbruks-
produkter pa orten som driver de lokala jordbruksproducenterna att bli affarsman. Till
foljd av konkurrensen fran de europeiska plantagedgarna och de maktigaste lokala jor-
dagarna slas de sma producenterna ut, blir jordbruksarbetare och integreras pa det sattet i
penninghushallningen, vilket avsevart inskranker livsmedelsproduktionen for egen
konsumtion.

Det ar inte alltid dessa strangt ‘ekonomiska’ mekanismer racker till, ty den ‘traditionella’
samhallsstrukturen verkar mot ett utvidgat varuutbyte. Sa kan t. ex. en livskraftig by-
gemenskap (bibehallande av samtliga bybors ratt att nyttja jorden) sétta de konkurrens-
mekanismer ur spel som spelade en bestammande roll i Gvergangen fran feodalism till
central kapitalism i Europa.? Darfér ingriper den politiska makten — i forevarande fall
kolonialmakten — for att driva pa ‘monetariseringen av den primitiva ekonomin’, som man
vanligen uttrycker det. Har ar det ratt och slatt fraga om vald, alltsa ursprunglig ackumu-
lation. Skatteplikten ar det vanligaste och minst valdsamma medlet. Men man far i
sammanhanget inte gldmma bort ‘tvangsodlingarna’: i det tropiska Afrika ‘kommendant-
falten’ (plikten att odla for export), bedrévliga i aminnelse. Det yttersta medlet ar att helt
enkelt franta bonderna deras egendom. Politiken att skapa ‘reservat’, som &r sa otillrack-
liga att de afrikanska bénderna tvingas ga ut och sélja sin arbetskraft till den europeiska
gruvan, fabriken eller plantagen, hor till sasmmanhanget. ‘Reservatpolitiken’ har spelat en
bestaimmande roll i Sydafrika, Rhodesia och Kenya.’

Oavsett hur liten penninginkomst bonden eller arbetaren i gruvan eller pa plantagen
erhaller, maste den ges ut, antingen det nu sker genom skatter, genom sparande eller
genom kop av importerade eller inhemska varor. Den sistnamnda formen av utgifter ger
upphov till sekundara penninginkomster. Pa det sattet skapas efterhand en inhemsk
jordbruksmarknad. Sa smaningom skapas en marknad som majliggor anlaggning av latta
industrier. Man kan da berakna vardet pa en ‘monetariseringsmultiplikator’ genom att sétta
den totala nationalinkomsten i relation till de ‘priméra penninginkomsterna’.

Nedanstaende tabell visar vérdet pa denna ‘multiplikator’ for det tropiska Afrika omkring
1950 (miljoner dollar).°

Inkomst fran  Inkomst fran Total Primar
forsaljning av inhemsk Loner penning- penning- Multipli-
jordbruks- jord- inkomst  inkomst kator
varor bruksexport

Ekvatorialafrika 16 13 20 36 33 11
Franska Véstafrika 186 88 25 211 113 1,9
Belgiska Kongo 75 30 94 169 124 1,3
Guldkusten 170 102 22 192 124 15
Kenya 12 5 33 45 38 1,4
Nigeria 345 135 33 378 168 2,2
Uganda 51 43 11 62 54 1,1
Nord-Rhodesia 1 — 20 21 20 1,05
Syd-Rhodesia 6 — 22 28 22 1,2
Tanganyika 34 11 33 67 44 15

Det bor papekas att det har ar fraga om den multiplikator som mater penningomséttn-
ingens utbredningstakt bade pa basis av de utlandska investeringarna och pa basis av

& Se Samir Amin, Le développement du capitalisme en Afrique noire, L’Homme et la Société, 1968. (Sv.
dvers. i Sodra Afrika nr 11/ 1971.)

° G. Arrighi, Arbetskraftstillgdngen i historiskt perspektiv. En undersdkning av den afrikanska bondeklassens
proletarisering i Rhodesia, i R. Gustavsson (red.), Kapitalismens utveckling i Afrika, vol. 1, Cavefors 1971.
0EN, Le développement de | ’économie de marché en Afrique tropicale, ss. 29 och 33.
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handelsutbytet. Den berdknade multiplikatorn redovisar namligen bade den distribuerade
priméra penninginkomsten genom handelsutbytet med utlandet (en inkomst som harrér
fran exporten av jordbruksprodukter) och den som harror fran det utlandska kapitalets
intrangande (I6ner till den migrerande arbetskraften, som till 6vervégande del anstéllts i de
utlandska gruvorna och pa de utlandska plantagerna).

| den europeiska modellen for Gvergangen till den centrala kapitalismen var det inférandet
av en ny och mera produktiv teknik som kravde jordbrukets och hantverkets atskiljande
och darmed en utvidgad penningomsattning. Till en borjan verkade mekanismen mycket
ldngsamt.™* Har &r utgéngspunkten en helt annan, namligen handelsutbytet och det
utldndska kapitalets intrangande. Monetariseringen av den primitiva ekonomin sker i
ganska snabb takt, eller skulle atminstone kunna gora det om det inte vore for ‘lackaget’
genom importen. En betydande del av den priméra penninginkomsten gar namligen till
importen.*? 1800-talets europeiske bonde maste for att utnyttja de pengar han fatt frén
stadernas arbetare i brist pa battre vanda sig till en industri pa orten, som nu var den enda
som kunde tillhandahalla vad han tidigare kopt av hantverkaren. Den infodde bonden vill
kopa industrivaror for sin penninginkomst. Men det finns inget lokalt utbud av sadana
varor. Detta &r ett av skélen till att den marginella importbendgenheten &r mycket hog i de
‘underutvecklade’ landerna: varje 6kning av penninginkomsten riktas i huvudsak i
efterfragan pa utlandska varor.

Detta lackage genom importen forvarras ofta genom att vinsten fran kommersialiseringen
av jordbruket tillfaller jordagarna dar sadana redan tidigare fanns eller dar klassdifferen-
tieringen utvecklats sa langt att en betydande jordagande klass uppstatt. Dessa jordagare
har hallit kvar bondernas ersattningar pa deras tidigare niva, varfor dverskottet, som bildar
deras jordranta, har okat. Detta Gverskott gar till efterfragan pa importerade,
industritillverkade ‘lyxvaror’.

Lat oss nu se lite narmare pa den penninginkomst som distribueras till f6ljd av det
utlandska kapitalets inbrytning. En mycket stor del av de utlandska foretagens utgifter gar
direkt pa den utlandska marknaden, t. ex. genom kdp av produktionsmateriel och
utbetalning av reexporterade vinster. Endast den arbetslén som utbetalas pa platsen
fortjanar var uppmarksamhet. Aterigen kommer en del av denna 16n att g& bort nar de
industrivaror som efterfragas av de nya arbetarna importeras. Men en del av 16nen hanfor
sig till den lokala efterfragan (framfor allt efterfragan pa livsmedel). Dessa pengar spelar
en mycket aktiv roll i monetariseringen av systemet.

Man har ofta gjort berakningar for att mata hur stort bortfallet &r. Det ar alltid stort. | fallet
med ‘Fria’-komplexets exploatering av bauxit i Guinea t. ex. stannar endast 12 % av de
sammanlagda investeringsutgifterna och knappt 25 % av den sammanlagda aluminium-
exportens varde i landet.” I fallet med oljeexploateringen i det algeriska Sahara 6verstiger
de lokala utgifter som foranletts av investeringarna inte 44 % av de sammanlagda
investeringsutgifterna. Till detta kommer att halften av dessa lokala utgifter ytterst gick
bort i import. De lokala utgifternas andel av den I6pande oljeexportens vérde &r annu
lagre, knappt 22 %.*

| fallen med den stora gruv- eller oljeexploateringen utgors darfor évervégande delen av
den ‘primara’ penningutgift som till slut stannar pa ort och stélle av den inkomst som

! Darav forutsattningen for jordbrukets revolution. Se P. Bairoch, Révolution industrielle et sous-
développement’ SEDES, 1965.

FN, a.a., ss. 24-25.

3 Samir Amin, Trois expériences africaines de développement: le Mali, la Guinée et le Ghana, PUF, Paris
1965, ss. 155-158.

4 Samir Amin, L ‘économie du Maghreb, Paris 1966, band 1, ss. 198-203.
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staten tar in i form av rantor (‘royalties’) eller skatter (direkta och indirekta). Men &ven om
denna avtappning via de offentliga myndigheterna — vilken tenderar att éka i omfattning
om de politiska styrkeférhallandena sa tillater — obestridligen paskyndar ekonomins
‘monetarisering’, ar dess inverkan pa ackumulationen mindre uppenbar. Ty hela saken
beror pa om de statliga utgifterna ar produktiva eller ej. Dessa utgifters verkan pa kapital-
bildningen varierar alltsa efter deras karaktar. Papekas bor att bestridandet av utgifterna for
infrastrukturen genom att beframja investeringarnas lénsamhet ocksa, fast indirekt, gynnar
kapitalismens utveckling. I gengéld hojer vissa improduktiva administrativa utgifter den
totala konsumtionsnivan och begréansar pa sa vis den for ackumulation tillgangliga in-
komstvolymen. Men dar kommer vi in pa andra fenomen som ska behandlas langre fram.

Monetariseringen ar en absolut oundgéanglig forutsattning for den kapitalistiska strukturens
framtradande. Den enkla varuekonomin kommer oundvikligen att leda till att somliga
ruineras och att andra blir rika, dvs. till inhemsk kapitalbildning. Det &r en obetingad lag.

Ar det liktydigt med att saga att det uppkomna kapitalet kan investeras och forvandla den
enkla penningstrukturen till en kapitalistisk struktur? Om det forholl sig pa det sattet skulle
slutpunkten, den annorlunda utgangspunkten till trots, vara densamma som i centrum. Men
det &r inte pa det sattet. For det forsta darfor att det innemska kapitalet stéter pa kon-
kurrens fran de utlandska industrierna, vilket leder till att kapitalet investeras i export-
naringarna eller i servicesektorn (framfor allt pa grund av efterfragans saregna beteende
och darfor att grundstrukturen inte revolutioneras utan tvartom starks genom utrikes-
handeln). Vidare darfor att investeringarna genom konkurrensen kommer att inriktas pa
den latta industrin. Med andra ord &r den pa detta satt uppkomna lokala kapitalismen inte
en konkurrent, utan ett komplement till den dominerande utldndska kapitalismen. Det ar
for att Marx inte intresserade sig tillrackligt for dessa problem som han kunde skriva att
kolonialiseringen riskerade att ge Indien en (underforstatt ‘utvecklad’) kapitalistisk
ekonomi. Men lagen om den enkla varuekonomins férvandling till kapitalistisk ekonomi,
som saknar mening utanfor analysen av det kapitalistiska produktionssattet, uttmmer inte
amnet for de olika samhé&llsformationerna.

Det kan vara pa sin plats med en utvikning om detta problem. Marx’ skrifter om de utom-
europeiska samhéllena omfattar endast 435 sidor,* vilket &r lite for Marx, sarskilt som
Overvégande delen av dem ar artiklar for New York Daily Tribune kring dagsaktuella
problem — Sipahirevolten och Taipingupproret, opiumhandeln — ofta sedda ur den engelska
inrikespolitikens synvinkel. Marx behandlar endast i undantagsfall det asiatiska samhéllets
problem och dess pagaende forvandling under kolonialiseringens inverkan. Man finner dar
tre problemstaliningar som tas upp till behandling.

Marx diskuterar ibland det forkoloniala “asiatiska’ samhallets natur, sarskilt i det beromda
avsnittet i Grundrisse dér han formulerar begreppet asiatiskt produktionssatt.*® Han
betonar det hinder som bygemenskapen — franvaron av privat agande av jorden — utgor for
kapitalismens utveckling.!” Amnet behandlas i ndgra mycket korta avsnitt med en genial
intuition (nar man tanker pa datidens begransade kunskaper om de utomeuropeiska
samhdllena).

Betraffande den forandring som kolonialiseringen astadkommer i dessa samhaéllen, i
synnerhet i Indien, havdar Marx, utan att pa nagot satt dmma for kolonialpolitiken, att
kolonialiseringen kommer att leda till utvecklingen av en fullbordad kapitalism i Orienten.
Han erinrar visserligen om att kolonialpolitiken motsatter sig detta, att den efter att ha

15 Karl Marx on Colonialism and Modernization, utgiven av Shlomo Avineri-Anchor Books, New York
1969.

16 Karl Marx, Om férkapitalistiska produktionssétt, Cavefors, Stockholm 1970, ss. 37 f.

1" Karl Marx on Colonialism and Modernization, ss. 38, 43, 93, 450 och 451.
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forstort hantverket undanh&ller kolonin industrin.*® Det hindrar inte att han tror att ingen
kraft i langden kan sta emot den lokala kapitalistiska utvecklingen enligt den europeiska
modellen. Den artikel som handlar om ‘de framtida resultaten av det brittiska herravaldet i
Indien’ ar mer &n klar pa den hér punkten: den engelska aristokratins och handelskapitalets
plundring av Indien kommer att foljas av att moderlandets industriella bourgeoisi
industrialiserar landet. Jarnvagarna kommer att ge upphov till hemmamarknadsin-
dustrier.®® Marx &r sa saker pa sin sak att han fruktar att den kommande borgerliga
Orientens styrka ska forhindra den socialistiska revolutionens seger i Europa:

Pa (den europeiska) kontinenten star revolutionen for dorren och kommer omedelbart att anta
en socialistisk karaktédr. Ar den inte domd att krossas i detta obetydliga hérn av varlden om man
betdnker att det borgerliga samhallets rorelse alltjamt ar pa uppatgaende i ett mycket storre
omréde? %

Detta ‘misstag’ har sin forklaring. Knappt led den handelskapitalistiska politikens period
mot sitt slut (pa Marx tid) forran kapitalismen skulle trada in i sitt imperialistiska
(monopolens) skede, som Marx var ovetande om. Nu skulle monopolen férhindra att en
lokal kapitalism, som faktiskt var pa vag, kunde konkurrera med dem. Kapitalismens
utveckling i periferin skulle forbli utatriktad, eftersom den grundade sig pa den yttre mark-
naden. Hadanefter kunde den inte leda till det kapitalistiska produktionssattets fullstandiga
framvaxt i periferin. Marx, som levde under denna ‘ihdliga’ — och kortvariga — period, sag
endast den ursprungliga ackumulationen till forman for det handels-kapitalistiska centrum,
och den led ju mot sitt slut, varfér han betraktade den som kapitalets forhistoria. Han sager
det for 6vrigt nar han forklarar att Kapitalets kapitel om den ursprungliga ackumulationen
bara behandlar detta.?* Darfor inskranker sig det ojamna utbytet hos honom till sina
forhistoriska former, eftersom dess senare former — dagens — sasom vi har visat ar en
produkt av monopolen.

Det kvarstar att Marx, begavad med ett utvecklat politiskt sinne, anar den andra majliga
utgangen: att det orientaliska samhallet inte skulle forborgerligas, utan proletariseras till
forman for centrum — inklusive dess proletariat — och till den viktigaste revolutionara
kraften. Han sager det med ett tonfall som idag later mycket maoistiskt nar han talar om
‘miljoner arbetare som ar démda att ga under i bortre Indien for att ge en och en halv
miljon engelska arbetare i samma industri tre goda &r av tio*.??

Lat alltsd marxologerna — till vilka jag inte hor — finna noje i att upprepa texter som
betraktas som heliga. Och It oss aterga till analysen av 6vergangen till den perifera
kapitalistiska ekonomin.

Overgéngen till marknadsekonomin hade i Europas historiska fall — fran feodalism till
kapitalism — i sig varit ett framsteg. Narmare bestdmt var denna ‘monetarisering’ resultatet
av en forbattring av arbetets produktivitet i jordbruket. Det ar inte sdkert att det forhaller
sig pa samma satt i kolonierna. Ytligt sett borde ‘jordbrukets kommersialisering’ leda till
ett ‘berikande’. Beviset pa detta ar den nya importkapaciteten. De industriprodukter som
man dérefter kunde skaffa sig utomlands i utbyte mot jordbruksexporten saknade mot-
svarighet i den primitiva ekonomin forr i varlden, dar bonderna skaffade sig hantverkarnas
produktion i utbyte mot livsmedelsprodukter. Det faktum att de infédda bonderna sjélv-
mant ger sin produktion en ny inriktning och tar efter de stora utldndska plantagedgarna
borde visa att produktionen for export &r produktivare &n livsmedelsproduktionen. Medan

8 Aa., ss. 86, 89, 99 f.

¥Aaa,s 1321

2 Aa., s. 464 (brev till Engels av den 8/10 1858).
2 A, ss. 468-470.

22 A a.,s. 35, se dven ss. 50, 87, 94 och 137.
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de stora sydostasiatiska gummiplantagernas yta 6kade tio ganger mellan 1909 och 1940,
blev de sm& (huvudsakligen inhemska) plantagernas yta femtiosju ganger stérre.?® Det &r
sant att de infodda bonderna skulle ha kunnat ledas till en sadan nyorientering genom ett
nytt penningbehov (t. ex. for att betala skatter) utan att det for den skull behdver vara
I6nsamt for dem. Men i realiteten skulle en jamforelse av produktionspriserna visa att
exportjordbruket ofta ar Ionsammare an livsmedelsjordbruket. Det ar t. ex. fallet i Egypten
om man jamfor produkten per person och per hektar a ena sidan pa den traditionellt odlade
jorden och & den andra i exportodlingarna (har bomull).?*

Men ndr man undersoker saken ndrmare finner man oftast att 6kningen av produktionen
per person atfoljs av en 6kning av den genomsnittliga arbetsmangden. Detta ar helt klart
vad betraffar jordbruket i det tropiska Afrika, dar exportodlingarna nastan alltid, framfor
allt i skogsbaltet, inte ersatter, utan laggs till ovanpa de traditionella odlingarna. Man gar
alltsa fran en civilisation som grundar sig pa en viss arbetsmangd till en som grundar sig
pa en storre. Denna Gvergang &r ofta plagsam, svar och ibland narmast omajlig. Det ar
darfér man griper till ‘utom-ekonomiska’ metoder av typ tvangsodlingar.?® Detta ar ocksé
klart i det egyptiska fallet dar bomullen méjliggor ett intensivare utnyttjande av arbets-
kraften. For varje feddan bomull krdvs med vuxna fyrtioen arbetsdagar och med barn
attiosju dagar, for vete tjugosju och fyra, for majs tjugofem och tio och for ris trettiofem
och fyrtio.”® Den nya produktionsinriktningen mojliggor alltsé ett intensivare utnyttjande
av arbetskraften och motverkar delvis jordbrukskrisen, vars orsaker vi ska analysera langre
fram. For Ovrigt kraver exportodlingarna ofta — och det ar fallet med bomullen — tamligen
stora kapitalinvesteringar, som maste ersattas. Den intensivare kapitalanvandning som
blev nédvandig pa grund av jordbrukets nya inriktning beframjade egendomens koncentra-
tion, ty endast de stora jordagarna hade mojlighet att gora de erforderliga framstegen och
ersétta odlingarna for egen konsumtion med exportodlingar. Denna koncentration av
jorden har haft ofantlig betydelse: den har starkt den mekanism genom vilken de stora
jordagarna kunnat lagga beslag pa hela vinsten av ‘kommersialiseringen’. Det egyptiska
fallet &r har talande. Man finner dar en mycket hog jordréntesats, som stigit i takt med
jordbrukets fortskridande ‘kommersialisering’, fran 35 % till 50 % av jordbrukets
nettoproduktion mellan 1914 och 1950.%” Storegendomen — dér den fanns eller dar den
lattast kunnat komma till stand — har gynnat 6vergangen fran sjalvhushallning till
marknadsdrift och i stor utstrackning tagit hem vinsterna av denna.?®

2. Kapitalismens utveckling pa grundval av utrikeshandeln
(kolonialhandeln)

Vi ska har se lite narmare pa formerna for det utvecklade kapitalistiska produktionsséttets
(de ‘utvecklade’ 1andernas) inbrytning i de enkla varuekonomierna och forsoka isolera
fenomenet fran ‘kommersialiseringen’, dvs. dvergangen till den enkla varuekonomin. |
sjalva verket upptrader de ofta samtidigt.?

2 EN, Etude sur le commerce Asie-Europe, s. 66.

% Se mina utlaggningar i detta &mne i doktorsavhandlingen, Paris 1957, ss. 161-163.

% Se Ester Boserup, Jordbruksutveckling och befolkningstillvéxt, Lund 1973, och Henri Raulin, Techniques
et bases socio-économiques des sociétés nigériennes, CNRS 1966.

26 Mohamed Husny Al Saids uppskattning (i Egypte contemporaine, 1962).

% Se Samir Amin, a.a. och Hassan Riad, L ‘Egypte nassérienne, Paris 1964, ss. 138 f.

%8 Se FN, Le développement de |’économie de marché en Afrique tropicale, s. 51; Progrés de la réforme
agraire, ss. 56-62. Se &ven Samir Amin, Le développement du capitalisme en Cote d’Ivoire, Paris, kapitel
I11; M. Gutelman, L agriculture socialiste a Cuba, Paris 1967, kapitel I.

2 Arbetena om kolonialhandelns historia &r ménga. For en komplett litteraturforteckning kan man hanvisa
till: Kacour Gayet, Histoire du commerce (6 vol.), Paris 1950; Frédéric Mauro, L ‘expansion européenne
1600-1878, Clio 1964; History and politics of modern imperialism in Africa, ed. Stanford University 1969;
se dven Samir Amin, anfoérd avhandling, s. 190.
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Medan den europeiska kapitalismens utveckling baserade sig pa investeringen av ett in-
hemskt kapital och uppkomsten av en manufaktur som spottade ut produkter pa markna-
den som ditintills hade levererats av hantverket, grundade sig de blivande underutvecklade
ekonomierna pa de utlandska industriprodukternas penetration. Ty de ruinerade hant-
verkarna ségs inte upp av nagon industriell utveckling pa platsen. | den europeiska mo-
dellen rekryterade den nya industrin sin arbetskraft bland massan av ruinerade hant-
verkare. | den koloniala modellen faller den totala efterfragan bradstortat till foljd av
industriprodukternas intrangande, och de ruinerade hantverkarna tvingas till arbetsldshet.
Om dessa ruinerade hantverkare hade funnit sysselsattning i den nya exportinriktade
ravaruproduktionen, skulle den totala efterfragan ha kunnat forbli oférandrad. Men dérav
blev intet, i grund och botten darfor att hantverkarnas ruin hade avstangt det lokala jord-
bruket fran dess traditionella marknad, varvid bonderna 6vergick fran att framstalla jord-
bruksprodukter for den lokala marknaden i utbyte mot det lokala hantverkets produkter till
produktion i stor skala av sadana produkter som efterfragades av den europeiska handeln.
Exporten kunde alltsa betala den nya importen utan en produktionsokning som skulle ha
berett arbetstillfallen &t de hantverkare som kastats ut ur produktionen.

Systemet atervinner alltsa jamvikten genom att hantverkarna utesluts fran produktionen.
Detta ar mycket vésentligt, for det &r just detta fenomen som ligger bakom dels det
foregivna ‘befolkningsproblemet’ — vilket alltid stalls pa ett felaktigt satt just darfor att det
stalls in abstracto, dvs. utan att ta hantverkarnas uteslutning fran produktionen med i
berékningen — och dels vissa senare produktionsinriktningar av parasitért slag.

Nar de importsubstituerande industrierna sa smaningom barjar uppsta i periferins lander,
anvander dessa aterigen en alltfor ‘kapitalintensiv’ modem teknik for att kunna suga upg
den arbetsloshet som uppstod genom det kapitalistiska produktionssttets intrangande.’

Foreteelsen med ett stort antal byhantverkares ‘atergang till jorden’, som ar svar att fa
grepp om darfor att det i allménhet galler byhantverkare som redan tidigare agde en
jordplatt och som sedan de forlorat sitt yrke tvingades leva pa denna enda inkomstkaélla,
utgor en verklig ekonomisk tillbakagang. Férutom atergangen till jorden fann hantverkar-
na ytterligare en partiell utkomstmajlighet i servicesektorn. Man maste komma ihag att det
forkapitalistiska samhéllet inte omvandlas i grunden genom de hierarkiska forhallanden
som pa detta satt upprattas till den kapitalistiska varlden. De lokala harskande klasserna
forblir intakta, i synnerhet pa landsbygden, och de gor sig dessutom ofta rika genom de
nya relationerna till utlandet. De stora jord&garna &r de forsta att forvandla sina egendomar
till exportjordbruk. Vara ruinerade hantverkare finner da ibland nya forvarvsmajligheter
genom dessa klassers utgifter. Det ar har fraga om en ‘servicesektor’ av ett alldeles
speciellt slag. Vi ska langre fram fa tillfalle att studera orsakerna till den onormala utveck-
lingen av servicesektorn i allménhet i de ‘underutvecklade’ landerna, och i synnerhet
handelns utveckling. | det har fallet &r det fraga om arbetstillfallen som skapas av stor-
godségarnas lyxkonsumtion. Den gangse ekonomiska teorin hanfor néstan alltid denna
‘parasitism’ till de forkapitalistiska samhallenas sardrag, vilka vardslost betecknas som
irrationella, medan det i sjalva verket ar fraga om foreteelser som framkallats av det
kapitalistiska produktionsséttets intrdéngande.

Olyckligtvis kan man inte exakt folja det forna hantverkets ruin och nya férvarvsmojlig-
heter i de ‘underutvecklade’ landerna darfor att det inte finns nagon statistik over
befolkningsfordelningen i dessa lander under perioden 1800-1880, da handelsutbytet
mellan den kapitalistiska och den forkapitalistiska vérlden utvecklades. Man har tillgang
till en del statistik for perioden 1880-1950. Det ar en period av lokal industrialisering pa

% Ty konkurrensen och den ‘internationella specialiseringen’ inriktar periferin pa ltt industri och inte pa latt
teknik. Se langre fram.
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grundval av importen av utlandskt kapital. De fenomen som man vill klarlagga kommer
delvis i skymundan for den industriella utvecklingen. Icke desto mindre fortsatter under
denna andra period hantverkets upplésningsprocess och utvecklingen av denna
samhaéllsgrupps saregna nysysselsattningar.

Historien om det indiska och det egyptiska hantverkets uppldsning finns dokumenterad. Vi
kommer att hanvisa till den nér vi vill studera underutvecklingens utveckling i dessa
samhallen.®

Det 6kade ‘trycket pa jorden’ — en mycket vanlig foreteelse i tredje varlden av idag — ar
ocksa i stor utstrackning ett resultat av denna tillbakagang till foljd av kapitalismens
inbrytning utifran. Ty 6kningen av antalet bonder per hektar jord vittnar om en allvarlig
tillbakagang for jordbrukstekniken, da framatskridande inom jordbruket i allmanhet
betyder inriktning pa intensivare kapitalutnyttjande per hektar och foljaktligen utnyttjande
av farre manniskor per hektar. Okningen av jordbruksbefolkningen per hektar odlad jord
ar allmént utbredd i de ‘underutvecklade’ landerna, medan man i de kapitalistiska
industrilanderna 6verallt kan folja det exakt motsatta fenomenet och parallellt darmed
konstaterar en 6kning av kapitalforbrukningen per jordbruksarbetare.*

Jamfor denna utveckling i de utvecklade l&nderna med utvecklingen av den ‘nyodlade’
arealen per invénare i Egypten: 0,90 feddan 1882, 0,48 1947.% Uppenbarligen hade
jordbruksbefolkningens andel minskat under denna period, men inte tillrackligt for att
komma i kapp den véxande dverbefolkningen pa landsbygden. Om man hanfor detta
fenomen till en for de ‘underutvecklade landerna’ gallande ‘befolkningslag’ gldommer man
att den industriella utvecklingen i England, pa den europeiska kontinenten (Frankrike
undantaget), i Forenta staterna och i Japan atfoljdes av en utomordentligt stark
befolkningstillvaxt.®

| de kapitalistiska ekonomierna medférde industrins utveckling under ett arhundrade en
okning av industribefolkningens andel. Det &r forst under 1900-talet som denna andel
borjat sjunka, medan servicesektorns andel av befolkningen stiger. Vi ska langre fram fa
tillfalle att forklara detta fenomen. | Forenta staterna t. ex. steg den del av den aktiva
befolkningen som &r anstalld inom industrin eller i byggnadsbranschen fran 12 1820 till 31
% 1920 och bdrjade inte sjunka foérran omkring 1925-30. Nagot liknande forekommer inte
i de underutvecklade l&nderna. I Indien t. ex. sjonk stadsbefolkningen mellan 1891 och
1931 fran 15 till 10 % trots en 6kning av index for industriproduktionen fran 53,5 till
174,8 (med basen 1913 = 100).*®> Med andra ord sysselsatter den kapitalistiska industrin i
den europeiska modellen fler arbetare &n den ruinerar hantverkare. Den rekryterar arbets-
kraft i det avvecklade jordbruket och i befolkningstillvéxten. | den koloniala modellen
sysselsatter industrin farre arbetare &n den ruinerar hantverkare. Verkan av den utlandska
industrins konkurrens ar uppenbar.

Det ar likadant &ven i en mycket senare period (1920-60), dvs. da den utlandska
konkurrensen redan haft tid att i stor utstrackning minera hantverket, under det att den
industriella utvecklingen pa grundval av utlandskt kapital borjat bli klart snabbare. | de
flesta ‘underutvecklade’ lIander minskar mellan 1920-30 och 1950-60 den produktiva
stadsbefolkningens andel — dven om det uppnadda industrialiseringsstadiet ar

%1 Fér Indien se: Palme Dutt, India today, London 1940, och Anstey, The economic development of India; for
Egypten: Hassan Riad, a.a., och Charles Issawi, The economic history of the Middle East 1800-1914, The
Univ. of Chicago Press, 1966.

%2 Colin Clark, The conditions of economic progress, London, ss. 346, 350 och 353.

8 |’Egypte, Mémento économique, INSEE, s. 52; en feddan = 0,42 hektar.

** Colin Clark, a.a., ss. 185, 350 och 353.

% NF, Industrialisation et commerce extérieur, s. 156.
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forhallandevis 1&gt — medan de serviceanstalldas andel av befolkningen stiger.*

Den otillrackliga avsattning i stdderna som blir foljden av jordbrukets ‘kommersialisering’
medfor speciella stérningar i landsbygdens sociala och ekonomiska organisation.

Det egyptiska fallet ar har sarskilt intressant. Som bekant hade antalet stérre jordagare
(mer &n 50 feddan), liksom de av dem besuttna arealerna (omkring 2 miljoner feddan),
varit praktiskt taget oférandrade alltsedan slutet av 1800-talet fram till jordreformen 1952,
medan antalet smaagare stadigt 6kade (den av dem besuttna akerarealen minskade igenom-
snitt i samma takt). Nu vet man att befolkningstillvaxten &r lika stark i de rika som i de
fattiga familjerna, ty dven om nativiteten &r lagre hos de férra ar ocksa barnadddligheten
avsevart lagre. Vidare delar den muselmanska lagen den avlidnes dgodelar mellan barnen.
For att forklara denna ‘oregelbundenhet” kan man konstruera foljande schema: (1) den
odlade jordarealen i en region antas i ett givet dgonblick vara uppdelad i fyra lika stora
jordlotter férdelade mellan en godségare som besitter tva lotter, och tio bonder som ocksa
ager tva. (2) Sa smaningom koper godségaren en tredje lott av bonderna. (3) Vid hans dod
delas de tre lotterna mellan tva soner. (4) En av sénerna beslutar att sélja sin jord for att
bege sig till staden. Han saljer en tredjedel eller en halv lott till sin bror och de tva andra
tredjedelarna (dvs. en lott) till bonderna. Efter en generation ar alltsa laget féljande: den
ende kvarvarande godségaren efter faderns dod &ger tva lotter. Men under loppet av denna
generation har antalet bonder férdubblats (man antar att bondebefolkningens tillvaxttakt ar
lika med godsagarnas). Till slut har man ett lage som exakt svarar mot det som framgar av
den egyptiska statistiken. Detta schema uttrycker tva intressanta aspekter av den speciella
snedvridning som kannetecknar skeendet pa den ‘underutvecklade’ landsbygden.

For det forsta leder jordbrukets koncentration inte alltid (det ar fallet i Egypten) till att
egendomen koncentreras. FGr om var godsagare under sin livstid kdpte en lott av bon-
derna, sa séljer sonen vid faderns dod tillbaka samma lott till sasmma bénder. Jordbrukets
koncentration sker genom intensivare brukningsmetoder och genom jordbruksproduktio-
nens inriktning pa forsaljning (bomullsekonomins utveckling). Jordens vérdestegring (och
darmed jordrantans 6kning) till foljd av detta intensifierade kapitalutnyttjande leder till att
godsagarna blir rikare. Men det vore likval en dverdrift att sdga att jordbruket helt har
revolutionerats, att det blivit ett utvecklat kapitalistiskt jordbruk. Det ‘feodala’ jordbruket
ké&nnetecknas av att jorden, som &r godsherrens egendom, delas ut till de livegna, som
betalar en ranta in natura. Det kapitalistiska jordbruket kdnnetecknas av exploateringen av
stora jordlotter genom en arrendator (eller genom godsédgaren sjélv), som med hjélp av
kapital (maskiner, gédningsdmnen osv.) och avldnad arbetskraft pressar ur jorden dess
tillgangar. Har har vi en godsagare som arrenderar ut sin jord i sma stycken till smabonder
som betalar en penningranta (oftast). Kapitalet tillhandahalls delvis av bonden, delvis av
godsagaren. Vi befinner oss alltsa i ett mellanlage. Det ar ratt naturligt. Den kapitalistiska
ekonomin kunde inte upptrada i ett slag. Det enda mojliga ekonomiska systemet var ett
overgangssystem. Lite i taget sparade och investerade jordagarna av sin allt hogre
jordranta och blev pa det sattet kapitalistiska jordagare. Men den ‘agrara 6verbefolkning’
som foljer av den otillréckliga avsattningen i stdderna bromsar jordbrukets modernisering,
ty den gor det mojligt att — med ytterst laga och ofta t. 0. m. sjunkande loner — anlita
‘arbetsintensiva’ metoder, vilka forevigar det elandiga tillstandet pa landsbygden. Jag
hénvisar har l&saren till Hassan Riads arbete, i vilket forfattaren gor en strikt analys av
denna utveckling inom det egyptiska jordbruket.*’

For det andra ar stabiliteten i de stora egendomarnas antal och areal, i motsats till 6kningen

% EN, Méthodes et problémes de I’industrialisation des pays sous-développés, s. 123.
¥ Hassan Riad, L Egypte nassérienne, ss. 138 f. Se aven fallet med det kapitalistiska jordbruket p& Kuba
fore revolutionen i Michel Gutelman, L ’agriculture socialiste a Cuba, Paris 1967, kap. 1.
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av antalet smaegendomar (vilkas genomsnittsareal minskar), som man ofta med oratt
likstéller med jordegendomens koncentration, uttryck for ett helt annat fenomen, ndmligen
overflyttningen av formdgenheten till staderna (och med den avflyttningen av en del
jordégare) i snabbare takt &n bondernas inflyttning till stdderna.

Lat oss forsoka uppskatta hur snabbt denna 6verflyttning sker. Den totala befolkningen
okade fran 9,7 miljoner 1887 till 21,9 miljoner 1953, vilket betyder en 6kning med 125 %.
Antalet godsagare, som 1896 var 11 875, torde ha okat till i runt tal 25 000. De 12 000
godségarnas andel av jorden var 2 191 000 feddan 1896. Denna godsagarandel borde 1953
genom sjalva den muselmanska lagens spel och utan nagon 6verflyttningsrérelse ha varit
ungeféar en miljon feddan. Nu var den ungefar 2 miljoner feddan. Under denna period kop-
tes alltsa en miljon feddan jord av 12 000 godsagare, dvs. omkring 20 000 feddan per ar.

Denna 6verflyttning av landsbygdens formégenhet till staden, som &ger rum i snabbare
takt an bondernas inflyttning, innebar just att det gamla produktionssattet pa landsbygden
inte omstortats, vilket mojliggor fortsatt existens for en mycket stor landsbygdsbefolkning.
Varfor da en sadan kapitaléverforing till staderna? Skalet till att detta kapital strommar till
stdderna &r mindre att finansiera industrialiseringen &n att finansiera de handelstransaktio-
ner som uppstatt i samband med kommersialiseringen av jordbruket, vilket hadanefter ar
integrerat i varldsmarknaden. Vi aterfinner har var ‘6verdimensionering av service-
sektorn’. Kapitaloverforingen hejdar jordbrukets modernisering utan att sjélv skapa en
modern industri i stdderna.

Av denna situation kan inte félja nagonting annat an en allman 6kning av arbetslosheten
pa landsbygden (darfor att den kontinuerligt 6kande befolkningen inte kan finna arbete i
industrin) och i staden (dar hantverkarna i avsaknad av industri endast delvis kan anstéllas
i handeln och i servicesektorn).

Den massiva arbetslésheten, som inte beror pa nagra ‘befolkningslagar’, utan pa den
perifera kapitalismens utvecklingslagar, har studerats i en del fall. | fallet Egypten, dér jag
hénvisar till Hassan Riads bok, steg arbetsldsheten, efter att ha varit nastan noll fram till
1914, fran 15 % 1947 till 35 % 1960, medan den aktiva befolkningen i forhallande till den
totala stadshefolkningen sjonk fran 32 % av den vuxna manliga befolkningen 1914 till 22
% 1960, vilket &r samma siffra som i Elfenbenskusten.*®

Hantverkets ruin och dess undersysselséttning darefter aterspeglar arbetsloshetsarméns
vaxande tyngd och sanker I6nenivan. Normalt 6kar ackumulationen efterfragan pa arbete,
och arbetarna rekryteras fran det sénderfallande forkapitalistiska samhéllet. Det féreligger
en viss jamvikt mellan utbudets tillvaxt och tillvaxten av efterfragan pa arbetskraft. | de
‘underutvecklade’ landerna, dar det inte sker nagon ackumulation parallellt med detta
sonderfall, skarps obalansen mellan utbud av och efterfragan pa arbete.

Den sénkning av l6nenivan som blir foljden &r inte i och for sig ett hinder for industrialise-
ringen. Det verkliga hindret ar det utlandska kapitalets herravalde och importens kon-
kurrens. Men bakom denna sankning ligger ett vasentligt fenomen: det ojamna utbytet,
dvs. den véxande ojdmnheten mellan bytesvérdena (ndrmare bestdmt mellan produktions-
priserna i marxistisk bemérkelse). Déri finns, som vi har sett, den viktigaste orsaken till
den samtida ursprungliga ackumulationen.

| den gangse ekonomiska litteraturen har man ofta havdat att den laga I6nenivan
forhindrade uppkomsten av en lokal industri, da den inre marknadens otillracklighet skulle
gora investeringarna oldnsamma. Man kanner igen tesen om ‘fattigdomens onda cirklar’.
En sadan analys syns mig fullkomligt felaktig. Den kapitalistiska utvecklingen

% Hassan Riad, L’Egypte nassérienne, Paris 1964, ss. 144 och 165; Samir Amin, L ’économie du Maghreb,
Paris 1966, band I, s. 180; Le développement du capitalisme en Cote-d’Ivoire, Paris 1967, s. 39.
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nodvandiggor ingalunda en kontinuerlig hojning av levnadsnivan. Den inre marknaden
bestar varken enbart eller ens huvudsakligen av konsumtionsvaror. Produktionsmedlen
spelar dar en stor roll. Laga léner betyder hoga profiter och darmed majlighet for
foretagaren att spara och investera, dvs. skapa en marknad. For évrigt skedde
industrialiseringen i Europa trots fran borjan mycket laga loner, eller snarare, den var
behjélpt av denna situation. Detsamma géller for Japan.

Salunda kan den laga I6nenivan inte hindra kapitalinvesteringen. Om kommersialiseringen
verkligen gav upphov till en lokal kapitalbildning skulle detta kapital mycket val kunna in-
vesteras pa platsen. Men konkurrensen fran de méaktigare utlandska industrierna gor en
sadan investering olénsam. Det ar den avgorande orsaken till tillvaxtblockeringen.

Men om detta kapital verkligen investeras, kommer den laga I6nenivan att paverka valet
av teknik. Det vill saga, for att vara mera exakt, att laga loner kan beframja ett mera
intensivt utnyttjande av arbetskraft i stallet for maskiner. Paskyndas eller hejdas ackumula-
tionen darav? Det beror pa ekonomins utvecklingsniva. Det ar helt klart att i de ‘Gverut-
vecklade’ ekonomierna, dér tendensen till (relativ) underkonsumtion vager tungt pa
investeringen och gor den foga I6nsam, gynnas ackumulationen av att man utnyttjar
arbetskraft i stéllet for maskiner darigenom att det mojliggor en relativt sett snabbare
konsumtionsutveckling. Men i de unga ekonomierna, dar denna tendens annu inte kommit
till uttryck, medfor den ‘arbetskréavande’ tekniken en storre total konsumtion, dvs. ett lagre
sparande. | de 6verutvecklade ekonomierna stoter ackumulationen pa ett allvarligt hinder i
svarigheterna att realisera profiterna, dvs. i svarigheterna att fa avsattning for produkterna.
| detta fall utléser en konsumtionsékning en rad multiplikatorfenomen. Konsumtions-
okningen beframjar ackumulationen genom att ater gora investeringarna lnsamma
(sparandet forvandlas till investeringar). | de unga ekonomierna &r det inte dessa
svarigheter som utgor det storsta hindret for utvecklingen. Har investeras hela sparandet.
Allt som dkar konsumtionen minskar féljaktligen i motsvarande grad sparandet och
darmed investeringarna. Men det maste papekas att detta endast galler i en ung kapita-
listisk ekonomi (dar ‘sparandet’ &r ‘kreativt sparande’), dvs. i ett samhalle dar industrin
utvecklas. I vart perifera kapitalistiska samhalle finner hantverkarna inga nya syssel-
sattningar, ty det skapas inga industrier. Man kommer att fa vénta lange innan denna stora
massa av billig arbetskraft drar till sig utlandskt kapital.

P4 kort sikt férvarrar sélunda hantverkets ruin jordbrukskrisen. Atergéngen till jorden
innebar en verklig ekonomisk tillbakagang. Den har inte bidragit till att gora jordbruket
mera kommersiellt. Tvartom har den tvingat bonderna att dgna en stdrre del av sin
produktion at den egna konsumtionen, alltsa att salja mindre pa marknaden. Det &r i denna
atergang man maste soka den langsiktiga orsaken till denna séregna situation, som
kannetecknas av en produktivitet i jordbruket, som &r om inte negativ sa atminstone lika
med noll, och av vad man har kallat den ‘dolda arbetslosheten’.

En del av de ruinerade hantverkarna har visserligen inte atergatt till jorden, utan i stallet
funnit sysselsattning i staden inom en viss servicesektor. Den fraga som da uppstar ar om
denna sysselsattning har liknande verkningar pa ackumulationen som nar de gamla hant-
verkarna i Europa fann anstéllning i de nya fabrikerna, om denna form av ateranstallning
av arbetskraften leder till en utvidgning av den kapitalistiska sfaren och i sa fall vilket
slags kapitalism det ar fraga om. Nationalrakenskapens ekonomer skulle utan att tveka
likstalla de bada fenomenen som tva likvardiga satt att ‘berika’ samhéllet métt i en storre
nationalinkomst. Adam Smith, Ricardo och Marx skulle utan tvivel ha gjort en grund-
laggande distinktion mellan fenomenen. For klassikerna fran 1800-talets forsta hélft blir
samhéllet rikare n&r mera profit realiseras, ty profiten &r till foljd av sjalva sin natur
sparande och reinvestering och tryggar pa det sattet den vidare tillvaxten. Det enda
verkliga mattet pa ett kapitalistiskt samhalles rikedom &r den volym ‘kreativt sparande’
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som det utvinner ur produktionen. Pa denna grundval skiljer Adam Smith de produktiva
utgifterna (som byts mot kapital) fran de improduktiva utgifterna (som byts mot inkomst).
Den skotske ekonomernas skarpsinniga anmérkning att man blir rikare genom att anstélla
arbetare, medan man blir fattigare genom att anstélla tjanstefolk har (tyvarr!) glomts bort
av gransnytteteoretikerna och nationalrdkenskaparna. FOretagaren som med sitt kapital
lejer arbetskraft far genom denna handling en profit. Denna profit sparar han for att sedan
investera den och trygga den ekonomiska tillvaxten. Jordagaren som slosar bort sina
jordrantor pa tjanstefolk tryggar visserligen uppehéllet for manniskor som kanske skulle
vara domda till tiggeri, men genom denna anstallning beframjar han pa intet satt den
vidare tillvaxten, 6kningen av samhéllets reala rikedomar.

Sjalvfallet kan samma fenomen ocksa har fa motsatta verkningar pa tillvaxten beroende pa
ekonomins utvecklingsniva. | en utvecklad ekonomi som lider av ett 6verflod pa sparande
(dvs. dar investeringarna inte ar tillrackligt lonsamma) beframjar sadana improduktiva
utgifter genom att gynna konsumtionen aterupprattandet av investeringarnas l6nsamhet
och dérmed sparandets forvandling till investeringar, dvs. ackumulation. | de unga
ekonomierna 6kar samma utgifter konsumtionens andel pa sparandets och inte pa den
patvingade tesaureringens bekostnad. De &r ogynnsamma for ackumulationen.

Framvaxten av en kapitalistisk penningcirkulation pa grundval av utrikeshandeln &r alltsa
redan fran borjan blockerad till f6ljd av den utlandska konkurrensen. Har &r det alltsa inte
fraga om nagon ‘dualism’ eller samexistensen av tva sektorer, den ena kapitalistisk och
den andra forkapitalistisk. Detta fenomen existerar faktiskt i séllsynta fall. Ta t. ex. Maure-
tanien, dar en gruvindustri och en herdeekonomi av feodalt slag existerar sida vid sida.
Men denna — séllsynta — samexistens utan 6msesidigt intrdéngande &r resultatet av en annan
mekanism, ndmligen utlandska investeringar i den sfar som ar férbunden med utrikes-

handeln. Vi ska fa tillfalle att studera denna mekanism langre fram. Har har handelsférbin-
delsen med utlandet omvandlat den lokala ekonomin. Den &r inte langre helt forkapita-
listisk. Den &r annu inte kapitalistisk. Den &r av évergangstyp. Men denna ekonomi bildar
ett visserligen originellt, men fullkomligt ‘integrerat’ helt.

Det &r denna ekonomi av 6vergaende och originellt slag som stélls bredvid en ‘utlandsk’
sektor, som endast obetydligt kommunicerar med den forra, och darigenom uppstar en
situation i vilken handeln snart kommer att 6verlagras av det utlandska kapitaltillflodet.

3. Kapitalismens utveckling pa grundval av det utlandska
kapitalets investeringar

Fran omkring 1880 antar det europeiska och senare det nordamerikanska kapitalets
‘transoceana’ investeringar en sadan omfattning att de blir en vésentlig aspekt av de
ekonomiska relationerna mellan ‘utvecklade’ och ‘underutvecklade’ lander. Lenin
tillskriver sjalv de utlandska kapitalinvesteringarna en grundlaggande betydelse och later
‘imperialismen’ sammanfalla med den epok da de kapitalistiska stormakternas kapital-
export far synnerlig betydelse. Vi har sett att denna reduktion till det vasentliga var
valgrundad, eftersom, av vad som intresserar oss, bland annat det ojamna utbytet star i
nara samband med de forandringar som féljde pa monopolens utveckling.

Aven om Kapitalinvesteringarna inte har undantrangt handeln &r det likval for framstall-
ningens klarhet nodvandigt att studera den perifera kapitalismens utvecklingslagar pa
grundval av de utlandska kapitalinvesteringarna for sig och isolera dem fran dem som
uppstar genom det enkla varuutbytet. Lat oss inordna det fall vi amnar studera i dess ratta
sammanhang. Vi antar tva ekonomier, den ena kapitalistisk, den andra forkapitalistisk,
vilka trader i kontakt med varandra.

Vi antar att denna kontakt leder till en kapitalrorelse fran det forsta till det andra landet
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utan andra varurdrelser an de som uppkommer till foljd av kapitaloverforingen. Med andra
ord antar vi att hantverket i var forkapitalistiska ekonomi uppldses, inte genom utrikes-
handeln (utlandska industriers konkurrens) utan genom konkurrensen fran lokalt anlagda
industrier skapade av det utlandska kapitalet. Vi ska se att den kapitalistiska utvecklingen,
med detta teoretiska antagande, gar mot en fullbordad kapitalism.

Vart antagande ar sjalvfallet orealistiskt. | verkligheten hade hundra ars handelsutbyte
redan ruinerat de forkapitalistiska l&ndernas hantverk. Darfor investerades det forsta ut-
landska kapitalet inte i den lokala produktionen for hemmamarknaden, utan i den pa
utrikesmarknaden inriktade produktionen. Icke desto mindre &r det antagande vi gor av
stort intresse for framstallningen klarhet. Kontrasten mellan den, i antagandet om en rent
kommersiell kontakt, drastiska nedgangen av den totala efterfragan till féljd av hantver-
karnas uteslutning och efterfrdgeexpansionen i antagandet om en kontakt som begransar
sig till kapitaloverforing har en intressant innebord.

Ty dven om de industrier som skapas av det utlandska kapitalet segerrikt konkurrerar ut
hantverket i landet, sa distribuerar de anda inkomster genom att anstalla arbetskraft, som
de rekryterar just i de upplosta forkapitalistiska omgivningarna. Visserligen kan de léner
som utdelas till den lokala arbetskraften vara lagre an hantverkarnas forutvarande
inkomster, och man skulle darfor kunna tro att den lokala etableringen av utlandska
foretag leder till samma resultat som importen av industrivaror (dvs. blockerar den
kapitalistiska omsattningen genom att sanka efterfragan). FOr 6vrigt ger reexporten av
vinster och importen av maskiner till det utlandska kapitalets foretagsanlaggningar upphov
till svarigheter med jamvikten i betalningsbalansen, men det behover vi inte ta med i
berékningen eftersom denna balans hér antas vara i jamvikt.

| verkligheten ar detta resonemang felaktigt, ty inférandet av utlandska industriprodukter i
den forkapitalistiska ekonomins reproduktion via importen sankte den totala efterfrage-
nivan genom att kasta ut en del av befolkningen ur produktionen. Hantverkarna stottes
obonhdorligt ut ur produktionen darfor att den lokala ekonomin kunde betala industrivaru-
importen utan att 6ka sin produktionsvolym: bénderna salde i fortsattningen till utlandet
vad de forr salt till sina landsméan hantverkarna. Det &r inte pa samma satt har darfor att
jamvikten atervinns genom att hela den lokala befolkningen anstalls, eftersom hantver-
karna har blivit arbetare. Modellen narmar sig alltsa industrialiseringsmodellen i centrum.
Pa denna centrala punkt skiljer den sig fran kapitalismens utvecklingsmodell pa grundval
av utrikeshandeln.

Sélunda, d&ven om den inkomstsumma som delas ut lokalt av det utlandska foretaget kan
vara lagre &n de inkomster som hantverkarna tidigare erholl ur det exporterade vinst-
beloppet, har den totala efterfragan okat, a ena sidan darfor att de exporterade vinsterna
bildar en ny efterfragan som utlandet utnyttjar genom att kdpa upp ett importtillskott fran
det underutvecklade landet, & andra sidan darfor att den nya industriproduktionen ar mera
omfattande &n den gamla hantverksproduktionen tack vare utnyttjandet av maskiner, som
okar produktiviteten. Denna import av materiel maste betalas. Det blir mojligt tack vare
kapitalimporten. Reexporten av vinster mojliggors genom jordbrukets utveckling i
kommersiell riktning. Transaktionen leder slutligen till en 6kning av den totala inkomsten,
en snabbare 6kning av penninginkomsterna, en inkomstoverforing fran de gamla hant-
verkarna till de nya arbetarna och till de utlandska foretagarna, samt eventuellt till en
6kning av jorddgarnas inkomster. Inférandet av kapitalism i form av lokalt anlagda ut-
landska foretag inskranker alltsa pa intet satt marknaden, dven om det har kunnat utarma
en del av befolkningen. Penningomsattningen begréansas alltsa inte, som i fallet med
import av industrivaror, genom etableringen av utlandska foretag.

For dvrigt visar historien att kapitalismen pa femtio ar under 1900-talet har spridit sig
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mycket mer i de ‘underutvecklade’ l&nderna kring importen av utlandskt kapital &n under
hela 1800-talet kring kolonialhandeln.

Till denna som vi ska se rent hypotetiska modell aterstar tva viktiga anméarkningar att gora.
Forst skulle man kunna fraga sig varfor man varit sa angelagen om att bevisa att tillflodet
av utlandskt kapital inte sankte, utan hojde den totala efterfragan. | det kapitalistiska
produktionssattet ar foretagaren genom sjalva den konkurrens som ar inneboende i
systemet tvungen att ‘spara’ och investera. Det utlandska kapitalet slipper inte undan
denna obetingade nddvéandighet. Moderniseringen och utékningen av produktionsskalan &r
sjalva kapitalistiska utvecklingsfenomen. Aven om alltsé hantverkets ruin till f6ljd av detta
forsta utlandska kapital hade sankt den totala efterfragenivan, skulle den kapitalistiska
utvecklingen dnda ha &gt rum. Med andra ord har antagandet gjort det mgjligt att fa
modellen absolut lik modellen for kapitalismens utveckling i centrum. Att kapitalet ar
utlandskt spelar ingen som helst roll. Pa villkoret, lat oss upprepa det, att det utlandska
kapitalet har kommit att forstdra hantverket och skapa en industri med avséttning inom
landet. Och dar ligger hela problemet.

Ty, och det &r var andra iakttagelse, modellen &r hypotetisk darfor att kapitalexporten inte
ersatter handelsutbytet, utan kommer till utéver detta. Konkurrensen fran de importerade
produkterna kvarstar. Denna konkurrens tvingar det utlandska kapitalet att investera, inte i
hemmamarknadsindustrin, utan i industrin for den utlandska marknaden. Den hypotetiska
modellen tjanar alltsa bara till att undanrdja ett falskt problem, det om kapitalets
nationstillhdrighet. Den tvingar oss alltsa att stélla det ratta problemet om de nyskapade
industriernas komplementéra och icke-konkurrerande karaktar i periferin.

Det utlandska kapitalets intrangande paskyndar den inhemska kapitalbildningsprocessen.
Detta kapital kan inte investeras av det allmanna skalet att handelsutbytet bestar vid sidan
av det utlandska kapitalets penetration, och att det lokala kapitalet, som &r svagt darfor att
det ar nybildat (och alltsa litet, kvantitativt sett), inte kan konkurrera med centrums avan-
cerade industri. Vi kan tilldgga att det instrommande utlandska kapitalet accentuerar
krisen. Inte heller hédr kan det unga lokala kapitalet konkurrera med de foretag som skapats
av detta starkare utlandska kapital. Detta betyder inte att det lokala kapitalet forblir
overksamt. Langre fram ska vi se att det kommer att inrikta sig pa de sektorer som blivit
over till det. Denna inriktning paverkar i sin tur kapitalets fortsatta ackumulationstakt och
bestdimmer kapitalismens perifera karaktar.

| denna omojlighet for det lokala kapitalet att fritt investeras ligger redan en orsak som, till
och med i vart antagande, gor den kapitalistiska utvecklingen kaotisk och introducerar
ytterligare motsattningar mellan centrums avancerade industri och periferins svagare,
mellan det starkare utlandska kapitalet och det svagare nationella kapital som det dock ger
upphov till.

| den verkliga modellen kommer inflodet av utlandskt kapital saledes efter upprattandet av
handelsforbindelser. Dessa forbindelser hade a ena sidan redan forstort hantverket och a
andra sidan skapat en ekonomi i vilken jordens dgarstruktur hade befasts genom jordbru-
kets kommersialisering. | detta lage ar det uteslutet for det utlandska kapitalet att skapa en
lokal hemmamarknads-industri. Darfor gar det utlandska kapitalet foretradesvis till den
sektor som producerar for export. (Fragan om hur handelsbalansen atervinner jamvikten
kommer att studeras senare.) En mangd ‘service’-verksamheter kommer dessutom att
befinnas mycket lonsamma till f6ljd av jordréntans starkta stallning, och de kommer &ven
att dra till sig utlandskt kapital. | dessa bada sektorer kan en del inhemskt kapital slippa in
och uppta de underordnade platser som det méktigare utlandska kapitalet anvisar det.

Aven om utvecklingen i den hypotetiska modellen ar annorlunda till sin inriktning har den
det gemensamt med utvecklingen pa grundval av det utlandska kapitaltillflodet att det &r
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en huvudsakligen utlandsk utveckling. Detta beror pa att det &r nodvandigt for det
utldndska kapitalet — dar det investeras — att oupphorligt ‘véxa’. Genom det utlandska
beroendet kommer den kapitalistiska sektor som utvecklas i fortsattningen att sta mer och
mer utanfor den lokala ekonomin, den kommer mer och mer att framsta som en gren av
den dominerande ekonomin, och ‘dualismen’ i dess brutalaste form — ‘samexistensen’ av
tva oberoende sektorer — kommer stundom att kunna géra sin entré.

Andéa maste en kontinuerlig kapitalackumulation dga rum, standigt av samma grund-
laggande skél att det tekniska framsteget &r ett i systemet inbyggt krav. Visserligen har,
som vi har sett ovan, den totala efterfragan tidigare sankts genom den internationella
handeln. Men det utlandska kapitalets intrdng hojer nar det investeras denna efterfragan i
forhallande till vad den var omedelbart fore investeringen. Investeringen skapar har som
overallt annars sin egen avsattningsmarknad. Men dven om ackumulationen ager rum hér
som Overallt annars ar utvecklingstakten hejdad. For det forsta pa grund av de potentiella
mojligheter som gick forlorade genom handelsférbindelsen och de ruinerade hantverkar-
nas sysselséttning i jordbruket och i servicesektorn. Denna inriktning av ekonomin, som
redan befasts nar det utlandska kapitalet anlander bjuder den fortsatta utvecklingen ett segt
motstand. For det andra pa grund av den utlédndska investeringens speciella inriktning, som
vi ska se langre fram. Slutligen darfor att det maktigare utldndska kapitalet begrénsar
investeringsmojligheterna for det nybildade inhemska kapitalet.

Historien bekraftar for évrigt var analys.>® Om industrialiseringstakten fran 1820 till 1900
ar mycket snabbare i centrum — den &r praktiskt taget noll i periferin, déar, som i Indien och
i Egypten, tydliga regressionstendenser kan konstateras — borjar periferin fran och med
sekelskiftet att industrialiseras tack vare tillférseln av utlandskt kapital, och for vissa
lander och vissa perioder &r industrialiseringstakten hoégre an i centrum.

Om man tar perioden 1896-1937 finner man t. ex. att Indiens industriella utveckling var
snabbare an i de utvecklade kapitalistiska landerna. Den indiska industriproduktionens
andel av motsvarande varldsproduktion steg ocksa fran 1,1 till 1,4 %, trots den ofantliga
industriella utvecklingen i Ryssland (som okade fran index 49,0 till index 774,3 med basen
100:1913) och i Japan (som Okade fran index 28 till index 528,9 med basen 100: 1913).
Denna industriella utveckling var snabbare &n befolkningsdkningen, och snabbare i Indien
an i de kapitalistiska landerna, Japan undantaget. Detta visar att det ar fraga om en verklig
utveckling, och inte om en enkel ansvallning av industriproduktionen i takt med befolk-
ningstalet.”’ For Indiens del kan vi alltsd observera en utvecklingstakt i industriproduktio-
nen pa 4 % per ar i medeltal, och vi konstaterar latt samma utvecklingstakt for samtliga
underutvecklade lander i modern tid. Brutto-industriproduktionens tillvéxttakt stracker sig
for de flesta av de ‘underutvecklade’ landerna fran 6 till 10 % per ar mellan 1920 och
1960, tillvaxttakten for nettoindustriproduktionen (for- adlingsvérdet) fran 5 till 8 %.%* Det
faktum att nettoinkomstens tillvaxt inte &r sa snabb som bruttoinkomstens bevisar for
ovrigt att det ar fraga om en utveckling av kapitalistiskt (och inte hantverksmassigt) slag,
som utnyttjar mer och mer maskiner, ravaror, osv. Detta ar for 6vrigt uppenbart, eftersom
anvandningen av maskiner har 6kat, liksom antalet industrianlaggningar (definierade som
anlaggningar med ett visst minimum maskinanvandning) och antalet arbetare har 6kat i

% For en litteraturforteckning betraffande industrialiseringens historia i periferin, se S. Amin, anford
avhandling, s. 191. Framfdr allt hanvisas till: A. Bonné, State and economics in the Middle East, part 3; Ch.
Issawi, a.a., och Egypt at midcentury; A. Ewing, Industry in Africa, Oxford 1968; J. L. Lacroix,
Industrialisation au Congo, Mouton 1966; Spiegel, The Brazilian economy: sporadic industrialization and
chronic inflation; Whyte, Industry in Latin America, New York 1949; Das, Industrial enterprise in India,
London 1938; Divatia and Trivedi, Industrial capital in India, Bombay 1947; Fong, Industrial capital in
China, Tientsin 1936; NF, Industrialisation et commerce extérieur, Genéve 1945,

O NF, Industrialisation et commerce extérieur, ss. 14, 69 och 156.

*1 EN, Méthodes et problémes ..., ss. 157-160 och 177.
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absoluta och relativa tal. Lat oss i forbigaende papeka att denna 6kning av industriarbetar-
klassen i absoluta tal, som klart dverstiger 6kningen av hela befolkningen, inte star i
motséattning till den stagnation eller t. 0. m. tillbakagang vi tidigare trott oss kunna pavisa i
den produktiva stadsbefolkningen, vilken ndmligen omfattar arbetarna i den kapitalistiska
sektorn och hantverkarna. De senares antal har minskat mer &n de forra har 6kat. Okningen
av arbetslosheten verkar i samma riktning.

Under dessa forhallanden ar det inte forvanande att industriproduktionsindex hojts i de
underutvecklade landerna i samma proportion som i samtliga industrilander sedan 1900.%
Fran 1900 till 1940 ar den industriella tillvaxttakten i ‘tredje varlden’ nagot hogre an i den
utvecklade vérlden — Ryssland (sedermera SSSR) och Japan undantagna, vilkas tillvéxttakt
ar hogre. Under andra varldskriget och fram till 1950 var forhallandet detsamma. Indust-
rins tillvaxt var hogre endast i Forenta staterna, vilka som vi vet atnjot ett exceptionellt
valstand under kriget. Efter 1950 noterar man en latt avtagande industrialisering i ‘tredje
varlden’ — vilket antyder den ‘blockering’ som &r typisk for den perifera kapitalismen och,
omvant, en tilltagande utveckling i centrum, sérskilt i V&steuropa, som genom att ‘hinna i
fatt’ Forenta staterna erbjuder nya mojligheter for kapitalismens férdjupning.

Den industriella utvecklingen i periferin i modern tid (pa 1900-talet) ar alltsa ratt bety-
dande. Den fortsétter i ndstan samma takt som i de kapitalistiska landerna. Det skulle vara
mycket intressant att jamfora denna tillvéaxttakt med 1800-talets, men tyvérr &r statistiken
nastan obefintlig vad tredje varlden betraffar. Emellertid tycks det nastan helt klart att de
underutvecklade landernas industrialiseringstakt var lagre pa 1800-talet an vad den kom
att bli pa 1900-talet. Vad centrum betréffar ar 1800-talets tillvaxt nastan alltid hogre —
efter en ‘begynnelseperiod’ kannetecknad av lag tillvaxt — &n under perioden 1913-1945.
Pa basis av dessa siffror har vissa ekonomer forsokt stilla hypotesen om en kapitalismens
logaritmiska utveckling. I en forsta period ar utvecklingstakten lag men okar langsamt; i
en andra period, den fullbordade kapitalistiska utvecklingens period (fér Europa 1800-
talet), accelererar takten. I en tredje period avtar takten och blir pa nytt ganska langsam:
den kapitalistiska ekonomin &r ‘mogen’. Denna uppfattning, som framforts av den
belgiske ekonomen Dupriez,* forefsll valgrundad for tjugo ar sedan. Parallellt har man for
‘tredje varlden’ gjort antagandet om en likartad utveckling, dvs. dven den ‘logaritmisk’,
men retarderad. De ‘underutvecklade’ ekonomierna skulle i jamférelse med de dvriga
uppvisa en efterslapning pa omkring tre kvarts sekel. Under 1800-talet ar industrialise-
ringstakten ytterst langsam, men den ¢kar pa 1900-talet. En annan saregenhet med den
logaritmiska tillvaxten i tredje varldens ekonomier &r att den skulle vara avsevart lang-
sammare &n de kapitalistiska ekonomierna, eftersom deras utvecklingstakt idag knappast
ar hogre an i de mogna ekonomierna. Den industriella tillvaxten i de europeiska eko-
nomierna sker i en genomsnittlig takt av 6 % per ar, medan den knappt dverstiger 3 till 5
% i tredje vérldens lander.

Denna analys &r ytlig och i dubbel bemérkelse falsk. For det forsta hade den knappt
formulerats forran den tillbakavisades av fakta: fran 1950 upplevde kapitalismen i centrum
en ny mycket hog tillvéxttakt. Analysen i den ‘logaritmaska tillvaxtens’ mekaniska termer
ar alltfor ytlig for att redovisa en sammansatt verklighet. A andra sidan kan tillvéxttakten i
tredje vérldens lander inte jamstéllas med den i centrum. | dessa lander &r ‘begynnelse-
perioden’ — 1800-talet — inte en period av ‘langsam’ tillvéxt liknande den i Europa vid
industrialiseringens borjan. Den ar tvartom ofta en period av tillbakagang. Den nast-
foljande perioden ar mycket mer kaotisk i periferin an i centrum. Den kénnetecknas av
kortvariga perioder med mycket stark tillvéaxt som forflyttar sig fran land till land och

*2 Se utlaggningarna i Samir Amins avhandling, s. 180 ff. Kallor: Jathar and Beri, Elements of Indian
economics, Cambridge 1949; Colin Clark, The conditions of economic progress.
** Dupriez, Les mouvements économiques généraux, Louvain 1947.
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atfoljs av langa stagnationsperioder. Periferins historia &r inte historien om en néstan stabil
— logaritmisk eller exponentiell — tillvéxt, utan historien om “férgangliga under’, atfoljda
av ‘blockeringar’ genom vilka den perifera kapitalistiska utvecklingens egna motsattningar
kommer i dagen. Det &r i dessa termer vi ska fullfolja analysen.

4. ‘Underutvecklingens’typologi

Det ser ut som om orsakerna till kapitalets framvaxt i de for-kapitalistiska ekonomier som
fran borjan varit integrerade i varldens varu- och kapitalmarknad ar mycket mer samman-
satta an orsakerna till kapitalismens framvaxt pa grundval av den enkla varucirkulationen i
antagandet om en sluten nationell marknad. Verkligheten ar &nnu mer komplicerad &n vara
tre modeller, eftersom de tre verkningar som hér analyserats var for sig véxelverkar med
varandra. Vara verkliga forkapitalistiska formationer ar varken helt for-monetara eller
homogent enkla varuekonomier. A ena sidan accelereras monetariseringen i den sektor
som annu inte har nagot varuutbyte, & andra sidan upploses hantverket genom den
utlandska importen. Vi kan tillagga att vid tiden for det utlandska kapitalets intrangande
fanns det mycket ofta kvar en viss hantverkssektor. Satillvida har utlandskt kapital bidragit
till att fullborda och uppldsa detta hantverk genom att skapa hemmamarknadsindustrier
(framfor allt i textilindustrin) enligt den modell vi har kallat rent hypotetisk.

Slutresultatet av dessa mekanismers spel varierar i oandlighet fran land till land och ofta
fran region till region. Detta resultat ar namligen avhangigt av tre element:

1. Det forkapitalistiska samhéllets struktur vid tidpunkten for dess internationella integre-
ring. | det svarta Afrika dominerade primitiva system som ofta hade ringa kannedom om
bruket av pengar. Pa andra hall harskade en utvecklad feodal samhallsordning. dverallt
fann man lamningar efter mer eller mindre uraldriga system, men ocksa mera avancerade
strukturella element.

2. Den internationella forbindelsens ekonomiska former. Vissa lander hade lange handlat
med Europa innan dess kapital bdrjade stromma in: fallen Latinamerika, Mellantstern och
Indien &r i detta hanseende belysande (framfor allt betraffande hantverkets upplésning).
Andra lander har forst fran mitten av 1800-talet varit ‘0ppna’ for handel (Kina, Indokina
o0sv.). Ater andra integrerades i samma 6gonblick som de internationella kapitaléver-
foringarna gjorde sitt intag, t. ex. kolonierna i det svarta Afrika, vilka erévrades mellan
1880 och 1910.

3. De politiska former som atféljde denna integration och vilkas roll man inte far under-
skatta. Vid sidan av de spontana ekonomiska mekanismerna verkade statsmakten for att
forma landets struktur i enlighet med sina politiska syften. Man far inte glomma att
flertalet av de idag underutvecklade landerna blev kolonier pa 1800-talet. Latinamerika
och Kina &r de enda undantagen, dven om de tidigare inte stod utanfor Europas politiska
handlingsfalt. Pa det ena stallet forekom det nybyggarkolonisation (Algeriet), pa det andra
import av arbetare fran andra kolonier (Malaysia) och nastan Gverallt migrationsrorelser
(indier och araber i Afrika, kineser i Bortre Orienten, osv.). Ibland genomfdrdes en
organiserad nedmontering av en tidigare skapad industri. Det var fallet med Egypten
mellan 1882 och 1890, dér ett arhundrades anstrangningar (fran Muhammed Ali till Ismail
Pascha) tillintetgjordes.**

Den rika mangfald av verkliga underutvecklingsmodeller som uppstatt genom det
kombinerade spelet av dessa tre faktorer har lett manga ekonomer till att férneka
underutvecklingsfenomenets enhet och till asikten att det bara skulle finnas underut-
vecklade ekonomier och ingen underutveckling, ungefar som om l&karna skulle tro att det

* Charles Issawi, ‘Egypt since 1800: A study in lop-side development’, Journal of Ec. Hist., mars 1961. (Sv.
dvers. i Bunte/Jorberg (red.), Problem i varldsekonomins historia, Lund 1969.)
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fanns sjuka manniskor men inga sjukdomar. Men underutvecklingsfenomenets enhet
ligger inte i det yttre ‘skenet’, som formats av véxelverkan mellan dessa olika ‘faktorer’.
Den ligger i den perifera kapitalistiska utvecklingens karaktéar, som &r gemensam for
landerna i den nuvarande ‘tredje varlden’. Darfor forblir uppstéllandet av en under-
utvecklingens typologi en ytlig sysselsattning, &ven om den ger en del intressanta
deskriptiva element.

| det typologiska perspektivet sarskiljer man klart nagra stora typer av ‘underutvecklade’
formationer. | den centralamerikanska typen &r ekonomin starkt ‘monetariserad’ och helt
inriktad pa produktion av en enda jordbruksprodukt fér marknaden (socker i Antillerna,
frukt pa det centralamerikanska fastlandet). | vissa lander i Sydamerika spelar penningen
en obetydlig roll darfor att ett mer eller mindre slutet jordbruk® kompletteras av en fri-
staende utlandsk kapitalistisk verksamhet begransad till gruvexploatering (koppar, olja
osv.). Beroende pa hur pass utvecklad denna verksamhet ar (mycket avancerad i Vene-
zuela och Chile) kommer den lokala jordbruksstrukturen skenbart mer eller mindre i
skymundan. | det svarta Afrika har den inhemska primitiva jordbruksekonomin blivit mer
eller mindre kommersialiserad (i tva former: plantager och inhemsk varuproduktion i liten
skala). Ibland finns det vid sidan av denna struktur en utvecklad gruvverksamhet
(Rhodesia, Belgiska Kongo osv.). | den arabiska och orientaliska vérlden finns det vid
sidan av en halvfeodal och tdmligen kommersialiserad jordbruksekonomi (Nordafrika,
Syrien, Irak och Turkiet, valdigt mycket i Egypten, valdigt lite i Iran och Arabien) en
redan avancerad och nyansrik kapitalistisk verksamhet (gruvor, foradlingsindustrier), till
hélften i utlandsk, till héalften i nationell &go. | Brasilien och Chile finner man ungefar
samma struktur. |1 Bortre Orienten finner man en ganska likartad modell, som k&nne-
tecknas av en utpraglat feodal jordbruksstruktur (ddrav den relativt laga kommersialise-
ringsgraden).

Denna variationsrikedom bland de olika typerna av underutveckling har alltsa lett till ett
fornekande av systemets, enligt mitt satt att se, grundldggande enhet. Den har lett
ekonomerna till att soka kriteriet pa underutveckling pa annat hall an i dess tillkomst-
mekanismer, framfor allt pa symptomens omrade, dar miséaren utan tvivel ar det mest
allménna. Denna instéllning har jag formellt forkastat. Darfor foredrar jag framfor ett
oandligt sysslande med typologiska spetsfundigheter att fullfolja analysen av den perifera
kapitalistiska utvecklingens motséttningar, analysen av ‘underutvecklingens utveckling’.

ll. Den perifera kapitalismens utveckling: Underutveck-
lingens utveckling

For att begrénsa profitkvotens fallande tendens har det kapitalistiska produktionssattet tre
medel till sitt forfogande, vilka samtidigt bildar de vasentliga leden i ackumulationens
dynamik. Det forsta av dessa, som Marx agnar langa utlaggningar i Kapitalet, ar
mervardekvotens utveckling, dvs. sk&rpningen av exploateringsvillkoren i systemets
centrum, som i motsats till vad en schematisk och férenklad tolkning velat havda inte
innebér en absolut, utan endast en relativ utarmning. Det andra medlet, som sarskilt
intresserar mig, ar det kapitalistiska produktionsséttets utvidgning till nya omraden, dar
mervardekvoten ar hogre och varifran man hemfor en 6verprofit genom det ojamna
utbytet, dvs. med medel som hanfor sig till den ursprungliga ackumulationen och inte till
den egentliga utvidgade reproduktionen. Det tredje medlet bestar i att utveckla olika
former av sloseri, ‘forséljningskostnader’, militarutgifter eller ‘lyxkonsumtion’, som

5 For dvrigt “slot sig” jordbruket — tergick till sjalvhushallning — nar Latinamerika forlorade den stallning
som det hade haft under merkantilismen sdsom den viktigaste delen av periferin. Denna regression
understryks av A. Frank (a.a.).
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medger realiserandet av profiter som till foljd av den alltfor 1aga profitkvoten inte kan
aterinvesteras. Detta tredje medel kunde Marx bara ana, eftersom dess utveckling i stor
skala &r en nutida foreteelse.

Endast kapitalismens utvidgning bor fortjana var uppmarksamhet. Man maste ha klart for
sig att denna utvidgning &r det centrala kapitalets verk, som pa det séttet séker finna en
I6sning pa sina egna problem. Utvidgningen maste saledes medge en hdjning av det
centrala kapitalets profitkvot. Dari har den sitt existensberattigande. Det ar darfor att den
centrala kapitalismen besitter initiativet till denna utvidgning som relationerna mellan
centrum och periferin forblir asymmetriska — att det finns, eller att det uppstar, en periferi.

Redan évergangen till den perifera kapitalismen avslojar denna asymmetri, och utveck-
lingen av den perifera kapitalismen kommer att fortsatta inom samma ram — begrénsad av
centrums ‘konkurrens’ i vidaste mening, vilken &r ansvarig for periferins speciella, kom-
plementdra och dominerade struktur. Denna konkurrens i vid mening bestdimmer tre slag
av snedvridning i den perifera kapitalismens utveckling i forhallande till centrum: (1) en
grundlaggande snedvridning till forman for exportverksamhet, som absorberar den padri-
vande delen av kapitalet fran centrum; (2) en snedvridning till forman for serviceverksam-
het, som leder till speciella motséttningar mellan den perifera kapitalismen och de perifera
samhéllenas ursprungliga strukturer, och (3) en snedvridning i valet av industribranscher
till forman for “latta> branscher, i undantagsfall till forman for “latt teknik’.

Denna trefaldiga snedvridning r ett resultat av periferins asymmetriska integration i
varldsmarknaden. Den innebdr i ekonomiska termer att multiplikatormekanismerna
overfors fran periferin till centrum — mekanismer som gor ackumulationen i centrum till en
kumulativ process. Av denna 6verforing foljer den underutvecklade ekonomins
‘osammanlankade karaktar’, dualismen osv., och slutligen blockeringen av tillvéxten.

A. Den ojamna internationella specialiseringen och
snedvridningen av kapitalismens utveckling i periferin

1. Snedvridningen till forman for exportverksamhet. Statistiska data

De centrala kapitalinvesteringarnas 6vervagande inriktning pa exportverksamhet i
periferin &r inte ndgot som framgér omedelbart.*® Om man betraktar t. ex. de privata
nordamerikanska direktinvesteringarna under de senaste decennierna, finner man
visserligen att olje- och gruvexploateringen klart upptar mer an hélften av det samman-
lagda investeringsbeloppet. Men man skulle latt kunna finna statistik som visade pa
motsatsen. Bara en tredjedel av det brittiska kapitalet utomlands investeras i direkt
exportverksamhet (gruvor och plantager); offentliga tjanster, jarnvégar, handel och finans
utgor tillsammans en mycket storre del av det utomlands investerade kapitalet. FOr Frank-

“® N&gra grundlaggande arbeten betraffande de utlandska investeringsflédena (omfattning, historisk utveck-
ling, fordelning efter sektorer, former, avkastning osv.) maste har anforas, i synnerhet de arbeten som
citerades i det forsta kapitlet. Se &ven S. Amin (anférd avhandling, ss. 196 till 208): de sarskilda utvecklings-
resultaten, sedda fran dels det kapitalexporterande landets synpunkt, dels mottagarlandets, i synnerhet
betraffande Indien, Brasilien, Latinamerika, Egypten och ndgra lander i det svarta Afrika, gas pa nytt igenom
hér. Se &ven i den anférda avhandlingen litteraturférteckningen for de studerade fallen. FN och OECD
lamnar sedan 1945 regelbundna och uttémmande uppgifter. Litteraturen om de samtida kapitalrérelserna har
blivit ganska omfattande. Se i synnerhet: FN, Probléemes et méthodes de I’industrialisation des pays sous-
développés; Courants de capitaux privés 1946-52; The economic development in the Middle East 1945 to
1954; Foreign capital in Latin America; OECD, Rapports annuels sur les flux internationaux de capitaux,
sarskilt Examen 1968, aide au développement, efforts et politiques poursuivis par les membres du comité
d’aide au développement. Till slut bor ndmnas den senaste sammanfattande analysen av Forenta staternas
investeringar i Harry Magdoff, Imperialismens politiska ekonomi, Kristianstad 1969. Se dven: Pierre Jalée,
Imperialismen idag och i morgon, Stockholm 1970; Christopher Layton, L ’Europe et les investissements
américains, Paris 1968.
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rikes del ar proportionen av investeringar i servicesektorn annu stérre. Om man gar
tillbaka i tiden finner man att den stora massan av utlandskt kapital pa 1800-talet
investerades i statliga lan, offentliga tjanster, handel, jarnvégar, banker, och endast en liten
del i gruvor och plantager. Under den senaste tiden har

andelen investerat kapital i hemmamarknadsindustrin stigit, &ven om den fortfarande &ar
relativt obetydlig (10 till 20 % av det totala beloppet).

Om man undersoker saken mindre mekaniskt och ser till innehallet i de sektorer under den
allménna beteckningen ‘service’ som tillsammans med plantagerna och gruvexploate-
ringen erhallit huvuddelen av kapitalet fran centrum, finner man emellertid att de i mycket
hog utstrackning ar inympade i exportekonomin, till vilken de utgér ett nédvéandigt komp-
lement. Sa ar det med det mesta av den transport (jarnvagar, hamnar osv.), den handel och
de banker som dragit till sig utlandskt kapital. Vad man klart kan konstatera ar att hemma-
marknadsindustrierna inte dragit till sig detta kapital: andelen utlandska investeringar som
beror dessa sektorer uppgar till 15 % av det sammanlagda utlandska investeringsbeloppet i
den underutvecklade varlden. Daremot uppvisar de utlandska investeringarna i de kapita-
listiska landerna i centrum ett helt annat monster. Ty det ar de ‘nya’ kapitalistiska landerna
— och inte periferins lander — som erhallit huvuddelen av kapitalet fran de ‘gamla’ centrala
kapitalistiska landerna. Redan 1913, efter tre decennier som hade kannetecknats av ett
betydande investeringsflode till kolonierna och halvkolonierna, 6versteg periferins
(Asiens, Afrikas och Latinamerikas) andel av de utldndska investeringarna knappt 40 % av
det sammanlagda utomlands placerade kapitalbeloppet (19 miljarder dollar av sammanlagt
44 miljarder), medan Canada, Australien, Ryssland, Osterrike-Ungern och Forenta staterna
erholl mer fran de ‘gamla landerna’, dvs. Storbritannien, Frankrike och Tyskland. De ‘nya’
centrala kapitalistiska landernas andel har sedan dess 6kat och éverstiger idag 60 %.
Forenta staterna har utvecklats fran lantagarland till Iangivarland, och Vasteuropa erhaller
nu som bekant stora mangder transatlantiskt kapital.*” Mer &n tva tredjedelar av dessa
investeringar ar inriktade pa hemmamarknadsindustrierna, i synnerhet de modernaste in-
dustrierna. Aterstoden investeras i serviceverksamhet, som i motsats till forhallandena i de
‘underutvecklade’ landerna inte &r bihang till exporten, utan tvartom knuten till den inre
marknaden.

De utlandska investeringarnas snedvridning till férman for exportverksamhet i periferin ar
alltsa, om den uppfattas pa detta satt, obestridlig. Man skiljer emellertid i detta avseende
mellan tva typer av kapitalistiska lander i periferin. I den forsta — framfor allt olje- och
gruvlander samt vissa lander med plantageekonomi — finns massan av de utlandska
investeringarna direkt i exportsektorerna, medan aterstoden investeras i servicesektorer
forbundna med denna export. | den andra typen, dér den huvudsakliga exportverksamheten
ar det inhemska jordbruket, upptrader det utlandska kapitalet nastan enbart i den
vidhangande servicesektorn. Av denna situation foljer att det utlandska kapitalets
inbrytning &r mycket ojdmn i de underutvecklade I&nderna. N&r exportverksamheten direkt
handhas av det utlandska kapitalet & volymen mycket stérre an nar denna verksamhet
bedrivs av inhemska jordbrukare. Av det utlandska kapitalet erhéll salunda Cuba fore
nationaliseringen (typ plantageekonomi), Kongo-Kinshasa, Zambia eller Chile (typ
gruvekonomi) trettio ganger mer kapital per capita an Brasilien, Indonesien, Nigeria eller
Indien och Egypten. Oljelanderna (Venezuela, Libyen, Kuwait osv.) erhdll proportionellt
sett &nnu mer utlandskt kapital.

| den andra typen av perifera lander har i allménhet en betydande méangd inhemskt kapital
investerats i exportverksamheten. Men det &r svart att uppskatta dessa investeringar, och

*7 Se t. ex. Vasteuropas roll i uppsugningen av det amerikanska kapitalet i den aktuella epoken i Christopher
Layton, a.a.
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deras omfattning underskattas ofta, eller t. 0. m. ‘gléms bort’.*® Det 4r ndmligen ofta fraga
om spridda investeringar i jordforbattringar. | fallet Egypten upptog jordbruket — den
huvudsakliga kéllan till exporten — salunda 30 % av landets bruttoinvesteringar fran 1882
till 1914, 12 % fran 1914 till 1937, 14 % fran 1937 till 1947, 4 % fran 1947 till 1960 och
darefter ndgot mer i och med byggandet av Assuandammen. Dessa investeringar, som del-
vis (till ndra 80 %) finansierades av staten (bevattningsanlaggningar) och delvis av det
inhemska privata sparandet, var avgorande for tillvaxten atminstone fram till forsta varlds-
kriget, fran och med vilket den latta, importsubstituerande industrialiseringen tog 6ver-
handen: 1882 upptog jordbruket 58 % av det inhemska kapitalet, 1914 48 % och 1960
endast 21 %. Kolonisationsjordbruket, som i Franska Nordafrika tillika var ett export-
jordbruk, upptog en avsevard om dn sjunkande del av investeringarna, fran 50 till 20 % i
Algeriet mellan 1880 och 1955, fran 45 till 22 % i Tunisien (1910-55) och fran 26 till 13
% i Marocko, vilkas finansiering garanteras av européerna i Nordafrika. Till och med i det
tropiska Afrika, dér de vardeskapande investeringarna i jordbruket forblivit blygsamma
relativt sett — i forhallande till investeringarna i infrastrukturen — har det lokala kapitalet
lamnat sitt bidrag. | Elfenbenskusten t. ex. absorberade exportjordbruket fran 1950 till
1965 17 % av penninginvesteringarna, ‘traditionella investeringar’ i nyodlingsarbete
undantagna.

En allt starkare lokal kapitalism i manga lander av den andra typen har lett till
utvecklingen av serviceverksamhet och hemmamarknadsindustrier, finansierade med
inhemskt kapital. Det ar framfor allt fallet med landerna i det ‘rika’ Latinamerika
(Brasilien, Argentina, Chile, Mexiko), landerna i Mellandstern (Egypten) eller i Asien
(Indien, Pakistan). Detta far till resultat att snedvridningen till forman for
exportmarknadsverksamhet ar mindre pafallande i dessa lander.

Tidigare, fram till andra varldskriget, men framfor allt fram till det forsta kriget, investe-
rades en ansenlig del av kapitalet frn Europa i statsobligationer.*® 1843, under en epok da
néstan bara Storbritannien exporterade kapital, utgjorde den brittiska andelen i de latin-
amerikanska landernas statsskuld mer an 120 miljoner pund, vilket ar tjugo ganger mer &n
de brittiska investeringarna i de tjugofyra stdrsta transoceana gruvbolagen. 1880 hade
vardepapperna pa de brittiska koloniernas och samvéldeslandernas, Latinamerikas och de
orientaliska landernas (Ottomanska riket, Egypten osv.) statsskuld i Storbritanniens be-
sittning stigit till 620 miljoner pund, vartill kommer 200 miljoner i vardepapper i Férenta
staterna. Det franska sparandet — i realiteten de franska affarsbanker som behéarskar
marknaden — sags ha haft en tydlig forkarlek for vardepapper pa den utlandska, i synnerhet
den ryska, statsskulden. | slutet av andra varldskriget steg andelen i kolonialomradenas
och de halvkoloniala landernas statsskuld pa Europas och Nordamerikas stora finansmark-
nader fran 40 till 100 % av statsskuldens totalbelopp i dessa lander och utgjorde mellan 15
och 70 % av de utlandska investeringarna.

Dessa tillgangar anvandes pa mycket olika sétt. En stor del tjanade till att tacka lépande
administrativa utgifter, andra gick till investeringar i infrastrukturen. VVad man daremot
kan sdga ar att dessa emissioner aldrig var avsedda att finansiera nagon industriell
utveckling, som de statliga myndigheterna pa den tiden inte befattade sig med i den fasta
overtygelsen om laissez-fairesystemets fortrafflighet. A andra sidan kan man med sékerhet
saga att den kraftiga tillvaxten av de offentliga utgifterna pa infrastrukturen i stor

*® Har &r bibliografin mager, se dock féljande fallstudier: Samir Amin, L économie du Maghreb, Paris 1966,
ss. 96 f, band I; Le développement du capitalisme en Cote-d Ivoire, Paris 1967, s. 304; Hassan Riad,
L’Egypte nassérienne, Paris 1964, ss. 166 f.

* Se t. ex. fallet Egypten och ndgra andra lander i FN, La dette publique 1914-1946, New York 1948; Public
Finance Surveys; Foreign capital in Latin America; Royal Institute for International Affairs, The problem of
international investment, och i synnerhet, for den nuvarande perioden, VVarldsbankens rapporter.
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utstrackning foranleddes av den blivande periferins integration i varldsmarknaden.

Efter andra vérldskriget har nya tendenser kommit i dagen vad géller de privata utlandska
investeringarnas inriktning och framfor allt vad géller de offentliga lanen fran de ‘utveck-
lade’ landerna till de ‘underutvecklade’ landerna (som kallas ‘hjélp’). For det forsta har
den offentliga ‘hjalpen’ 6kat kraftigt absolut

och relativt bade i de koloniala omradena (i synnerhet i Franska Unionens afrikanska och
nordafrikanska omraden), alltsa i stater som nu vunnit formell sjalvstandighet men som
ekonomiskt och politiskt forblivit bundna till det gamla moderlandet, och i andra omraden
dar det kalla krigets vind dragit fram (Mellanéstern, Sydostasien).>® For manga lander blir
denna ‘hjalp’ den enda formen av utlandsk kapitaltillforsel, men samtidigt tenderar en allt
storre del av den att ga till finansiering av industrin, och daribland hemmamarknads-
industrin. Den sovjetiska politiken har har spelat en betydelsefull roll,>* och det &r i lander
som tydligast avstatt fran vasterlandets politiska sympatier som denna tendens varit mest
pafallande (t. ex. Egypten). Denna politik har sa smaningom fatt vast att revidera sina pre-
ferenser. Dock galler fortfarande den doktrin, som klarast formulerats av VVarldsbanken —
IBRD — och som stipulerar att investeringarna bér méjliggéra en forbattring av betalnings-
balansen, sa att aterbetalningen av lanen och rantorna kan garanteras. Ocksa Sovjetunionen
orienterar sig sedan nagra ar tillbaka i denna riktning. Detta ger snedvridningen till forman
for utrikesmarknaden en ny dimension, inom ramen for en internationell specialisering
som beviljar periferins lander vissa tidigare uteslutna industriella verksamheter.

Denna snedvridning av de privata utlandska investeringarna — och delvis ocksa av den
offentliga hjalpen och de inhemska kapitalinvesteringarna — till forman for exportverksam-
het eller annan verksamhet i ndra samband med denna &r i stor utstrdckning ansvarig for
integrationen i varldsmarknaden i de former som tidigare beskrivits och analyserats, dvs.
en varldsmarknad dar de ‘underutvecklade’ landerna i huvudsak handlar med de ‘ut-
vecklade’, medan dessa i huvudsak handlar med andra ‘utvecklade’ I&nder. Men investe-
ringarnas inriktning &r inte ensam ansvarig for denna utveckling, ty dven utan investe-
ringar, atminstone sadana vérda att notera, verkar 6vergangen fran sjalvhushallnings-
jordbruk till exportproduktion i samma riktning.

Hemmamarknad och utlandsmarknad®?

Hur ska man férklara denna snedvridning till forman for exportverksamhet? Det
omedelbara svaret, som utgar fran konstaterandet av iakttagbara fakta, ar att dessa
verksamheter ar mer Iénsamma. D& bor man komma ihag att det inte alltid &r sa latt att
konstatera detta faktum, eftersom den andra jamforelsepunkten (hemmamarknadsverk-
samheten) i stor utstrackning saknas. Man konstaterar bara profitkvoten for de verk-

*® Se OECD:s anférda rapporter. Frén mottagarlandernas synpunkt, se de talrika arbetena dver
nationalrdkenskapen som numera kommer med jamna mellanrum.

*! Se R. Yakemtchouk, Assistance économique et pénétration industrielle des pays de | Est en Afrique, IRES,
Kinshasa.

%2 Debatten om detta problem har féranlett en rad teoretiska undersokningar vilka nu betraktas som klassiska
och grundlaggande. Se litteraturférteckningen i Samir Amins anforda avhandling, ss. 286 f. Dessutom kan
anforas: Bruton, ‘Growth models and underdeveloped countries’ (J. of Pol. Ec. 1952); Buchanan,
International trade and domestic welfare, New York 1946; ‘Deliberate industrialization for higher income’
(Ec. J. dec. 1956); Bye, Les relations entre I’investissement international et la structure nationale,
Doktorandkurs 1950-51; Stabilité internationale et economies nationales — Remarques sur | ’exposé du
Professeur Lundberg (Romkongressen, sept. 1956); Johnson, ‘Equilibrium growth in an international
economy’ (Can. J. of Ec. & Pol. Sc., nov. 1953); Kahn, ‘Investment criteria in development programs’ (Q. J.
Ec. feb. 1951); Kindleberger, ‘Planning for foreign investment’ (A.E. R., mars 1943); FN, Formulation and
economic appraisal of development projects (1951-11-B 4); Polak, ‘Problems of countries reconstructing
with the aid of foreign capital’ (Q. J. Ec., feb. 1943); Salter, Foreign investment, Princeton 1951; Singer,
“The distribution of gains between investing and borrowing countries’ (A. E. R., maj 1950).
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samheter som existerar, for de andra &r det de hypotetiska kvoterna i planerna — planer
som forkastas just pa grund av den otillrackliga Ionsamheten — som raknas.

Men man maste ga utéver de ‘synliga’ fakta. Varfor finns dessa lonsamhetsskillnader?
Den gangse teorin ndjer sig pa detta omrade med lattvindiga och banala pastaenden:
utlandsmarknaden existerar redan, medan hemmamarknaden aterstar att skapa. Men detta
pastaende ar teoretiskt felaktigt. Investeringen har namligen aldrig nagon avsattnings-
marknad ex ante, eftersom produktionens totala avsattningsvolym i ett givet 6gonblick inte
kan vara storre an sjalva produktionsvolymen. Nér investeringen inriktas pa produktion for
utlandsmarknaden, &r dess avséttning ytterst inte denna marknad — den suger bara upp
exporttillskottet — utan utvidgningen av hemmamarknaden, vilken suger upp det
importtillskott som den nya exporten gor det mojligt att betala i reala tillgangar.

| de kapitalistiska landerna i centrum investeras kapital i alla produktionsgrenar. Foretagen
blir storre och en allt storre del av deras produkt gar pa export; utrikeshandelns andel av
nationalprodukten véxer och marknaden utvidgas fran nationell skala till varldsskala.>® |
periferins lander skapas huvudsakligen foretag, vilkas hela produktion exporteras, nagot
som ar sallsynt i systemets centrum. | centrum ar specialiseringen ‘partiell’ — i s& matto att
en vara produceras delvis for hemmamarknaden, delvis for export. | periferin &r speciali-
seringen ‘absolut’. | de centrala kapitalistiska ekonomiernas integration i varldsmarknaden
rader symmetri i forhallandena mellan parterna, vilkas ekonomier flatas samman for att
vid slutpunkten av en énnu inte fullbordad process bilda en enda marknad, en enda
integrerad ekonomi. | relationerna mellan centrum och periferin foreligger ingen sadan
symmetri: centrum spelar den aktiva rollen och ‘upplater’ marknaden for periferin.

Om reallonerna ar nagot sa nar lika fran borjan i den nyetablerade forbindelsen mellan
centrum och periferin, kan centrum, vars produktivitet ar hdgre, exportera. Periferin kan
daremot inte konkurrera pa nagot omrade: realkostnaderna &r dar hégre inom all mojlig
produktion, och periferin kan ingenting exportera, férutom jordbruksprodukter eller mine-
raler som inte kan produceras i centrum. Det ar de enda omraden dar den ‘naturliga for-
delen’ har ndgon mening. Historiskt var det for ovrigt ocksa i denna form som det inter-
nationella handelsutbytet borjade: med exotiska produkter, och sedan, nar transportkost-
naderna mellan kontinenterna sankts tillrackligt, med ravaror fran gruvexploateringen,
nagot som for 6vrigt skulle komma att krava utlandska kapitalinvesteringar i en dittills
oanad skala.

| fortsattningen skapas, genom hantverkets ruin till foljd av de utlandska varornas intrang
och den bristande jamvikt mellan utbud av och efterfragan pa arbete som resulterar darav,
betingelser for en sankning av arbetsersattningen i periferin. Den véxande realloneklyfta
som uppstar mellan centrum och periferi aterupprattar fran och med ett visst 6gonblick
I6nsamheten i vissa, framfor allt latta industrier, dels for export, dels for den inhemska
marknaden, dven om produktiviteten i periferin ar lagre. Da dyker det upp ytterligare ett
motiv som mojliggor utlandska kapitalinvesteringar. Nar produktiviteten i de foretag som
skapas genom detta kapital motsvarar produktiviteten i centrums lander, medger de lagre
I6nerna en hogre profitkvot.

Men det finns &nnu ett motiv som gor att det utlandska kapitalet foredrar direkt exporte-
rande industrier framfor importkonkurrerande. Ty klyftan mellan arbetsersattningarna blev
en tillracklig forutsattning forst vid en tidpunkt da industrikoncentrationen i centrum redan
var langt framskriden. Under dessa forhallanden ar det ssmma monopol som exporterar
varor till de transoceana landerna och som investerar kapital dar. De soker maximera sin
profit i samtliga sina verksamheter i centrum och i periferin, vilket gor att de i periferin

%% | dessa relationer mellan utvecklade lander &r det fréga om liknande mekanismer som vid integrationen av
tva regioner inom en nationell ekonomisk helhet. Se: J. Labasse, Les capitaux et la region, Paris 1955.
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foredrar exportverksamheten. Vad betréaffar det inhemska kapital som bildas &r det alltfor
litet och inte tillrackligt centraliserat for att vaga konkurrera med de utlandska monopolen.
De kommer alltsa savitt mgjligt inte att vélja de konkurrerande, utan de komplementéra
sektorerna, eller — om mojlighet dartill ges — exportjordbruket.

Man maste ha klart for sig, att uppslukandet av det inhemska kapital som bildas i de
komplementéra sektorerna (komplementdra till exportjordbruket eller andra sektorer som
skapas genom integrationen i varldsmarknaden), inte gor nagot ytterligare for att ‘upplésa’
de lokala forkapitalistiska formationer som inte uppléses genom sjalva integrationen i
varldsmarknaden. Visserligen hemfor det inhemska kapitalet en profit som i sin tur acku-
muleras. Men det sker alltid i de komplementéra branscherna, och i den man det nationella
kapitalet visar sig otillrackligt tar det utlandska kapitalet vid: i det svarta Afrika t. ex. med
kolonialhandeln. Med andra ord tenderar det kapitalistiska produktionssattet i centrum att
totalt uppldsa de forkapitalistiska formationer som omger det och bli det enda produktions-
sattet. | periferin ar det kapitalistiska produktionssattets utvidgning patvingad utifran, och
denna kapitalism utvidgas endast i den man en ‘internationell specialisering’, i vilken peri-
ferin forhaller sig passiv, tillater det: det tenderar alltsa inte av sig sjalvt att bli allena-
radande.

Pa en del hall medfor den attraktion som exportjordbruket kan utéva pa det inhemska
kapitalet sérskilda konsekvenser. Det berikande av jorddgarna som utvecklingen av
exportjordbruket kan ge upphov till medger bland annat avsattning fér nya importerade
‘lyxvaror’. Men framfor allt drar denna nyvunna rikedom till sig det nya kapital som
bildas i stadsekonomin och leder till kdp av jord. Affarsméannen, som blivit rika pa att
agera mellanhander i handeln med industriprodukter fran centrum och exotiska produkter
fran periferin, investerar inte sina profiter i en till foljd av den utlandska konkurrensen
oldnsam industri, utan i kop av jord. Den inkomst som jord&gandet inbringar — rantan — ar
en for jordagarna kollektiv monopolinkomst. Till skillnad fran profiten, som medfor ett
nodvandigt ‘sparande’ med tanke pa nya investeringar, forutan vilka dess kélla skulle
forsvinna till foljd av de moderniserade foretagens konkurrens, kan jordagarnas inkomst i
sin helhet ga till konsumtion. Den attraktion som jorden utdvar pa kapitalet har till effekt
att begransa ackumulationstakten. Det ar i denna mening man har ratt att sdga att ‘jorden
ar ett bottenlost svalg for sparandet’.

Man ger i allménhet detta uttryck en annan inneb6rd. Man pastar att kopet av jord skulle
vara en forlust for ekonomin pa samma satt som t. ex. guldsamlandet. | verkligheten ar det
inte sa, eftersom det senare bara ar en formogenhetsoverforing fran kopare till saljare. Men
‘formanstagarna’ vid forsaljningen av jord konsumerar i allméanhet produkten av sin
forsaljning. Det tryck som efterfragan pa jord utdvar hojer dess pris tills jordrantesatsen
inte langre &r hogre &n den genomsnittliga profitkvoten. Samtidigt medfoér egendomens
koncentration genom denna mekanism en relativ ‘6verbefolkning’ pa landsbygden som
skarps genom jordbruksteknikens modernisering samt en héjning av jordrantesatsen.
Egypten och Indien ar bland andra slaende exempel pa denna mekanism.

Pa lang sikt dr denna snedvridning till férman for exportverksamhet en vésentlig orsak till
blockeringen — atminstone relativt sett — i en beroende och begransad ‘utveckling’. Ty
centrums behov av basprodukter (jordbruks- och gruvprodukter) fran periferin foljer pa sin
hojd den genomsnittliga allmanna tillvéaxttakten i centrum. Sjalvfallet galler detta i
medeltal och inte for varje enskild basprodukt i de olika perioderna av centrums
utveckling.>® For 6vrigt maste periferins lander betala sin vaxande import med en export

> De retrospektiva och prognostiska undersdkningarna av efterfragan pa basprodukter &r ocksa otaliga. L&t
oss atminstone anféra foljande: Steindl, Maturity and stagnation in American capitalism, Oxford 1952; FN,
Growth and stagnation in the European economy, 1954. NF, La crise agricole, 1931; FN:s rapporter om
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som vaxer i minst samma takt, av skal som hor samman med profitaterflodets dynamik.
Detta ska vi se narmare pa langre fram.

Centrums tillvéxttakt dikterar alltsa tillvaxten i periferin. Det kapital som oupphorligen
bildas i periferin tenderar darfor paradoxalt nog att vara ‘6verflédande’. Detta ‘6verflod’
underlattar forsamringen av bytesforhallandena — vardeéverforingen fran periferin till
centrum, som tenderar att upphéva det. Det lokala ‘sparandet’ flyr periferin. Eller ocksa
utévar det ett allt storre tryck och soker investering genom att skapa verksamheter for
hemmamarknaden. Men for att detta ska kunna ske ar det nodvandigt att man atminstone
delvis lamnar den internationella integrationen och t. ex. skapar skyddstullar, importerar
produktionsutrustning och — for att betala denna — kontrollerar valutan och utflodet osv.
Motsattningen mellan det nationella kapitalets utveckling och det utlandska kapitalets
herravilde stalls pa sin spets.

Periferins tillvaxt — som alltsa kompletterar tillvaxten i centrum — tenderar att forlora sin
relativa regelbundenhet och bli ryckig. ‘Tredje varlden’ blir skadeplatsen for ‘mirakel” —
med snabb tillvaxt — foljda av ‘blockeringar’ och misslyckande ‘avstamp’. Dess geografi
bar tydliga spar av detta strukturella beroende. Ett ‘valmaende’ omrade — sa lange dess
exportprodukt var begarlig for centrum — doms ohjélpligt till forfall ndr centrums intresse
riktas mot en annan produkt.

Visserligen ar ‘blockeringen’ & ena sidan relativ, och a andra sidan ar den inte ‘teoretiskt
odverkomlig’. Det vill séga att det inte finns nagra fattigdomens ‘onda cirklar’, som skulle
omojliggora varje verklig, sjalvcentrerad utveckling som bryter med inriktningen pa
exportverksamhet. For om centrums efterfragan pa den ena eller andra av periferins
produkter sjunker, medfor det ett (relativt) ‘Gverflod pa sparande’ i denna del av periferin,
och da skulle en massiv och organiserad investering av det disponibla kapitalet skapa en
egen, inhemsk marknad. Detta skulle innebé&ra att man brét med lIénsamhetsregeln,
eftersom det atminstone pa kort sikt skulle betyda att dittills importerade varor ersattes
med inhemska sadana. Men lagg marke till att en sjélvstandig industrialisering i de
‘underutvecklade’ landerna “pa lang sikt’ skulle ge nya avsattningsmarknader for det
utvecklade centrums industriproduktion. Emellertid forblir det en mojlighet bara i teorin,
ty i det omedelbara perspektivet skulle ett upphavande av blockeringen genom en massiv
och organiserad investering i syfte att utvidga den inhemska marknaden sla hart mot de
‘underutvecklade l&ndernas’ nuvarande leverantorer.

Ekonomerna vill nog halla fast vid ‘lénsamheten’, precis som de végrar att ta avstand fran
de utldndska kapitalinvesteringarnas krav. Men for detta utlandska kapital forvarrar de
lokala investeringarna for hemmamarknaden den negativa utrikesbalansen, om de inte
medger att exportvolymen 6kas (eller importen minskas) i den utstrackning som kravs for
att betala de exporterade profiterna. Liksom omvandlingen av ekonomin pa grundval av
massimport av utlandskt kapital genom den accelererade ‘monetariseringen’ av ekonomin
medfor stora sekundara vagor av inducerad direkt eller indirekt import, begréansar kravet
pa utrikesbalans i hog grad mojligheterna till en sjalvcentrerad utveckling finansierad av
utlandet. FOr de ekonomer som stannar kvar i dessa tankebanor &r ‘fattigdomens onda
cirklar’ en realitet. Det ar det som t. ex. Polak och N. S. Buchanan kallar ‘kapitalimportens

inflationsverkan i de mindre utvecklade landerna’.>®

Jag tar avstand fran detta missbruk av ordet ‘inflation’. Ty vad detta uttryck beskriver ar
helt enkelt efterfragedkningen. Men denna nya efterfragan varken overstiger eller under-

varldshandeln, sarskilt Genévekonferensens (UNCTAD, 1967) rapport; liksom Paleyrapporten, FAO:s
arbeten och rapporter, osv.

% Buchanan, International trade and domestic welfare, New York 1946; ‘Deliberate industrialization for
higher income’ (Ec. J., dec. 1956).
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stiger utbudets 6kning till foljd av den utldndska investeringen. Denna investering har
alltsa ingen ‘inflationsverkan’ och leder inte heller till ndgon obalans i betalningsbalansen,
ty efterfragetillskottet galler i mycket hog grad — direkt och indirekt — importen, medan det
nya exporterbara utbudet inte ar tillrackligt for att betala den 6kade import som det
utlandska kapitalets profitexport utgor.

Att som Buchanan, Polak och Mandelbaum®® saga att l6sningen ligger i att vélja export-
inriktade investeringar dr att atervanda till utgangspunkten, eftersom ‘blockeringen’ ju ar
ett resultat av det faktum att centrums kapacitet att exportera kapital &r stérre &n dess
kapacitet att importera den produkt som skapas genom detta kapital. Andra nationaleko-
nomer, som t. ex. Kahn,*’ kringgér svarigheten pé ett annat sétt, namligen genom att havda
att investeringarna for hemmamarknaden inte alltid har en ‘inflationsverkan’ i tidigare
namnda forfattares mening. Som exempel anfor han att en forbattring av jordbruksredska-
pen skulle mojliggdra en 6kning av jordbruksproduktionen for egen konsumtion. Men
aven i detta antagande kvarstar fragan hur man ska aterbetala de utlandska Ian med vilka
importen av jordbruksredskap betalas. Att med Kahn kritisera Varldsbankens politik att
vagra finansiera projekt som inte ger utdelning i form av export och medel till “aterbe-
talning’, och hé&vda att ingenting a priori sager att en investering i hemmasféren skulle
skapa svarigheter med betalningen till utlandet, ar att kringga problemet om det utlandska
kapitalets krav.

Det inhemska kapitalet har lattare att tanka sig en inriktning pa hemmamarknaden, efter-
som det inte behdver rakna med att exportera sina vinster. Och det &r faktiskt en tydlig
tendens for det nationella privata kapitalet — dar det ar tillrdckligt koncentrerat for att
kunna skapa importkonkurrerande industrier — eller, om sa inte ar fallet, fér det nationella
offentliga kapitalet. Men det bor papekas att denna “I6sning’ endast ar méjlig om man kan
bryta med varldsmarknaden. | annat fall &r det den komplementéra servicesektorn som drar
till sig det nationella kapitalet.

2. Snedvridningen till férman for serviceverksamhet

En undersokning av nationalproduktens och den aktiva arbetskraftens sektoriella fordel-
ning i de ‘underutvecklade landerna’ avsléjar omedelbart en mycket kraftig snedvridning
till forman for serviceverksamhet, for den ‘tertiara sektorn’. Olika teorier har framforts for
att forklara detta fenomen, och vi ska visa deras otillracklighet, som har sin grund i
okunnigheten om de vésentliga begreppen central kapitalistisk formation, perifer
kapitalistisk formation och det kapitalistiska vérldssystemet.

Begreppen produktiv och improduktiv verksamhet

Det har blivit vanligt i litteraturen att uppdela samtliga ekonomiska verksamheter i tre
sektorer (primar, sekundar och tertiar), men man utgar inte alltid fran samma klassifika-
tionsgrunder. Ofta utgar man bara fran den omedelbara uppfattning som frammanas av
ordens vardagliga innebérd: den priméra produktionen omfattar samtliga verksamheter
som ‘direkt’ utvinner de ‘ekonomiska rikedomarna’ ur ‘naturen’ och den sekundéra pro-
duktionen ‘foradlingsverksamheterna’. Den ‘tertidra’ produktionen a sin sida utgor nagot
av en samlingsbeteckning, dar man huvudsakligen finner de privata och offentliga
‘tjansterna’. Denna uppdelning sammanfaller for 6vrigt delvis med den som man far fram
om klassifikationen baseras pa de tre ‘faktorernas’ — ‘naturens’, kapitalets (tidens) och
arbetets relativa roll i produktionen. | detta perspektiv skulle den primara produktionen
vara den déar jorden — och darmed jordegendomen — spelar en fram- trddande roll, den se-
kundara produktionen den som domineras av intensiv kapitalanvandning, och den tertidra

% Mandelbaum, Industrialization of backward areas, Oxford 1947. Polak, ‘Problems of countries
reconstructing with the aid of foreign capital’ (Q. J. Ec., feb. 1943).
% Kahn, ‘Investment criteria in development programs’, Q. J. of Ec., feb. 1951.
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produktionen skulle samla de verksamheter i vilka arbetet &nnu intar den viktigaste
platsen.

| sjalva verket &r denna klassifikation konstlad. ‘Utvinner’ de priméara verksamheterna mer
fran naturen an de ‘foradlande’? Fysiokraterna var fast 6vertygade om det. Man kunde ju
tro att Ricardos masterliga svar till Adam Smith skulle ha skingrat varje illusion pa den har
punkten.®® Anda finns det nigonting av varde i distinktionen mellan primar och sekundar
produktion. Ty jorden &r foremal for privat tillagnelse. Darfor hanforde Ricardo helt
logiskt jordrantan till det privata &gandet av jorden och inte till naturen (den ‘tjanst’ som
jorden bestar med).>® Marx skulle g& 4nnu langre och analysera lagarna for mervardets
forvandling till sina bestandsdelar, profit och jordranta.®

Gransteoretikerna havdar att man inte far forvéaxla ‘jordtjansten’ med jordegendomen, och
att man i ett socialistiskt samhélle dar det privata jordagandet har forsvunnit likval maste
‘betala’ jorden for dess ‘tjanst’. Om man med detta vill ha sagt att man i planeringen maste
redovisa de alternativa anvandningarna av jorden och dess varierande lamplighet for dessa
anvandningar, ar det helt riktigt.

Séadana som de sociala betingelserna nu ar ger emellertid ‘jorden’ sin agare en erséttning i
form av jordréanta. Da varje mansklig verksamhet &r lokaliserad, kan den inte i ndgon av
dess former undga att betala denna ranta till markagaren. | jordbruket intar jordrantan en
betydelsefull stallning, i industrin &r den daremot obetydlig. Gruvorna och skogarna intar
en mellanstallning. Den rénta som betalas till markégaren, vilken inte ens kan gora sin
agarstallning gallande for att forhindra gruvans exploatering, far en alltmer underordnad
betydelse. | stenbrotten och i skogsindustrin &r jordrantan alltjamt en betydelsefull faktor.
Emellertid &r produktionens kapitalistiska karaktar betydligt mer utpraglad i gruvverksam-
heten an i jordbruket. Darfor verkar det mindre konstlat att fora skogsindustrin till den
primara sektorn, tillsammans med jordbruket, och gruvorna till den sekundéra sektorn med
foradlingsindustrin.

Men klassifikationens konstlade karaktar framtrader tydligare nar man nédrmare granskar
innehallet i den “tertiara’ sektorn. Dar finner man sapass olika verksamheter som det
‘tjansteproducerande’ hantverket (t. ex. frisdren) och de fria och mer eller mindre
‘tjanstemannamassiga’ yrkesgrupperna (larare, privatpraktiserande lékare och sjukhus-
personal, advokater och domare) sida vid sida med de kapitalistiska kommersiella och fi-
nansiella ‘tjansterna’ (bankerna) eller den kapitalistiska produktionen av samma slags
tjanster som hantverket och de fria yrkena tillhandahaller (frisérsalonger och juridiska
byraer). Arbetets dominans ar inte allméan for alla dessa verksamheter, vare sig fran social
synpunkt (dominerande inkomst) eller fran teknisk synpunkt (I6nens andel av slutpro-
duktens varde). Inom handels- och bankvasendet ar det kapitalet som dominerar, &ven om
denna faktor for det mesta inte upptréder i form av ‘maskiner’, utan i form av penning-
reserver eller varulager.

Att under sadana forhallanden aterknyta till den klassiska traditionen, som férdjupats av
Marx, visar sig &n en gang inte vara fullt sa primitivt och ontdigt som gransteorin velat
gora gél lande. Som bekant uppdelade Ricardo i Smiths efterféljd det manskliga arbetet i
‘produktivt’ och ‘improduktivt’ arbete. Den produktiva verksamhetens sfar stéller till
samhaéllets forfogande materiella produkter pa platsen for deras konsumtion. Den kan i sin
tur uppdelas i tva sektorer: den ‘priméara’ sektorn, dar jordegendomen historiskt spelar den
dominerande rollen (jordbruket), och den ‘sekundéra’ sektorn, dar kapitalet spelar denna
historiska roll (industri i egentlig bemarkelse, gruvor och transportvasen). Att transport-

%8 Ricardo, Principes de | ‘économie politique et de | 'imp6t, Ed. Costes, 1934, Bd I, s. 57.
* Ricardo, a.a., s. 46: “tillagnelsen av jorden och det darav féljande skapandet av kapitalrantan’.
% Marx, Kapitalet, Tredje boken.
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vasendet upptas bland de sekundéra verksamheterna visar att ordet ‘materiell’ inte far tas i
sin vulgarbetydelse. Produktiv materiell verksamhet innebar en verksamhet som utvinner
nagonting ur naturen. De i egentlig mening materiella &mnena utvinnes ur naturen i sin
raform, foradlas och stlls till forfogande for konsumtion.

Den improduktiva verksamheten utvinner daremot ingenting ur naturen. Det betyder inte
att den ar onddig. Den ar nddvandig for att sjélva produktionen ska fungera. Den gor det
mojligt for manniskan att utvinna mer ur naturen. For flertalet ‘ekonomer’ torde denna
distinktion vara rent verbal. I verkligheten ar den nédvéndig for just det &mne som
sysselsétter oss, ‘underutvecklingens’ utveckling. Klassikernas och Marx’ betraktelsesatt
var i grunden djupt samhéllsvetenskapligt. Det svarar mot det obestridliga faktum att
méanniskorna for att utvinna en viss mangd rikedomar ur naturen lever i samhallen och
maste dgna en viss del av sin tid inte pa direkt produktion, utan pa sociala uppgifter.
Alltefter formen av denna sociala organisation maste en storre eller mindre kvantitet av
potentiella produktivkrafter agnas at ‘improduktiva’ verksamheter.

Denna distinktion ar av mycket stort praktiskt intresse for utvecklingsproblemet. Lat oss
tanka oss ett samhalle bestadende av 1 000 ménniskor, som lever pa ett givet omrade och
forfogar dver materiella tillgangar som forfadernas arbete gett i arv. 990 av dem tillverkar
300 enheter kléder, 100 enheter bostader och 1 000 enheter livsmedel, medan tio &gnar sig
at att organisera denna verksamhet Lat oss nu tanka oss samma samhalle i vilket endast
500 individer agnar sig at tillverkning av 150 enheter klader, 50 enheter bostader och 500
enheter livsmedel, medan 500 andra &gnar sin tid och sin kraft at att organisera samhéllet.
Den ‘parasitara’ karaktaren hos en del av manniskornas verksamhet framgar klart. Denna
karaktar maskeras av nationalinkomstens moderna utréknare, eftersom dagens statistiker
inte skulle tveka att pasta att vara tva samhallens ‘rikedom’ &r precis lika stor! | verklig-
heten borde en korrekt berdkning av de totala intdkterna forsoka visa hur mycket av
nationalinkomsten som utvunnits ur naturen och hur stor mangd sociala krafter som égnats
at att organisera denna produktion. Pa det séttet skulle det bli lattare att jamfcra de olika
samhéllssystemens ekonomiska effektivitet.

Distinktionen mellan produktivt arbete och improduktiv verksamhet harror fran den
ekonomiska vetenskapens och samhallsvetenskapens utveckling som tva distinkta
‘vetenskaper’, som bada ar lika haltande, eftersom det endast kan finnas en samhéllsveten-
skap, vilket Marx’ kritik av den politiska ekonomin visar. Gransdragningen ger upphov till
ett problem, som géller definitionen av de bada ‘vetenskapernas’ respektive omraden. Den
rent ekonomiska vetenskapen skulle da sysselsatta sig med produktionen och distributio-
nen av rikedomar (alltsa med det produktiva arbetet i betydelsen av ‘rikedomsproduce-
rande’ arbete, genom vilket ‘rikedomarna’ blir ‘varden’ i vissa marknadsmaéssiga produk-
tionssatt) och samhéllsvetenskapen med organiserandet av andra sociala verksamheter an
produktionen i tidigare anford mening (politisk organisation). Den uppenbara forbindelsen
mellan de bada omradena visar distinktionens konstgjordhet.

Distinktionen gor det for 6vrigt mojligt att placera in de s. k. jamférelserna av ‘genom-
snittliga per capita-inkomster’ mellan olika lander pa deras ratta plats. Att séga att nord-
amerikanen, med 3 000 dollar per capita, ar trettio ganger ‘rikare’ an afrikanen darfor att
nationalinkomsten per capita har ar 100 dollar, ar orimligt. Det &r att bortse fran hela det
sloseri som foljer med produktivitetsforbattringen. Om transportvasendets motorisering t.
ex. gor det mojligt att pa tio minuter tillryggalagga en stracka som tar sextio minuter med
hast och vagn, men produktionens sociala organisation samtidigt ar sadan att en onddig
stadskoncentration tvingar arbetarna att forlora mer tid pa att ta sig till sina arbetsplatser,
har samhéllet inte blivit ‘rikare’ genom motoriseringen (som berdkningen av ‘inkomsten’
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far det att verka).®® Annu orimligare &r det att séga att ‘valstandet’ blivit storre. Kapitalis-
mens utveckling ar full av sadant sloseri, som far produktivitetsskillnaden att framsta till
dess fordel. Men produktivitetsskillnaden, som ar det enda objektiva kriteriet, maste matas
direkt genom en jamfarelse av hur stor mangd arbete som kravs for att erhalla en och
samma produkt.

Ty kapitalismens utveckling har inte som grundldggande lag att maximera ‘behovs-
tillfredsstéllelsen’, vilket dr det axiom gransteorin utgar fran, utan profiten. Produktivt
arbete ar for kapitalismen sadant som skapar profit.

Distinktionen &r for dvrigt av sa uppenbart intresse att dagens ekonomer, trots all den
kritik gransteoretikerna riktat mot klassikerna, standigt begagnar sig av termerna, t. ex. i
‘produktiva’ och ‘improduktiva’ investeringar. VVore det inte béattre att forst gora klart for
sig vad dessa uttryck tacker, att medvetet definiera deras innehall innan man begagnar
dem?

Den improduktiva verksamheten omfattar tva former: offentlig och privat. Den statliga
verksamhet som bestar i att ombesorja offentliga administrativa tjanster ar ingenting nytt.
Det &r sant att staten vid sidan av dessa tjanster alltmer tar pa sig i egentlig mening pro-
duktiva uppgifter, sddana som transportvésen, energiproduktion osv. Vad betraffar den
privata improduktiva verksamheten har den tagit sig skilda historiska former. P4 Adams
Smiths tid hade den vasentligen en ‘hantverksmassig’ karaktar: frisorer, skadespelare osv.
salde sina tjanster direkt till allmanheten, tjanstefolket till enskilda personer. Smith drog
darav den logiska slutsatsen att de utgifter som gick till servicepersonal och tjanstefolk var
improduktiva, medan I6nebetalningarna till arbetarna var produktiva. Idag finns dessa
verksamheter bara delvis kvar i sin gamla form. En del har forts ver till den offentliga
sektorn: den forr privata undervisningen har t.ex. i stor utstrackning blivit allmén. Men den
djupaste forandringen har utan tvivel varit att storsta delen av de improduktiva verksam-
heterna dvergatt fran hantverket i den enkla varuekonomins produktionssétt till det kapita-
listiska produktionsséttet. Skadespelarna och frisérerna tar anstallning i teaterforetag,
frisdrsalonger osv. For teaterdirektoren, som betalar en 16n till skadespelaren och later
publiken av sin inkomst betala ett pris for den ombesdrjda tjansten, &r teaterverksamheten
profitskapande. Dessa profiter aterinvesteras inte nodvandigtvis i samma bransch. De kan
likaval 6verga till den produktiva sektorn. Problemet med den improduktiva verksam-
hetens effekter pa utvecklingen har alltsa forandrats avsevart genom den nya situationen.
Den kapitalistiska formen for den improduktiva verksamheten existerade redan i borjan av
1800-talet inom handel och bankvésende, men den har idag fatt en mycket storre om-
fattning.

Snedvridningen till forman for improduktiv verksamhet i periferins
kapitalistiska samhallen®

Redan statistiken 6ver bruttonationalproduktens fordelning avsl6jar en kvalitativ skillnad
mellan de ‘utvecklade’ och de ‘underutvecklade’ landerna. Den ‘tertidra’ sektorn (i Colin
Clarks mening) star for nara 40 % av produkten i de vasteuropeiska kapitalistiska landerna
och 50 % i Nordamerika. | de ‘underutvecklade landerna’ star samma sektor fér 30 till 60
%, omkring 30 % — sallan mindre — i de l&nder som ar minst ‘moderna’ och minst integre-
rade i varldsmarknaden och mer &n 50 % nér integrationsgraden ar hg. A andra sidan ar
for de ‘utvecklade 1anderna’ den sekundéara sektorns andel néstan lika stor som den tertidra

81 |_ewis Mumford, Techniqucs et civilisations, Paris 1965.

82 Se statistiken 6ver nationalinkomsten, framfor allt FN:s sammanfattande dokument (Statistiques du revenu
national, Serie H), de nationella arshdckerna och de sammanfattande undersokningarna, framfor allt av
Colin Clark, Kuznets och Fourastié. Se dven S. Amin, anférd avhandling, s. 226 (och litteraturforteckning-
en), vars sammanfattande resultat upprepas.
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sektorns, medan den for de ‘underutvecklade landerna’ ar mycket mindre. Detsamma
géller, kvalitativt sett, for den aktiva befolkningens fordelning efter sektorer. Befolkningen
fordelar sig i de ‘utvecklade l&nderna’ nastan lika mellan den sekundéra och den tertidra
sektorn, med en tendens till en allt storre andel for den tertidra sektorn alltefter som den
genomsnittliga per capitaprodukten stiger, medan i de ‘underutvecklade landerna’ andelen
arbetskraft sysselsatt med serviceverksamhet ar mycket storre &n den andel som ar syssel-
satt i den ‘sekundara’ sektorn. Salunda finner man paradoxalt nog att fran synpunkten av
den tertidra sektorns stéllning i ekonomin tycks de underutvecklade landerna ligga
nérmare Forenta staterna an Vasteuropa — ja, de ligger t. 0. m. fore Forenta staterna!

Om man nu gor en jamforande undersokning av den historiska utvecklingen av denna pro-
portionella fordelning i de centrala och i de perifera samhallena, finner man en helt annor-
lunda dynamik.®®

| de ‘utvecklade landerna’ ar den aktiva befolkningens forflyttning fran den ena sektorn till
den andra inte linjar. | FOrenta staterna t. ex. sker mellan 1820 och 1880-90 en dverflytt-
ning av befolkningen fran jordbruket (vars andel i den aktiva befolkningen sjunker fran 72
% till mindre an 50 %) till de bada Gvriga sektorerna i nastan oforandrade och lika propor-
tioner. P& 1900-talet minskar jordbruksbefolkningen allt hastigare, men framfor allt efter
1920 &r det den tertidra sektorn som drar fordel av befolkningsomflyttningen. Utveck-
lingen av de olika sektorernas andel i nationalprodukten ar nastan parallell, men pa 1900-
talet 6kar den tertidara sektorns andel i produkten annu snabbare &n den sekundéra sektorns
jamfort med vad som &r fallet med arbetskraften — ett resultat av det faktum att de tekniska
framstegen i dagens tertidra sektor varit snabbare &n i den sekundéra.

Om man da ger sig i kast med att undersoka per capita-produktens tillvéxttakt i de olika
sektorerna, finner man vad betraffar de ‘utvecklade landerna’ (1) att framstegen i industrin
(och i transportvasendet) i allmanhet varit mycket snabbare och mera markerade &n i jord-
bruket; (2) att daremot framstegen i den ‘tertidra’ sektorn (transportvasendet undantaget) i
allmanhet varit langsammare &n i industrin, utom i Férenta staterna av idag, dar
forhallandet ser ut att vara det motsatta.

Under dessa forhallanden kan befolkningens forflyttning fran jordbruket till de 6vriga
verksamheterna inte forklaras genom att enbart jamfora tillvaxttakten. Ty 6kningen av
industrins andel i produkten ar mojlig utan nagon minskning av jordbrukets andel i den
aktiva befolkningen. Denna befolkningsom- flyttning har i sjélva verket sin forklaring i det
kombinerade spelet av tva lagar. For det forsta kraver framstegen i jordbruket — d&ven om
de i allménhet ar ldngsammare an i industrin — allt mer kapital (och detta galler inte
speciellt jordbruket), men ocksa mindre direkt arbete per enhet odlingsbar jord. Eftersom
framstegstakten i jordbruket &r relativt trég, torde den leda till fristélining av arbetskraft
aven i absoluta tal, och a fortiori i relativa termer. For det andra okar efterfragan pa
industriprodukter snabbare an efterfragan pa jordbruksprodukter nar per capita-inkomsten
stiger.

Forklarar de jamforda tekniska framstegen pa samma satt utvecklingen i stadsbefolk-
ningens uppdelning mellan den sekunddara och den tertidra sektorn? Uppenbarligen ja,
eftersom framstegen i allmanhet varit mera utpréaglade i den sekundéara sektorn. Om alltsa
den vaxande efterfragan fordelar sig lika mellan industrivaror och tjanster, bor den tertidra
befolkningen vaxa snabbare an den sekundéra. Och av annu starkare skéal om ‘efterfragan
pa tjanster> véaxer snabbare an efterfragan pa industriprodukter.

En snabb och ytlig analys, som stannade vid en jamforelse av framstegstakten och efter-

83, Amin, anférd avhandling, ss. 228-235; Colin Clark, The conditions of economic progress; Kuznets,
National income of USA, osv.
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frageutvecklingen, skulle verka ‘tillfredsstallande’ — men endast till halften — vad betraffar
de ‘utvecklade landerna’. Sadan ar Colin Clarks och dven Fourastiés analys. Jag sager “till
halften’ tillfredsstallande, ty det skulle atersta (1) att forklara varfor rérelsen inte ar linjar,
utan i slutet av seklet borjar markera en brytning, som accelereras fran och med 1920-30
och i synnerhet efter 1950: pa 1800-talet sker forflyttningen fran den priméra sektorn i
nastan lika stor del till den sekundéara sektorn som till den tertidra, i var tid allt mer och
mer till den tertidra sektorn; (2) att bekrafta antagandet om den véxande relativa efter-
fragan pa ‘tjanster’. For har framstar ‘tjansterna’ som en mycket heterogen samling. Man
anser att inkomsttillskottet mer hanfor sig till efterfragan pa néjen, turism eller undervis-
ning an till efterfragan pa industriprodukter (men det galler inte alla; det f inns ocksa en
efterfragan pa ‘lyxvaror’: fritidshostaden, yachten eller palsen). Nar det galler varutrans-
porten eller handeln finns det ingen ‘slutlig efterfragan’: dar &r det fraga om produktions-
omkostnader. Nu ar dessa omkostnader ganska oelastiska. | ett féga industrialiserat sam-
halle maste en viss procent av befolkningen agna sig at uppgiften att organisera varu-
cirkulationen. Om samma samhaélle blivit rikare genom att tillampa en ny industriell
teknik, kan det sdtta mer varor i omlopp med samma andel av arbetskraften avdelad for
denna uppgift. Det kombinerade spelet mellan denna lag och den véxande relativa efter-
fragan pa vissa tjanster medforde under hela 1800-talet en stabil fordelning av befolk-
ningen mellan den sekunddra och den tertidra sektorn. Brytningen, med borjan i slutet av
seklet och idag allt snabbare accelererad, aterstar att forklara. Denna forklaring, som de
gangse ekonomiska teorierna kringgar, framlades for forsta gangen av Baran och Sweezy i
en helhetsanalys av éverskottsabsorptionens dynamik under monopolkapitalismen.®

Nar det géller utvecklingen i de ‘underutvecklade landerna’ &r forhallandena emellertid
inte desamma som for de ‘utvecklade’ landerna. Urbanisering och landsbygdsbefolk-
ningens sjunkande andel av totalbefolkningen &r visserligen allménna foreteelser dven i
‘tredje varlden’. Om stadsbefolkningen alltjamt bara utgjorde nagra fa procent i 1850-
talets Latinamerika, Orienten och Asien samt i det svarta Afrika i borjan av 1900-talet, &r
forhallandet ett annat idag. | tredje varlden som helhet dverstiger stadsbefolkningen nu 35
% av totalbefolkningen. I en del lander dverstiger den 50 %, medan den ar lagre &n 20%
endast i de mycket “fattiga’ landerna, som ar foga integrerade i den moderna varlden.®
Icke desto mindre ar denna urbaniseringstakt i jamférelse med den allménna befolknings-
tillvaxten lagre an i de ‘utvecklade’ landerna. | de senare har den langsiktiga tillvaxttakten
i staderna varit ungefar 3 %, eller tre ganger hogre an folkmangdens genomsnittliga till-
vaxttakt. Darav foljer att landsbygdsbefolkningen i absoluta tal lange hallit sig i stort sett
stabil och inte pa allvar borjat avta forran de senaste artiondena. | tredje varldens lander
var urbaniseringstakten lange mycket lag och ungefar i niva med den allménna befolk-
ningsutvecklingen. Senare — i allménhet efter andra véarldskriget och endast i undantagsfall
mellan sekelskiftet och 1940 — har den stigit kraftigt till omkring 7 % for samtliga tre
kontinenter. Under denna tid har emellertid &ven den allménna befolkningstillvaxten okat
fran 1 % till 3 %. Landsbygdsbefolkningen har saledes pa lang sikt 6kat i absoluta tal och
fortsétter att 6ka. Medan for de utvecklade landerna den andel av den aktiva befolkningen
som &r sysselsatt i jordbruket relativt och absolut minskar och den andel som ar sysselsatt i
andra verksamheter hastigt dkar, 6kar i de ‘underutvecklade’ landerna bada andelarna och
den andra pa sin hojd dubbelt eller tredubbelt sa snabbt som den forsta. Det ar helt
uppenbart att denna foreteelse &r ett resultat av jordbrukskrisen i tredje varlden, vilken
saknar motsvarighet i den utvecklade varlden.

Urbaniseringen i tredje varlden féljs ocksa av en relativ och absolut 6kning av arbetslos-
heten, ndgot som inte var fallet i Vasterlandet utom under relativt korta perioder, som i

% p_Baran och P. Sweezy, Monopolkapitalet, Stockholm 1970.
% FN:s demografiska &rsbocker.
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allmanhet — bortsett fran den stora krisen pa trettitalet — ligger mellan 1820 och 1870, med
variationer i de olika landerna. |1 Egypten t. ex. har den sysselsatta stadsbefolkningens
andel sjunkit fran 32 % 1914 till 22 % 1960. | Magreb utgjorde de arbetsldsa 1955 mellan
15 och 20 % av stadernas arbetskraft, i Elfenbenskusten 1965 mellan 18 och 20 % ®®och
annu mer i andra lander i Vastafrika.®’

Slutligen har den sysselsatta stadsbefolkningen i tredje varlden gatt mer till den ‘tertiara’
an till den ‘sekundara’ sektorn, och detta galler alltsedan den moderna urbaniseringspro-
cessens borjan i samband med integrationen i det kapitalistiska varldssystemet. Aven om
man gar sa langt tillbaka som till 1914 &r 6kningen av industrins sysselsattning mycket lag
i forhallande till den totala befolkningsokningen: fran 1 till 18 % beroende pa tiden och
platsen, och i de allra flesta fallen genomsnittligt under 5 %.

Vi kan alltsa dra slutsatsen att en “linjar och universell’ teori for utvecklingen av de tre
‘sektorernas’ respektive andelar maste vara ytlig och falsk. Ty (1) for de ‘utvecklade’
landerna har utvecklingen inte varit linjar och (2) de ‘underutvecklade’ landernas
utveckling ar annorlunda, och har som 6verallt annars &ar det omdjligt att pa nagot satt
likstalla de ‘underutvecklade’ landerna med de utvecklade landerna pa ett tidigare utveck-
lingsstadium.

Ekonomisk utveckling och improduktiv verksamhet

De tre fragor som stélls ar alltsa foljande: medfor den ekonomiska utvecklingen en
snabbare utveckling av serviceverksamheten? Svarar den snabbare utvecklingen av den
tertiara sektorn i de centrala kapitalistiska samhallena av idag mot en lag av detta slag?
Hur ska man forklara den tertidra sektorns snabbare utveckling i de perifera kapitalistiska
samhallena?

Lat oss gora den preciseringen att begreppen produktiv och improduktiv verksamhet ar
relaterade till ett givet produktionssatt, har det kapitalistiska produktionssattet. En verk-
samhet ar produktiv om den producerar mervarde (profit), som ar funktionellt bestamt till
ackumulation, dvs. till utvidgning och fordjupning av det kapitalistiska produktionssattets
verkningsfalt. VVarje forsok att sammanblanda detta specifika problem med ett annat, som
géller ‘nyttan’ av den ena eller andra verksamheten oberoende av det produktionssatt i
vilket den ager rum, bygger pa en ohistorisk och idealistisk uppfattning som ar oss fram-
mande. Vi soker alltsd inte ta reda pa om byggandet av pyramiderna eller av de medeltida
katedralerna var ‘nyttigt” for manskligheten eller ej, lika litet som vi soker ta reda pa om
arbetstiden i framtidens idealsamhélle kommer att fortgaende forkortas till forman for
verksamheter som inte har forvarvsarbetets tvangskaraktar: nojen, utbildning, idrott, osv.

| de kapitalistiska samhéllsformationerna, dvs. i de samhallen som grundar sig pa det
kapitalistiska produktionsséttet, rader ett uppenbart 6msesidigt beroende mellan de
produktiva verksamheterna och sadana som mer eller mindre improduktiva betecknade
verksamheter som t. ex. utbildningen, sjukvarden, de offentliga kollektiva tjansterna.
Forskningen pa detta omrade, som annu befinner sig i sin linda, kommer att sprida ljus
Over den traditionella nationalekonomins alltfor inskrankta — ekonomistiska — syn och
tvinga den att integreras med den enda mdjliga vetenskapen, den som betraktar samhéllena
i deras verkliga totalitet.

Den tes som framfors i Colin Clarks, Fishers och Fourastiés anforda arbeten syftar till att
besvara fragans forsta aspekt i de traditionella, ‘ekonomistiska’ termerna och har darfor

% Hassan Riad, a.a., s. 158; S. Amin, L économie du Maghreb, Bd I, ss. 143 f; Le développement du
capitalisme en C6te-d’lvoire, s. 39.

%7 Hassan Riad, a.a., s. 158; Samir Amin, L économie du Maghreb, Bd I, ss. 143 f; Le développement du
capitalisme en Cote d’lvoire, ss. 153 f.
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inte mycket mening. Man inskranker sig till ett enkelt och allméant pastaende: den tertidra
sektorn ar den som samlar flest ‘lyxaktiviteter’, och dess snabbare utveckling bor tolkas
som en foljd av vélstandsokningen i samhéllet. Formuleringen ar svavande: vad innebéar
det att ‘agna fler produktiva krafter at tertiara verksamheter’? Om darmed menas att den
verksamma arbetskraften dverflyttas till den tertidra sektorn — och det &r Colin Clarks och
Fishers tolkning — &r tesen tautologisk, eftersom man bdrjar med att dela upp produktionen
i tre sektorer och till den tredje gruppen for de verksamheter dar det direkta arbetet intar en
storre relativ plats, for att darefter konstatera att denna sektor utnyttjar relativt sett mer och
mer arbetskraft, vilket ju ger sig sjalvt, eftersom framstegen leder till ett intensivare kapi-
talutnyttjande och eftersom man till den ‘tertidra’ kategorin fort just de verksamheter dar
proportionen direkt arbete i forhallande till anvant kapital ar hogre an genomsnittet.

Om det &r fraga om de olika sektorernas andel i nationalprodukten &r tesen falsk. Ty det
verksamhetsfalt som marknadsekonomin tacker — och som nationalprodukten beréknas pa
— utvidgas sjalvt med kapitalismens utveckling. I sin kritik av Colin Clark och Fisher
betonar Bauer och Yamey® med rétta farorna med jamforelser av produkten i tiden och
rummet. Kapitalismens utveckling har medfért en kommersialisering av verksamheter som
tidigare bedrevs i hemmet och inte bjods ut pa marknaden. Varje gang en hemmafru slutar
att tvatta familjens linne och laga dess mat och tar anstéllning i ett tvétteri eller en restau-
rang 6kas nationalprodukten och den tertidra sektorn genom att tidigare hemmaverksamhet
trader in i de ekonomiska verksamheternas sfar. Under dessa forhallanden &r det inte sa-
kert att den tertiara sektorns tillvaxt nddvandigtvis ar uttryck for en ‘valstandsokning’,
eftersom den i stort endast avspeglar utvidgningen av det ekonomiska verksamhetsféltet.

Vad innebér & andra sidan samhallets ‘vélstandsokning>? Den genomsnittliga vélstands-
okningen? Triantis® har har gjort den helt riktiga iakttagelsen, att tvA samhallen med
samma men olika fordelad medelinkomst ger olika fordelningar mellan de tre sektorerna.
Det bor ocksa papekas att det jamval finns mojligheter till “lyxutgifter’ pd primarprodukter
(t. ex. exotiska livsmedel) liksom pa sekundarprodukter (fritidsbostader, bilar, batar osv.).

| fragan om den tertidra sektorns pa senare tid mycket snabbare utveckling i de utvecklade
landerna tiger Colin Clarks teori fullkomligt. Ty forutom alla mojliga kontroverser om in-
neborden av jamforelserna mellan de olika ‘verksamheternas’ férdelning i skilda typer av
samhallen (som dagens och 1800-talets Europa, Forenta staterna och Indien, osv.) maste
ett uppenbart faktum tas med i berédkningen, ndmligen den tertidra sektorns tendens till
mycket snabb tillvéxt i dagens centrala kapitalistiska samhallen.

Forst har vi det faktum att de offentliga civila och militara — men framfor allt militéra —
utgifterna tillvéxer snabbare &n ekonomins materiella bas. | Férenta staterna har stats-
utgifterna okat fran 7,4 % av bruttonationalprodukten 1903 till 28,8 % 1961. Militar-
tgifterna har okat fran 7,1 % av de statliga utgifterna 1929 till 40 % 1957. Dessutom
ké&nnetecknas dagens centrumkapitalism av ‘forsaljningsomkostnadernas’ (PR och andra
former av ekonomiskt sléseri) snabba tillvéxt, som i Forenta staterna sedan 1930 utgor
omkring 10 % av bruttonationalprodukten. Dessa omkostnader har alltsa okat fran 10,6
miljarder dollar 1929 (11,3 % av BNP) till 55,1 miljarder 1963 (13,4 % av BNP).”

Allt detta har ocksa lett till en karaktaristisk forandring i investeringarnas fordelning.
Under loppet av de fyrtio aren 1880-1920 absorberade den privata industrin i USA mer &n
40 % av de nationella investeringarna, bostadsbyggandet 22 %, de offentliga tjansterna
och atagandena 36 % mot respektive 15 %, 18 % och 66 % for de fyrtiofem aren 1920-

% Bauer och Yamey, ‘Economic progress and occupational distribution’, Ec. Jr., dec. 1951.
% Triantis, ‘Economic progress, occupational redistribution and the terms of trade’, Ec. I., sept. 1953.
" Baran och Sweezy, Monopolkapitalet, Stockholm 1970.
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1965.™ Det &r sant att den betydande minskningen av industrins andel inte bara &r ett
resultat av en tilltagande snedvridning till forman for <offentliga varor och tjanster’, utan
ocksa en féljd av de stora forandringarna i produktionstekniken, som &r mycket mindre
kapitalkravande an i det traditionella industrialiseringsschemat. Vi ska aterkomma till
detta problem langre fram.

Det star klart att den enda giltiga forklaringen till denna djupgaende tendens i den nutida
kapitalismen maste bygga pa dess inre utvecklingsdynamik, pa villkoren for mervardets
realiserande. Systemet kan fungera endast om hela mervérdet realiseras, antingen genom
investeringar eller genom ‘sléseri’. Om profitkvotens fallande tendens ar sadan att
investeringsalternativet forlorat sin dragningskraft, aterstar for kapitalisterna inget annat an
att soka Overvinna profitkvotens fall eller att ‘slosa bort” mervérdet. For att 6vervinna
profitkvotens fall kan de antingen forsoka hoja profitkvoten hemma — i centrum — eller
soka investeringskallor pa annat hall — i periferin — dar profitkvoten ar hogre. Genom det
andra tillvagagangssattet hojs mervardekvoten i centrum. Men héjningen av mervérde-
kvoten — i centrum och i periferin — 6kar den ojdmna inkomstférdelningen och berévar
investeringen dess avsattning: motsattningen skarps mellan samhéllets formaga ‘att spara’
och mojligheten att Ionsamt investera det nya kapital som har sin avsattning i den l6pande
konsumtionen, vars tillvaxttakt dr lagre an ackumulationstakten. Da aterstar ingenting
annat an att ‘sldsa bort’ mervardet.

De forandringar av konkurrensvillkoren som skett i och med monopolens framvéxt leder
av sig sjalva till ett nodvandigt sléseri. ‘Forsaljningsomkostnaderna’ — som Chamberlin
var forst att patala pa trettitalet — ar pa en gang ett resultat av den skarpta konkurrensen
(mellan monopolen) och en ‘16sning’ pa problemet. Aven konkurrensen mellan staterna
skarps, och dess foljdverkan, militariseringen, ar ocksa ett valgorande ‘sloseri’, som efter
1914 har forandrat kapitalismens dittills fientliga installning till det ‘militara slgseriet’. De
statliga atagandena — efter Keynes — &r den tredje kallan till sloseri, d&ven om vissa av dessa
ataganden fortjanar att kallas ‘nyttiga’ civila utgifter (utbildning, socialhjalp), men inte
alltid (problemet om ‘nyttan’ av infrastrukturen ...). Den totala absoluta och relativa
mangden av detta bortslésade ‘Gverskott” maste vaxa, som Baran och Sweezy har visat.
Att man har ser en motsattning mellan lagen om profitkvotens fallande tendens och den av
Baran och Sweezy framforda lagen om det 6kande dverskottet tycks mig bero pa en
oférmaga att fatta den process genom vilken motsattningen standigt Gvervinnes.

Nér det galler de ‘underutvecklade’ landerna kan varken Colin Clarks apologetiska tes
eller Barans och Sweezys marxistiska analys — som galler for de centrala samhéllena —
besvara fragan. Ocksa har, liksom i de centrala samhéllena, &r den ‘tertiara’ gruppen
heterogen.

Den redan fran borjan snabba utvecklingen av icke-administrativa tertiara verksamheter i
de perifera samhallena ar obestridlig, ehuru svar att bevisa i avsaknad av tillracklig
statistik. | Egypten 6kade industriproduktionen, inklusive byggnadsverksamheten och de
offentliga arbetena, fran 1914 till 196072 endast med 3,5 % per &r (och om man undantar
byggnadsverksamheten och de offentliga arbetena &hnu mindre) trots den moderna
foradlingsindustrins néstan obefintliga begynnelsebas. Motsvarande siffror var fér handeln
3,5 %, for transportvéasendet 2,6 % och for de dvriga tjansterna 2,2 % samt for de admi-
nistrativa utgifterna 4,7 %. | Algeriet har den ‘tertidra’ sektorn exklusive administrationen
utvecklats fran 40 % av bruttonationalprodukten 1880 till 42 % 1955, i Tunisien fran 47 %
1910 till 43 % 1955 och i Marocko fran 30 % 1920 till 36 % 1955." | Elfenbenskusten har

™ Kuznets, a.a.
"2 Hassan Riad, a.a., ss. 149 f.
" Samir Amin, L économie du Maghreb, Bd I, ss. 84-85.
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den tertidra sektorns tillvaxttakt mellan 1950 och 1965 varit hdg (10 %), hogre &n jord-
brukets (7,2 %) och t. 0. m. hogre &n jordbrukets, industrins och administrationens
tillsammans (8,6 %), trots det mycket snabba framatskridandet i den nya industrin (18 % i
&rlig tillvaxt, bostadsbyggandet undantaget). Man skulle kunna mangfaldiga exemplen.”

Den yttersta orsaken till denna snedvridning ligger i villkoren for de forkapitalistiska sam-
héllenas integration i den internationella kapitalistiska marknaden. Denna integration
medfor namligen tre vasentliga effekter som verkar i riktning mot snedvridning.

For det forsta forhindrar konkurrensen fran centrums dominerande industrier, som
levererar periferins import, att det kapital som bildas genom ‘monetariseringen’ av den
lokala ekonomin investeras i industrier och orienterar i stéllet detta kapital mot komple-
mentverksamheter forbundna med exportnaringen, framfor allt handeln. Det inhemska
kapitalet har inga andra avsattningsmojligheter. Handelssektorn framstar saledes som
relativt sett mycket 6verdimensionerad i de av periferins lander som &r starkt integrerade i
varldsmarknaden. Sambandet mellan integrationsgraden i varldsmarknaden — t. ex. matt i
exportens andel i nationalprodukten — och handelns andel i denna produkt &r mycket
starkt.” Men har &r det val att mérka fraga om en “tertiar’ sektor som ingenting har att
gora med en férment efter-fragestruktur som skulle vara inriktad pa ‘lyxaktiviteter’ och ha
sin grund i en samhéllets ‘valstandsokning’.

For det andra ar ansvallningen av vissa tertidra verksamheter med mycket lag produktivitet
(detaljhandel, gardfarihandel, m. m.) uttryck for en dold arbetsloshet. Den “ofullstandiga
konkurrensen’ pa de fran varandra isolerade mikro-marknaderna, som Holton och
Nicolson tar till hjélp for att forklara detta fenomen, ar endast en mycket underordnad
aspekt av problemet. Bauer och Yamey, liksom Rottenberg,’® har ratt i att kapitalets
relativa knapphet — eller rattare sagt det relativa dverflodet pa arbete — gynnar utveck-
lingen av ‘arbetskravande’ verksamheter, framfor allt pa det tertidara omradet. Lika sant ar
att dessa sektorers ‘sjalvverksamheter’, som inte kraver nagra investeringar, tillater sa sma
vinster att de ligger lagre an de I6ner som foretagarna skulle vara beredda att betala.
Emellertid skulle ett resonemang som detta lika garna ha kunnat tillampas pa Europa i
kapitalismens begynnelseskede. Dock finner man dar ingen pafallande ansvallning
liknande den som ar vanlig i dagens ‘underutvecklade lander’. Ty ‘det relativa dverflodet
pa arbetskraft’, som det ‘neutrala’ uttrycket for massarbetsloshet lyder, &r av en helt annan
omfattning i de ‘underutvecklade’ &n i de utvecklade landerna. Hantverkets undantrangan-
de och utvecklingen av en agrarkapitalism utan atféljande industrialisering just till foljd av
de utldndska industriernas konkurrens, ar orsaken till detta ‘6verflod’. Inte heller i detta
fall kan man s&ga att verksamheterna ar av ‘lyxkaraktar’.

For det tredje medfor jordrantans allt starkare stallning, det karaktéristiska resultatet av de
perifera samhallenas internationella integration, ocksa att inkomsternas anvandning far en
speciell inriktning, kannetecknad av en snedvridning till forman for vissa tertiara verksam-
heter. | den centrala kapitalismens samhallen har jordegendomen forlorat alltmer av sin
dominerande stéllning i ekonomin och samhéllet till kapitalet, och i samband darmed har
jordrantans stallning fortlépande forsvagats. | periferin har daremot det intensifierade
utbytet med utlandet inom ramen for en tilltagande specialisering, som fran borjan grun-
dade sig pa exporten av exotiska jordbruksprodukter, starkt jordrantans dominerande
stallning varje gang en ojamn fordelning av jorddgandet gjort det majligt, oavsett om
denna ojdmna fordelning fanns forut eller om den uppstod till f6ljd av produktionens

™ Samir Amin, Le développement du capitalisme en Cote-d Ivoire, ss. 28 f.

™ Detta fenomen &r sarskilt framtradande i det svarta Afrika. | Senegal till exempel, som &r starkt integrerat i
varldsmarknaden, upptar ‘servicesektorn’ mer &n 50 % av nationalprodukten och enbart handeln 30 %.

"® Rottenberg, ‘Note on economic progress and occupational distribution’, R. Ec. Stat., maj 1953.
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‘kommersialisering’. Eftersom det dominerande kapitalet har dessutom &r utlandskt,
upptrader profiterna — som exporteras — inte i den inhemska inkomst- och férmogenhets-
fordelningen. Bland de ‘hdga’ inkomsterna tenderar alltsa de ‘icke kapitalistiska® —
jordrantan — att fa sin stallning starkt, och inte de som egentligen kannetecknar det
kapitalistiska produktionssattet — kapitalets profit. Man ar inte sérskilt hjalpt av den gangse
statistiken 6ver inkomstférdelningen nér man ska gora dessa vasentliga distinktioner.
Emellertid finns det ndgra enstaka arbeten med vilkas hjalp detta later sig gora.

| Egypten t. ex. har de storre jorddgarnas (mer an 20 feddan) jordréantor okat fran 31 % av
jordbrukets inkomster 1914 (18 % av nationalinkomsten) till 40 % 1960 (14 % av nationa-
linkomsten).”” Denna mycket markerade uppgang for jordrantan tycks vara allmant
utbredd i Mellandstern.” | Elfenbenskusten har inkomsterna for plantageagarnas 6vre
skikt 6kat fran 2,3 miljarder franc 1950 (29 % av plantageagarnas intakter) till 7,6
miljarder 1965 (37 %).”° Jordrantan behover inte som kapitalprofiten nédvéandigtvis
‘sparas’ med tanke pa de investeringar i moderniserande syfte som konkurrensen kan
framtvinga, ty den ar en monopolinkomst. Den kan alltsa i sin helhet ges ut, vilket ocksa
sker i stor utstrackning. Dessa utgifter ar alltsa ‘lyxutgifter’, som nar det galler de
materiella nyttigheterna gors pa importerade produkter och nar det géller de inhemska pro-
dukterna pa tjanster som genom sin natur inte kan importeras: tjanstefolk, néjen osv. Det
ar det enda verkliga omrade dar ‘utvecklingen’ (har i mycket speciell bemarkelse) medfor
en snabbare tillvaxt av efterfragan pa ‘lyx’.

Ansvallningen av de harskande jorddagande klassernas inkomster leder ocksa till ett
sparande av likvida medel, som — i ett system behéarskat av kapitalismen — ar den moderna
formen fOr de forkapitalistiska samhallenas tesaurering. Detta likvida sparande ger naring
at de spekulativa placeringarna, som &r speciellt framtradande i lander med stora jordegen-
domar (Latinamerika, Mellangstern, Indien): kop av jord (och darmed ytterligare kon-
centration av jordagandet), placeringar i fastigheter och export av sparandet. Salunda har i
Egypten mellan 1937 och 1952 jordrantorna legat till grund for halften av nationens
privata sparande (medan foretagens profiter statt for den andra hélften): detta sparande
investeras eller placeras helt i fastigheter, tesaurering (guld och bankkonton) och
jordkop.®

Fran synpunkten av ackumulationens takt och struktur ar de ‘tertiara’ verksamheternas
ansvallning i mycket stor utstrackning negativ. Ty utgifterna pa manga av dessa verksam-
heter ar inte i ndgon egentlig mening investeringar, dvs. kop av profitproducerande
arbetskraft, utan bara placeringar (egendomsoverféringar) eller I6pande utgifter (inkomst-
overforingar). Dessa 6verforingar hojer den totala konsumtionsnivan utan att bidra till
bildandet av mervérde som genom sin funktion vasentligen gar till ackumulation. Keynes
analys — som forutsatter att varje inkomstokning delvis paverkar konsumtionen och delvis
sparandet — doljer dessa vasentliga skillnader i de olika inkomsttypernas funktionella
inriktning och kan pa det sattet likstalla alla — aven improduktiva — former av utgifter med
en ‘inducerad investering’.

Vad betraffar de administrativa verksamheternas ansvallning i de ‘underutvecklade’
landerna, tillhér de numera allménsatserna om ‘underutvecklingen’. En analys som vill ga
langre an till blotta problembeskrivningen maste har besvara en hel rad fragor. Forst pa det
allmanna planet: Vad finns att saga om forhallandet mellan tillvaxttakten i de offentliga
utgifterna och tillvaxten i ekonomins materiella bas i centrum och i periferin? Ar

" Hassan Riad, a.a., 5. 163.

"8 Samir Amin, anford avhandling, ss. 242 f. Se dven Doreen Warriner, Land and poverty in the Middle East.
" Samir Amin, Le développement du capitalisme en Cote dlvoire, s. 293.

8 Samir Amins avhandling fér den anforda statistiken.
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tendensen till snedvridning till forman for administrativ verksamhet en gammal och djupt
rotad tendens i periferin (var den t. ex. skénjbar under kolonialtiden) eller en ny tendens
(som star i forbindelse med de politiska strukturer som vuxit fram ur ‘av-
kolonialiseringen’)?®* Ar denna snedvridning idag mera pafallande i periferin an i
centrum? Och alltjamt pa det allmanna planet: Hur finansieras dessa offentliga utgifter,
och framfor allt, vilken dynamik kannetecknar deras finansieringskéllor (inhemska skatter,
inhemska lan, utlandska lan, inflation) i jamfcrelse med centrum? Pa det sektoriella planet
ar det viktigt att analysera de offentliga utgifternas jamfoérande struktur i periferin och i
centrum (‘produktiva’ och ‘improduktiva’ utgifter), liksom finansieringens jamforande
struktur (vilka inkomstklasser betalar ytterst dessa utgifter?).

Nar det galler Egypten® har vi sett att de administrativa tjansternas tillvéxt (4,7 % per ar
fran 1914 till 1960) var mycket hogre an tillvaxttakten for ekonomins produktiva bas (1,8
%). Till dessa utgifter har kommit stora investeringar, framfor allt i bevattningsanléagg-
ningar (i synnerhet mellan 1882 och 1914). Det ar véarldsmarknadens krav (utveckling av
bevattnad bomullsodling) och skolutbildningen som legat bakom denna utveckling. Dessa
offentliga utgifter har helt finansierats utan vare sig inflation eller ‘u-hjalp’, som bada ar
produkter av den senaste tiden (efter 1957), genom en regressiv och ororlig beskattning,
grundad pa tullrattigheterna och de indirekta skatterna. Skattetrycket har fortlopande hojts
fran en mycket 1ag niva (7 % 1914) till en mycket hog niva (30 % 1960).

| Magreb® finner man en kontinuerlig 6kning av de offentliga utgifterna (I6ner och utrust-
ning), vilka i procent av bruttonationalprodukten stigit fran respektive 12 % och 4 % 1880
till 18 % och 9 % 1955 i Algeriet, fran 11 % och 3 % 1910 till 17 % och 8 % 1955 i
Tunisien och fran 10 % och 3 % 1920 till 12 och 5 % 1955 i Marocko. Denna utveckling
finansierades fram till andra varldskriget uteslutande med inhemska medel, och den
utlandska finansieringens andel utgjorde 1955 respektive 40 %, 35 % och 40 % av de
inhemska medlen for vart och ett av de tre landerna.

| Elfenbenskusten har de I6pande administrativa utgifterna okat fran 12 % av brutto-
nationalprodukten 1950 till 16 % 1965; de offentliga utgifterna pa utrustning har sjunkit
fran 9 % till 7,5 % och utlandets nettotillforsel fran 31 % av de totala offentliga utgifterna
till 18 %.%* For samtliga lander i Centralafrikanska tull- och naringsunionen (Kamerun,
Centralafrikanska Republiken, Kongo-Brazzaville, Gabon och Tchad) har per capita-
produktens tillvaxt mellan 1960 och 1968 varit 1,9 % per ar, medan de totala offentliga
utgifterna (tjanstemannens loner och utrustning) har 6kat fran 15 till 20 % av brutto-
nationalprodukten och underskottet i statskassan fran 5 till 6 % av de totala utgifterna. Vi
har visat hur vardeéverforingen fran dessa lander till moderlanderna till vésentlig del var
ansvarig for denna negativa utveckling, som ar ett oundvikligt resultat av den ‘interna-
tionella specialiseringen’.® Liknande fenomen kannetecknar praktiskt taget alla lander i
dagens svarta Afrika.

3. Snedvridningen till forman for latt verksamhet och teknik

Tekniken och i synnerhet de mest utvecklade néringsgrenarna ar inte desamma i de
‘utvecklade’ och i de ‘underutvecklade’ l&nderna. | de senare finner man en tydlig
snedvridning, for 6vrigt mindre till forman for latt’ teknik an till forman for latta
naringsgrenar.®

8 Jag terkommer till detta vasentliga problem i ett senare avsnitt.

%2 Hassan Riad, a.a., ss. 138 f och ss. 166 f.

& Samir Amin, L économie du Maghreb, Bd I, ss. 91 och 94.

8 Samir Amin, Le développement du capitalisme en Cdte dIvoire s. 306.

8 5. Amin och C. Coquery, Du Congo franscxais & 1'U.D.E.A.C., 1880-1968, Paris 1969.

8 Se Samir Amin, anférd avhandling, ss. 274 f. Jag har for det andamalet jamfért den egyptiska industrins
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Den speciella inriktningen av en primar investering fran synpunkten av dess ‘kapitalinten-
sitet’ ger upphov till en given tillvaxttakt for Gverskottet och paverkar salunda den fort-
satta inducerade tillvaxttakten. Problemet & om investeringen, da den lamnas at sig sjalv,
under de speciella villkor som géller for de ‘underutvecklade’ ekonomiernas internatio-
nella integration, gar i den gynnsammaste riktningen for en maximering av ackumu-
lationstakten. Detta problem innefattar tre aspekter: (1) Fragan om den totala investe-
ringskvoten: vilken mekanism bestdmmer nationalinkomstens uppdelning mellan
konsumtion och investeringar? Ger denna mekanism under ‘underutvecklingens’ villkor
upphov till en sarskilt gynnsam uppdelning for investeringen? Kan man a priori bestamma
vilken andel av nationalinkomsten som det skulle vara ‘rationellt’ att ansla till investe-
ringar? Med andra ord, i vilken grad ar det ‘fordelaktigt’ for ett samhalle som vill 6ka
takten pa kapitalbildningen att begransa konsumtionen? (2) Fragan om valet av investe-
ringar: vilka mekanismer inriktar investeringarna pa en viss industri men inte pa en annan
fran kapitalintensitetens synpunkt, pa en viss teknik men inte pa en annan? Vilka verk-
ningar har de mekanismer som fungerar i de ‘underutvecklade’ ekonomierna pa utveck-
lingstakten? Kan man a priori, dvs. utanfor marknaden, upprétta en rangordning mellan de
‘nyttiga’ investeringarna? (3) Fragan om den internationella specialiseringen fran syn-
punkten av industriernas kapitalintensitet: vilka mekanismer inriktar ett lands produktion
foretradesvis pa den latta industrin, eller tvartom pa den tunga industrin, nar det galler
landets integration i den internationella marknaden? Gynnar dessa speciella mekanismer i
den internationella specialiseringen en snabbare utveckling i de ‘underutvecklade’
landerna? | vilken utstrdckning boér den organiserade investeringsverksamheten stddja sig
pa den inhemska ekonomin, och i vilken utstrackning pa det internationella utbytet?

a. Gransnytteteorin och den marxistiska teorin om investeringarna.
Gransnytteteorin och rantesatsens roll for utvecklingens takt och inriktning

Grénsnytteteorin anser att rantesatsen, och endast den, bestammer investeringarnas
inriktning (den teoretiska standpunkten). Den anser dessutom att endast den pa finans-
marknaden fritt faststallda rantesatsen har formagan att rationellt inrikta investeringarna
och bestamma tillvaxttakten i enlighet med de individuella preferenserna (den doktrinédra
stdndpunkten).®’

| det grénsteoretiska perspektivet &r det ndmligen réntesatsen som anpassar utbudet till
efterfrdgan pa kapital. Nar man anlitar mer kapitalintensiva produktionsmetoder forlangs
produktionsprocessen och kréver att konsumenten, som systematiskt foredrar konsumtion i
nuet framfor en lika konsumtion i framtiden, offrar en del av sin nuvarande konsumtion.
Tack vare rantesatsen kan alltsa penningmarknaden anpassa inkomstens uppdelning
mellan konsumtion och investeringar. Den bestammer den allmanna utvecklingstakten i
enlighet med de individuella preferenserna.

Forutom den allménna takten i ‘sparandet’ bestdimmer rantesatsen den optimala fordel-
ningen av investeringarna mellan produktionsgrenarna och det optimala valet av produk-
tionsteknik. Rantesatsen ser till att man inte investerar kapital i nagon bransch langre an
till den punkt, déar produktionsékningen till f6ljd av den ytterligare investeringen &r lagre
an den skulle vara i andra branscher. Rantan skulle saledes inte endast vara mattet pa

struktur med Forenta staternas. Dessutom framhaller jag den historiska rorelsen, som i centrum kannetecknas
av en snabbare produktionstillvéxt i avdelning | &n i avdelning Il, medan denna tendens i periferin motverkas
av kapitalvaruimporten, vars tillvaxt &r starkare. Se &ven: Chang, Agriculture and industrialization,
Cambridge, 1949; NF, Industdialisation et commerce extérieur, FN, Méthodes et problémes de
I’industrialisation dans les pays sous-développés; NF, L ’Expérience monétaire internationale, Genéve,
1944; FN, Role et structure des économies monétaires en Afrique tropicale.

8 Massé, ‘Pratique et philosophie de I’investissement’, Ec. apel., nr 4 1952; Pradel, ‘L’optimum
d’investissement’, Rev. Ec. Pol., nr 3, 1953.
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preferensen i nuet, utan ocksa mattet pa kapitalfaktorns gransproduktivitet i vérde.

Har ar det fraga om gransproduktiviteten i kapitalets varde, ty vad betraffar denna faktors
fysiska gransproduktivitet &r den som hogst nar rantan &r noll, eftersom det enligt Bohm-
Bawerk alltid &r fordelaktigt att forlanga produktionstiden, dvs. anlita en mera ‘kapital-
krdvande’ (‘tyngre’) teknik. Det &r darfor vissa ekonomer forordar upphévandet av réntan
for att gora den reala produktiviteten maximal.® I realiteten kommer sig allts& denna
‘faktors’ produktivitet i varde inte fran ndgonting annat &n individernas systematiska
preferens for konsumtion i nuet. Kapitalet &r ingenting annat an det arbete som finns
kristalliserat i en utrustning och som anvénds i produktionen vid en senare tidpunkt &n den
da den har anstallts. Bohm-Bawerk och Fisher har misslyckats i sitt forsok att stélla rantan
pa en bas som &r oberoende av preferensen fér konsumtion i nuet.®

Den ortodoxa teorin leder till pastaendet att det &r bade skadligt och omdjligt att anlita
‘tvangssparande’ i syfte att accelerera utvecklingen, darfor att denna atgard star i mot-
sattning till konsumenternas preferensniva i nuet. Varje penningpolitik som syftar till att
vidmakthalla en 1ag ranteniva for att gynna investeringarna och paskynda utvecklings-
takten neutraliseras alltsd av konsumenterna sjalva, som till slut trottnar pa att spara. Pa
samma satt neutraliseras varje tvangsmassig politik for offentliga investeringar av
inflationen nar den dverskrider individernas ‘sparvilja’.

Med andra ord ‘maximerar’ investeringarnas fria inriktning behovstillfredsstéllelsen. Alla
‘planer’ maste ta denna djupa realitet med i berakningen. De offentliga investeringarna
maste inriktas pa den fran foretagarnas synpunkt Ionsammaste produktionen. Allais har
lagt ned mycken mdda pa att bevisa att den ‘optimala samhélleliga avkastningen® kraver
att kapitalinvesteringarna inriktas efter Ionsamheten. Resonemanget &r dock insténgt i en
ond cirkel. Det ar uppenbart att individens behovstillfredsstéllelse i huvudsak beror pa
deras inkomst, och denna i sin tur beror delvis pa investeringarnas inriktning och den all-
manna ackumulationstakten, delvis pa ett fenomen som ligger helt och hallet utanfor
penningmarknadens villkor, namligen det arbetsavtal som stéller I6ntagare och foretagare
mot varandra och som bestammer reallénenivan. Nogaro® har klart visat det grund-
laggande felet med hela det gransnytteteoretiska resonemanget, som anser att blotta
efterfragan utgor vardets fundament.

Under ‘underutvecklingens’ villkor kommer de valda branscherna och tekniska metoderna
alltsa att forbli mindre kapital-intensiva an i de avancerade landerna, dar kapitalfaktorn ar
relativt sett mindre knapp, arbetet mindre 6verflodande och l6nerna dérfor hogre. Valet av
den produktion som ar minst kapitalkravande forsvaras av den stora majoriteten av
ekonomer.” Polak anfér exemplet Indien, dér en verkstad som uppférs med en investering

8 Allais, Economie et intérét, Paris 1947; Harrod, Towards a dynamic economics (ss. 129 f). Dessa bada
forfattare upprepar Proudhons utopi.

8 Courtin, Théorie de I’intérét, doktorandkurs 1949-50.

% Nogaro, La valeur logique des théories économiques, kap. VIII.

°! Diskussion om valet av branscher och produktionsteknik har gett upphov till en omfattande litteratur
(litteraturforteckning i Samir Amins avhandling, s. 291). Se bland andra: Aubrey, ‘Deliberate
industrialization” (Soc. Res., juni 1949); Balogh, ‘Note on the deliberate industrialization for higher incomes’
(Ec. J., juni 1947); Belshaw, ‘Observations on industrialization for higher incomes’ (Ec. J., sept. 1947);
(Vries) IBRD, The balance between agriculture and industry in economic development; Buchanan,
International investment and domestic welfare, New York 1946; ‘Deliberate industrialization for higher
incomes’ (Ec. J., dec. 1946); Chenery, ‘The application of investment criteria’ (Q. J. of Ec., feb. 1953);
Datta, The economics of industrialization, Calcutta 1952; Frankel, ‘The industrialization of agricultural
countries and the possibility of a new international division of labour’ (Ec. J., juni-sept. 1943); Kahn,
‘Investment criteria in development programs’ (Q. J. of Ec., feb. 1951); FN, Measures for the economic
development of under development countrics, New York 1951; Polak, ‘Balance of payments problems of
countries reconstructing with the help of foreign loans’ (Q. J. Ec., feb. 1943); Sen, Choice of techniques,
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av trehundra rupier per arbetare ger en avkastning pa tvahundra rupier per arbetare, medan
en verkstad som uppfors med hjalp av ettusentvahundra rupier (4 ganger mer) bara ger
sexhundrafemtio rupier per arbetare (eller bara 3,2 ganger mer).

Oppositionen mot den forharskande tendensen i den gransnytteteoretiska litteraturen
anfors av Kahn, som forebrar sina motstandare for att ha forvaxlat en investerings grans-
produktivitet med dess samhalleliga gransproduktivitet, dvs. for att ha forsummat de
besparingar som kan gdras i andra branscher genom den tyngre investeringen. Den
samhélleliga gransproduktiviteten kan vara negativ om t. ex. denna investering berévar
andra produktionsgrenar nodvandig arbetskraft, eller om den med maskiner ersétter en
billigare arbetskraft som inte finner en béttre sysselsattning pa annat hall. Daremot kan den
samhélleliga gransproduktiviteten i en for foretagaren foga lénsam tung investering vara
mycket stor om den t. ex. mojliggdér en mycket kraftig produktionsékning tack vare
tillvaratagandet av fullstandigt outnyttjade naturtillgangar.

Da det internationella utbytet till slut ar i hogsta grad gynnsamt for bada parter har alla de
‘underutvecklade’ landerna intresse av att specialisera sig pa den produktion som de har
bast forutsattningar for, dvs. pa den produktion dar den relativt sett rikligast forekom-
mande — och darfor billigaste — faktorn, har arbetet, anvands intensivast. Detta &r den sa
gott som officiella och allméant erkanda standpunkten.

Den marxistiska kritiken av gransnytteteorin om investeringarna

Liksom alla teorier som konstrueras inom ramen for teorin om den allménna jamvikten ar
det gransnytteteoretiska resonemanget om investeringarna instangt i en ond cirkel. Det &r
uppenbart att en individs preferensniva for konsumtion i nuet &r beroende av hans inkomst.
Men inkomstfordelningen ar atminstone delvis beroende av rantesatsen och den inriktning
av investeringarna som denna rantesats bestimmer. Rantan tycks alltsa ingalunda bestam-
ma en uppdelning av nationalinkomsten mellan konsumtion och investeringar i enlighet
med de individuella preferenserna. Rantesatsen skulle snarare ge upphov till en i huvudsak
konserverande uppdelning av nationalinkomsten, i den meningen att den skulle trygga en
viss inriktning av de kommande investeringarna, vilka sjélva bestams av den inkomst-
fordelning som skapats genom investeringarnas inriktning i det forflutna. Dar finns det
alltsa ingenting som kan kallas rationellt. Under dessa forhallanden ar det inte férvanande
att denna teori, som leder till asikten att status quo i de ‘underutvecklade’ landerna &r det
bésta tankbara, ar helt ur stand att inspirera en politik fér ekonomisk utveckling.

Spelar verkligen rantesatsen den avgérande rollen for bestdimningen av den totala investe-
ringsvolymen och for kapitalets inriktning? Svaret pa denna fraga maste enligt min mening
bli ett bestamt nej. For det forsta ar rantesatsen mycket foranderlig — den bestams pa kort
sikt av penningtillgangen — sa att denna penningranta alltid avviker fran den naturliga’
rantan i Bohm-Bawerks och Wicksells mening. | sjalva verket ar det dessa avvikelser som
bestammer den totala investeringsvolymen och dess inriktning om man godtar den
grénsnytteteoretiska tesens karna, namligen att den totala investeringen och dess inriktning
bestams av rantesatsen. For sedan investeringarna val en gang gjorts star de fast. For det
andra visar uppenbara fakta att det inte ens pa den deskriptiva nivan &r rantesatsen som &r
investeringens drivkraft, utan profiten, vars sjalva existens fornekas av gransnytteteorin. |
grénsnytteteorins statiska modell befinner man sig i ett visst 6gonblick av den ekonomiska
utvecklingen. | detta 6gonblick &r kapitalvolymen, betraktad som summan av befintliga
produktionsmedel, given. Det enda problemet ar da hur man ska utnyttja detta kapital.
Men i ett dynamiskt perspektiv ter sig problemet helt annorlunda. Antagandet om en arvd
uppsattning kapitalvaror maste éverges. Detta antagande maste ersattas med

Oxford 1965; Strumilin, “The time factor in capital investment projects’ (Intern. Ec. papers nr 1).
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konstaterandet att nationen forfogar 6ver vissa kanda naturrikedomar, till vilka kommer &
ena sidan den drvda utrustningen och a den andra arbetskraft. Samhéllets enda slutliga
rikedom &r, forutom naturen, ménniskan och hennes vetande (de tekniska kunskaperna).
Den enda fraga som stalls ar pa vilket satt denna arbetskraft ska utnyttjas, och i vilken
proportion den bor ga till produktion av produktionsmedel och i vilken proportion till
konsumtionsvaruproduktionen.

Inom ramen for det kapitalistiska produktionssattet bestdms denna uppdelning av reallone-
nivan (mervardekvoten), och inte av individernas preferens for konsumtion i nuet.

For hur bar sig Bohm-Bawerk at for att bevisa att uppdelningen av produktionen mellan de
tva stora sektorerna sker i enlighet med de ‘individuella preferenserna for Ggonblicket’?
Bohm-Bawerk utgar fran principen att det intensivare utnyttjandet av ‘kapitalvaror’ alltid
gor det mojligt att 6ka produktionen, men parallellt darmed kraver en férlangning av
‘produktionstiden’. Denna princip har senare stallts i tvivelsmal och varit foremal for
andlésa meningsutbyten. Idag ser diskussionen dock ut att vara avgjord. Kaldor® har
namligen visat att produktionsomvagens langd inte &r nagonting annat &n ett satt att méata
produktionens ‘kapitalintensitet’. Bryggan mellan de bada metoderna har varit mycket
vansklig att uppratta darfoér att Bohms uppfattning om tillverkningsprocessens langd &ar
mycket originell. Denna tidslangd — i B6hms mening — ar praktiskt taget omdéjlig att mata,
darfor att produktionsutgifterna och inkomsterna sammanlankas med varandra utan
avbrott. ‘Produktionsprocessens langd’ &r ett fumligt satt att sdga vad det marxistiska
begreppet kapitalets organiska sammansattning uttrycker klarare. Under dessa for-
hallanden skiljer sig Bohm-Bawerks pastaende inte fran Marx’ att den teknik som ar
tyngst med kapital ocksa ar mest produktiv. Men fortsattningen pa Bohm-Bawerks
resonemang tycks vara mindre hallbar. Eftersom produktionsprocessens produktivitet 6kar
med dess langd borde ju den ‘mellanliggande’ produktionen utvecklas i odndlighet.

Sjalvklart ar de manskliga kunskaperna i ett givet dgonblick begransade. Det finns alltsa
en ‘langsta och darfér mest produktiv’ metod. Man borde alltid anlita denna metod. Men
det finns ingen sadan. Varfor? Darfor, sager Bohm-Bawerk, att aven om produktionens
fysiska volym kan 0kas obegransat under forutsattning att man forlanger produktionstiden,
sd medfor individernas framtidsforvantningar att véardet av denna allt stérre men ocksa allt
avlagsnare produktion forst stiger och sedan sjunker, sa att det finns en optimal produk-
tionstid. Men maste man da inte a priori anta att dessa forvantningar ar lagre an den
fysiska produktivitetens 6kningstakt ndr man forlanger produktionsprocessen? Om det inte
vore pa det sattet skulle produkten bli allt storre ju; langre man utstrackte produktions-
tiden. For att komma undan denna svarighet framkastar Bohm-Bawerk da ett annat
pastaende: denna tid kan inte forlangas obegransat darfor att man maste producera de
nddvéndiga existensmedlen for de arbetare som tillverkar produktionsmedlen. Men vad
innebér detta pastaende? Att hela befolkningen kan uppdelas i tva kategorier, dar den ena
agnar sig at produktion av konsumtionsvaror, den andra at produktion av produktions-
medel. Bhm-Bawerks nya pastaende, som innehaller mycket sunt fornuft, innebar ytterst
att man inte kan minska den andel av befolkningen som agnar sig at konsumtionsvaru-
produktionen under en viss niva som forser hela befolkningen med en minimal mangd
existensmedel. Det verkar da som om utvecklingstakten inte alls dikteras av den framtida
penningforsamringen, utan helt enkelt av reallénenivan.

Vad ar det som hander nar I6nen Okar i ett foretag? Foretagarens inkdpspris har 6kat. Han
forsoker da sanka denna kostnad till en lagre niva dar han kan fa ut den normala
ersattningen for sitt kapital genom att infora mer ‘kapitalkravande’, alltsa mer produktiva
produktionsmetoder. Det ar vad som hander pa ett mikroekonomiskt plan. Vilken

% Kaldor, “Capital intensity and the trade cycle’ (Economica, feb. 1939).
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mikroekonomisk verkan far inférandet av en modernare teknik? A ena sidan méjliggér den
relativt sett intensivare maskinanvandningen en oféréandrad konsumtionsvaruproduktion
med en mindre méngd totalt arbete (i det forflutna och i nuet). Den 6kade maskinanvénd-
ningen leder allts till arbetsloshet. Darigenom sétts en grans for reallénehdjningen. A
andra sidan leder denna relativt sett storre maskinanvandning till en fordelning av den
sysselsatta befolkningen som &r mera gynnsam for produktion av produktionsmedel.
Fastan procentandelen av befolkningen som &r sysselsatt i konsumtionsvaruproduktionen
har minskat, har produktionsvolymen okat. Efterfragan pa konsumtionsvaror, som har okat
tack vare reallonedkningen, kan tillgodoses. Sadan ar Marx’ analys.

Courtin och J. Robinson® hévdar att d& arbetsersattningen paverkar produktionsmedlens
och konsumtionsvarornas varde pa samma satt, bestammer I6nesatsen inte valet av mer
eller mindre kapitalintensiv teknik. Denna typ av resonemang bortser fran dynamiken i
foretagarens beteende som svar pa I6nens forandringar.

Sélunda har Béhm-Bawerk, insnérjd i sina egna motsagelser, aterfunnit Marx’ sats om for-
bindelsen mellan ackumulationstakten och mervardekvoten, som mater styrkeférhallandet
mellan arbetarna och kapitalisterna. Ju lagre reallonen ar, desto lagre kan ocksé den andel
av befolkningen vara som agnar sig at produktion av konsumtionsvaror, och desto hogre
kan alltsa den andel vara som agnar sig at utrustning. Men samtidigt galler att ju lagre
reallonen &r, desto primitivare &r tekniken och desto mer total (direkt och indirekt)
arbetskraft kravs for att erhalla en given produktionsvolym.

Vad betraffar kapitalets fordelning mellan de olika branscherna analyserar Marx den
process genom vilken konkurrensen ger investeringarna deras inriktning. Det ar problemet
om forvandlingen fran mervarde till profit, fran varde till produktionspris. I en varld dar
kapitalets organiska sammansattning ar foranderlig fran den ena industrin till den andra, ar
den mer-vardemassa som skapas genom en lika stor mangd kapital foljaktligen ocksa
foranderlig fran den ena verksamhetsgrenen till den andra (om man forutsatter att mer-
vardekvoten Gverallt & densamma). Kapitalet kommer alltsa att ga till de lattaste indust-
rierna, dar profitkvoten ursprungligen ar hogre. Det kommer saledes att ge upphov till en
prissankning under vardet och faststélla priset i niva med det ‘produktionspris’ som ger
alla kapital en lika ersattning. Nar Marx studerar de villkor pa vilka profitkvoten ytterst
beror, upptécker han att denna kvot ar proportionell mot mervardekvoten och omvant
proportionell mot den organiska sammansattningen och kapitalets omloppstid.** Kapitalets
genomsnittliga omloppshastighet i den marxistiska uppfattningen &r ingenting annat &n
medelvardet av omloppstiderna for kapitalets olika element. Dessa omloppstider, som inte
ar nagonting annat an den tid under vilken dessa element verkar i produktionen, beror pa
tillverkningstiden och pa varucirkulationen. Det tekniska framatskridandet leder i
allmanhet till en forlangning av det satsade totalkapitalets omloppstid. Man aterfinner dar
Bohm-Bawerks pastaende genom att utga fran definitioner som &r oandligt mycket
effektivare nér det géller att beskriva verkligheten.

Dessa tankemodor, som gransnytteteorin mycket litet intresserat sig for, har Joan
Robinson tagit till heders i sin studie dver den ofullstdndiga konkurrensen. Forfattarinnan
behandlar reall6nenivan, som bestams av arbetsmarknadsparternas relativa monopolstyrka.
Hon ateruppréttar salunda bryggan mellan tillverkningen av kapitalvaror och produktionen

% Courtin, a.a., J. Robinson, An essay on marxian economics; The generalization of the General Theory.

% Benard, La conception marxiste du capital, Paris 1951, s. 131. Man aterfinner har profitens fallande
tendens (férbindelsen profitkvot-organisk sammansattning). Se harom den redan angivna
litteraturforteckningen. Forbindelsen profitkvot-organisk sammansattning stélls i forgrunden i nagra
undersokningar, i synnerhet: Rostas, ‘Industrial production, productivity and distribution in Britain,
Germany and the U.S.A.” (Ec. Journal, april 1943); Fellner, ‘The capital output ratio in dynamic economics’
(Money, Trade & Ec. growth, In honor of J. Williams, New York 1951); Mandelbaum, a.a., ss. 95 och 99.
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av konsumtionsvaror. Gransnytteteorin har genom att koncentrera hela sin uppmarksamhet
pa rantan och bortse fran ett sapass vasentligt faktum som reallénen avlagsnat den
ekonomiska teorin fran den sociala verkligheten.

b. Investeringarnas produktivitet fran samhallets synpunkt For samhallet ar alltsa
problemet att fordela arbetskraften mellan tillverkningen av utrustning och
konsumtionsvaruproduktionen. Det géller att sékerstélla en uppdelning som mdojliggor en
maximal konsumtionsvaruproduktion med hansyn till den 6nskvarda utvecklingstakten.
Det galler att pa basta satt utnyttja rikedomarna och uppna det 6nskade resultatet.

Den ‘rationelle foretagarens’ attityd i det kapitalistiska produktionssattet

Da det galler mojligheterna att ersatta arbetskraften med maskiner jamfor foretagaren i det
kapitalistiska produktionsséttet utgifterna vid kop av ytterligare maskiner med lénebespa-
ringarna. | realiteten jJdmfor han inte maskinernas bruttopris med I6nerna. Jamférelsepunk-
terna ar a ena sidan dessa maskiners nuvarde inklusive ‘priset pa tiden’ och & andra sidan
det diskonterade nuvardet (med I6pande réntesats) av de I6ner som ska utbetalas under
hela produktionsprocessen. Men for att gora framstallningen klarare kommer detta andra
problem att undersokas for sig langre fram. Har bortser vi fran rantesatsen. Med andra ord
antar vi att den ar noll, att den inte spelar ndgon roll i ssmmanhanget.

Om man nu ser det hela fran samhéllets synpunkt maste man resonera i andra termer.
Aven maskinen maste produceras. Det enda rationella kriteriet for samhallet tycks alltsa
vara den totala arbetsbesparing som kan goras vid produktionen av en vara. FoOr att mata
denna totala arbetsbesparing maste man uppenbarligen ta hansyn till den relativa forbruk-
ning av ‘naturtillgangar> som de bada metoderna kraver och till den nédvéandiga tiden for
att producera ifrdgavarande vara i de bada fallen. Dessa bada problem kommer att
undersokas langre fram.

| alla handelser leder de bada berdkningsmetoderna till olika resultat darfor att den
isolerade fOretagaren tar hansyn till nettoinkomstens fordelning i 16ner och profit, vilken &r
beroende av samhallssystemet och styrkeforhallandet mellan de olika samhallskrafterna.
En forandring i dessa forhallanden kan alltsa gora vissa dittills foga lukrativa investeringar
Ionsamma. Dock medfor en forandring ingenting i den totala (direkta och indirekta)
arbetsmangd som de bada metoderna kraver for att producera en viss produktionsvolym.

Trots att alltsa rantesatsen &r noll skulle den investeringsmetod, som baserar sig pa
produktionsteknikens jamforande individuella gransproduktivitet, ge resultat som skiljer
sig fran den metod som baserar sig pa investeringens samhalleliga produktivitet. Som
Kahn har papekat tar gransnytteteoretikerna inte med i berakningen den anvandning
samhallet kan ha av den arbetskraft som fristélls genom inférandet av en maskin.

Tidsfaktorn i produktionens samhalleliga organisation

Det ar uppenbart att en fran samhallets synpunkt rationell berakning inte kan bortse fran
tidsfaktorn. Men kan man anse det rationellt att uppskatta denna faktors betydelse pa
grundval av réntesatsen?

‘Priset pa tiden” maste bestdamma den allmanna utvecklingstakten, med andra ord
produktivkrafternas uppdelning mellan den ‘mellanliggande’ produktionen och
konsumtionsvaruproduktionen. Om man inte vill lata den ‘framtida penningvardefor-
samringen’ uppskattas av individerna darfor att graden av denna forsamring &r beroende
av totalproduktionens niva och av dess fordelning, utan i stallet just onskar férandra
situationen pa detta plan, finns det bara en majlig l6sning, och det &r att Iata kollektivet
uppskatta utvecklingstakten. | de ‘underutvecklade’ landerna omgjliggér den “naturliga’
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framtida penningvérdeforsamringen en accelererad tillvaxt. Dobb® har visat hur denna
ackumulationstakt bor avgoras av kollektivet. Dogmen att de mindre utvecklade landerna
bor begransa sig till latta investeringar vilar pa antagandet om en fran det forflutna arvd
uppséttning kapitalvaror. Nu syftar utnyttjandet av arbetskraften i produktionen till att 6ka
denna uppsattning. | ett land som ar rikt pa arbetare finns det all anledning att &gna en stor
del av arbetsstyrkan till att producera kapitalvaror, ty denna verksamhet gor det mojligt att
producera en storre mangd konsumtionsvaror.

Om man vill lamna ‘kapitalfattigdomens’ onda cirkel ar det ett absolut krav att uppna en
mera accelererad tillvéxttakt i produktionen. Och darvid finns det bara ett medel, ndmligen
att ansla det arbetskraftsGverskott som man kan fa fram idag till att bygga anlaggningar
med vars hjalp man i betydande proportioner kan hoja morgondagens produktionsniva. En
investerings ‘besparingskvot’ i fornallande till en annan, dvs. forhallandet mellan den
totala (direkta och indirekta) arbetsbesparing som man gor genom att valja en variant
framfor en annan, ar ett kriterium med vars hjalp man kan ta ‘tidsfaktorn” med i berak-
ningen utan att ga vagen over rantesatsen och den forvanskade individuella I6nsamheten.’
Jamforelsen mellan de totala, direkta och indirekta, besparingar som det blir mojligt att
gora med en variant i forhallande till en annan, tacker pa en gang hela ekonomin och en
given period. For dvrigt kan planeringen ta andra tidselement med i berédkningen, som t.
ex. det framtida slitaget pa maskinparken, tillverkningsperioden, produktionsmedlens
relativa rorlighet, osv. | foretagarens enkla berakning med utgangspunkt fran rantesatsen
spelar inget av dessa element in. De utgor vad man kallar den ekonomiska risken. Den
foretagare som har underskattat slitaget pa den valda utrustningen far visserligen betala
igen sina misstag i framtiden, men ytterst ar det samhallet som far sta for kostnaden for
felinvesteringarna i det forflutna.

6

Ofta ar denna besparingskvot hogre i den tunga investeringen, vilken saledes forefaller
onskvard. Men man bor understryka att det inte automatiskt &r pa det sattet. Dobb har pa
ett utmarkt satt bevisat att den kortare produktionstiden ibland gor det méjligt att uppna en
ny produktionsokning genom att aterinvestera dverskottet vid en tidigare tidpunkt (och
darmed oftare). Men papekas bor att ju lagre I6nen &r, desto storre ar den relativa fordelen
med den korta perioden, eftersom den oftare aterinvesterade profiten &r desto storre ju
lagre 16nen ar. | de ‘foga utvecklade’ landerna kan vissa mycket latta investeringar —
framfor allt inom jordbruket (byggande av jordférdamningar, anvandning av gédnings-
amnen osv.) — visa sig vara lonsamma for samhéllet. Men i allménhet kan den tunga
investeringen inte undvaras ens i dessa lander. Tvartom, ty d&ven om den laga kon-
sumtionen gor frestelsen stor att omedelbart 6ka denna, &r den verkan som en given
6kning av den relativt ringa utrustningen far pa produktiviteten ytterst betydelsefull.
Medan den grans-teoretiska analysen faster avseende vid investeringens omedelbara
verkan, klarlagger Dobb dess kumulativa verkan. Detta synsétt, som gor det mojligt att
jamfora tva investeringar, inte med avseende pa deras omedelbara verkan utan med
avseende pa deras resultat vid utgangen av en sa lang tidsperiod som det &ar mojligt att
overskada, ar oundgangligt nar man ger sig i kast med problemet om den av kollektivet
onskade utvecklingen.

Analysens horisont: Fordel pa kort sikt och fordel pa lang sikt

| fraga om valet av produktionsteknik tar den gangse teorin nastan alltid stod av en typ av
gransnytteteoretisk analys som figur 1 illustrerar. En given produktion P kan erhallas med
olika kombinationer av arbetsfaktorn — kvantiteten A pa x-axeln — och kapitalfaktorn — K

% Dobb, ‘Note sur le degré d’intensité capitalistique des investissements dans les pays sous-développés’, Ec.
Appl. 1954.
% Bettelheim, Théorie et pratique de la planification, Paris 1951, ss. 235 f.
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pa y-axeln. Om koordinatsystemet inte ar dimensionerat representeras varje teknik av en
rat linje genom origo vars lutning ar lika stor som tekniken &r ‘tung’ (‘arbetsbesparande’
och ‘kapitalintensiv’). Om faktorersattningarna — lénesatsen | och kapitalréntan inklusive
amorteringar k — &r givna och representeras av de streckade linjerna — vilkas lutning ar lika
stor som kapitalet &r relativt Overflodande och billigt — kommer man att bland de méjliga
tekniska metoderna vélja den som med en given uppséttning produktionsfaktorer, avvéagda
efter sina relativa ersattningar, gor det mojligt att maximera den omedelbara produktionen.

Figur 1

0 s T

Ilustration:

Lage a (underutvecklat land) I
Lage b (utvecklat land) I
Latt teknik (1): A =50; K=1000
Tung teknik (2): A =40; K=1200

Produktionskostnader for en enhet: P = Al + Kk

al P=400 a2 P=420
bl P =400 b2 P=380
Indifferenslage: | = 4; k=20 %

P1 =400 och P2 = 400.

Den ‘kapitalintensitet” som kannetecknar varje produktionsteknik mats genom forhallandet
K/A, kapitalets produktivitet genom P/K och arbetets produktivitet genom P/A. Dessa
forhallanden — uttryckta i fysiska kvantiteter — representerar t. ex. nddvandig investering (i
tusental enheter konstant penningvarde) per arbetare, produktion (vid konstanta priser) per
investerad miljon respektive produktion per arbetare och ar. For 6vrigt férbinds dessa tre
forhallanden sjalvklart genom relationen:

K/P =P/A :PIK

Anvandandet av en mera avancerad teknik, kannetecknad av en kapitalintensitet K/A,
leder till en hojning av arbetets produktivitet P/A. Under dessa forhallanden uppstar tva
mojliga fall.

Forsta fallet: forbattringen av arbetets produktivitet &r mindre &n proportionell mot
6kningen av kapitalintensiteten. | detta fall minskar kapitalets produktivitet. Vi har det
klassiska antagandet, som illustreras av figur 1: om man for att producera en fysisk enhet P
kan utnyttja mindre arbete maste man nodvandigtvis utnyttja mer kapital.

Andra fallet: forbattringen av arbetets produktivitet & mer &n proportionell mot 6kningen
av kapitalintensiteten. | detta fall forbattras sjalvklart dven kapitalets produktivitet. Detta
innebar inte att man forflyttar sig fran A’ till B> pa ett konvext polygon i férhallande till
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origo, som i figur 1, utan att man narmar sig origo fran A’ till C’ som i figur 2.
Figur 2

Ak

A

AK Valet mellan teknikerna A’ och B’ som &r det enda som studeras i teorin och som man
kallar val mellan ‘effektiva’ tekniker, &r beroende av de relativa ersattningarna | och k.
Déremot &r valet mellan A’ och C’ inte beroende av dessa ersattningar, varfor teknik A’
ségs vara ‘ineffektiv’. De tekniska framstegen manifesterar sig i den ena eller den andra av
dessa bada former.

Vilken politik bor man forespraka i ett ‘underutvecklat’ land som &r drabbat av en avse-
vard ‘strukturell arbetsloshet’, med andra ord om kapitalet utgor tillvaxtens ‘begréansande
faktor’ medan arbetet finns tillgangligt i obegransade kvantiteter?

Sjalvfallet maste, som alltid, de ‘lattare’, men i ovannamnda mening ‘ineffektiva’,
teknikerna elimineras. Bland de ‘effektiva’ teknikerna forordar man mycket ofta den som
maximalt sparar pa den sallsynta faktorn och som alltsd maximerar kapitalets produktivitet
P/K. Det a&r samma sak som att saga den ‘lattaste’ tekniken (som minimerar K/A) bland
alla mojliga ‘effektiva’ tekniker (dvs. som ligger pa ett konvext polygon). Valet av ett
referenspris noll for 16nen leder systematiskt till sadana preferenser, eftersom elementet Al
i kostnadsekvationen P = Al + Kk upphévs, och att d minimera P leder till att maximera
P/K for en given rénta k.

Detta satt att resonera ar hogst diskutabelt, aven i det antagande dér arbetsfaktorn
verkligen fanns tillganglig i obegransade kvantiteter. Ty bland olika ‘effektiva’ tekniker
kan en mindre latt teknik med faktiska faktorersattningskvoter géra det mojligt att utvinna
ett ‘Gverskott’ som paverkar investeringarna och darmed betingar den vidare tillvéaxten.
Men den berdakning som grundar sig pa ett referenspris noll for 16nen utesluter detta
alternativ, eftersom den bortser fran det faktum att i verkligheten léner delas ut som
genom att paverka konsumtionen reducerar nationens formaga att utvinna ett 6verskott
som kan ga till investeringar.

| nedanstaende exempel ar den ‘tunga’ tekniken 2 att foredra, eftersom den aven i ett
underutvecklat land mojliggor ett stort 6verskott:

Latt teknik (1) A =50 K=1 000

Tung teknik (2) A =40 K=1 200
Faktorerséttningskvoter: | = 16; k =20 %
Produktionskostnad:

— med teknik (1) P =1 000
— med teknik (2) P = 800 (Overskott O = 120).
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Det &r alltsa omajligt att fororda ett med avseende pa tillvéxtens acceleration rationellt val
utan att fora in detta begrepp ‘éverskott’.

Den forsta regeln ar att den tyngsta tekniken alltjamt ar att foredra — &ven i
‘underutvecklade’ lander drabbade av ‘strukturell arbetsloshet’ — sa lange den forbattring
av arbetets produktivitet som atfoljer den utgor en tillracklig ersattning till det ytterligare
kapital som sétts i arbete. I det foregaende exemplet ar den tyngre tekniken fordelaktig sa
lange Gverskottet O dr hogre dn 20 % av det ytterligare kapital som ska sattas i arbete (K =
1 000).

Men man maste ga langre. Om 6verskottet 6 ar tillvaxtens finansieringskélla maste man
vilja de avancerade teknikerna sa lange detta dverskott, nar det aterinvesterats, mojliggor
en tillvaxt i en takt som &r minst lika hog som den planerade tillvaxttakten.

Gréansteorins statiska analysmodell, som har beskrivits, ar ett foga verksamt instrument for
den dynamiska analysen pa grundval av begreppet 6verskott. Metoden sager namligen hur
man ska maximera den omedelbara produktionen med en given uppsattning faktorer. Men
den lar oss ingenting om den tillvéxtdynamik som blir foljden av det ena eller det andra
valet. Det ar darfor vi nu ska undersoka detta sistnamnda problem pa ett annat satt.

| figur 3 representeras pa den negativa y-axeln sysselsattningsvolymen Sl i bransch I som
producerar produktionsvaror, och pa x-axeln sysselsattning SIl i bransch 11 som producerar
konsumtionsvaror, p& den positiva y-axeln produktionen P av konsumtionsvaror.®’

Figur 3

¥y S

Det ursprungligen tillgangliga 6verskottet, som harror fran det forflutna, gor det majligt att
ar 1 sysselsatta ett antal Ol; arbetare i bransch | om produktionstekniken i denna bransch
ar hog (detta antagande kan upphévas senare). Sysselséttningen OS;; i bransch |1 &r
beroende av kapitalintensiteten i den teknik som valts for denna bransch: den ar omvént
proportionell mot denna intensitet. Produktionen P ar pa en gang beroende av syssel-
séttningen Sy, och av arbetets produktivitet i bransch Il. Man forbinder varje sysselséatt-
ningsniva S;; med en rét linje p vars lutning, som mater denna produktivitet, dr propor-
tionell mot teknikens ‘tyngd’.

Punkterna P, som beskriver den erhallna produktionsnivan av konsumtionsvaror med
sysselsattningsnivaerna Sy, och daremot svarande teknik, ligger pa en kurva som
askadliggors i figur 4. | figur 5 representerar den réata linjen W den totalt utbetalade 16nen i
bransch 11 som &r proportionell mot sysselsattningen S;;, medan lutningen | pa denna rata
linje W méter I6nesatsen.

%" Det foljande &r hamtat frén A. K. Sen, Choice of techniques, Oxford 1965. Se 4ven Liebenstein, Economic
backwardness and economic growth, New York 1957.
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Kurvan P har sitt maximum i Pm, medan tangentpunkten PM mellan denna kurva och en
rorlig parallell i W ar sadan att segmentet PM WM &r maximum.

Om den ekonomiska politikens syfte &r att maximera den omedelbara produktionen, valjer
man den teknik som svarar mot punkten Pm. Men om syftet ar att maximera tillvéaxttakten,
sa valjer man nodvandigtvis en mindre latt teknik, som svarar mot punkten PM.

Det maximala ytterligare 6verskott PM WM som hemforts vid tidpunkt 2 pa den negativa
y-axeln i figur 3 gor det mojligt att vid tidpunkt 2 i bransch | sysselsatta ett storre antal
arbetare Ol &n Ol.

Ju lagre I6nesatsen | ar, desto mer narmar sig punkten PM punkten Pm. Men dessa bada
punkter sammanfaller endast i antagandet om en berakning som grundar sig pa ett
referenspris noll for 16nen, i vilket fall W sammanfaller med x-axeln.

Konkurrensen driver foretagarna att vélja den teknik som maximerar 6verskottet. Det &r
utan tvivel darfor valen i det ekonomiska livet, i den moderna affarsvarlden, inte skiljer sig
at sa mycket mellan de ‘underutvecklade’ landerna och de industrialiserade. Mycket ofta
nar olika val traffas ar det mer av skal som hanger samman med marknadens storlek &n pa
grund av lonenivan. | alla handelser ligger dessa val néstan alltid — och det ska man vara
tacksam for — mycket langt fran dem som féljer av en berékning pa grundval av ett
referenspris noll fér 16nen. Detta visar att problemet om ‘valet av teknik’ i stor
utstrackning ar ett falskt problem, som sa ofta i gransnytteteorin. Det ratta problemet galler
valet av branscher (latta eller tunga) och inte valet av teknik.

Emellertid ar det sant att den laga I6nenivan i de underutvecklade landerna underhaller en
negativ lattja vad betraffar valet av teknik. Det troga lugnet, motstandet mot nyheter &r
reella krafter som verkar inom foretaget. En l6nestegring kan sporra foretaget att ta sig ur
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letargin. Erfarenheten visar att denna sporre ar det basta séttet att tvinga fram effektivare
val, eftersom vinsten delas mellan I6ntagarna och nationen (sa lange I6nedkningen inte
absorberar hela 6verskottet O och den icke distribuerade delen av detta Gverskott
investeras).

Overskottet O kan namligen i sin helhet ga till investeringar, eller ocksd konsumeras helt
eller delvis, antingen av foretagarna, for vilka det utgor profit, eller av arbetarna, som
erhaller en 16nedkning, eller ater av konsumenterna, om konkurrensen framtvingar en
sénkning av produktens pris.

Om man betraktar tillvaxten av Inesatsen 1 som utvecklingens slutmal, soker man
jamsides oka overskottet O och I6nerna I. Under forutséttning att det for investeringar
tillgangliga 6verskottet O vaxer i langsammare takt om lonesatsen | tillats véxa snabbare
och sysselsattningens S tillvéxt ar beroende av det terinvesterade dverskottets O tillvaxt,
kan man definiera en optimal samhéllelig produktionsfunktion, med vars hjalp man kan
valja den kombination av tillvaxttakter i O och i | som maximerar massan W av utdelade
I6ner, inte vid en periods slut, utan under en hel period pa, lat oss séaga, tio eller femton ar.

De foregaende utlaggningarna ar inte enbart teoretiska. Den ekonomiska historien
bekréaftar i ratt stor utstrackning deras riktighet. Det &r allméant ként att de 1&nder som
industrialiserats senare an andra har upplevt en snabb tillvéxttakt bade i produktiviteten
och i sysselséttningen varje gang de i sin utveckling prioriterat de modernaste industrierna
och anlitat de modernaste teknikerna. Genom att anvanda de effektivaste, dvs. oftast de
mest kapitalintensiva tekniska metoderna, har de gjort maximala kapitalbesparingar och
maximalt accelererat ackumulationen, av vilken de samtidiga framstegen i produktiviteten
och i sysselsattningen ytterst beror. De jamforelser som gjorts mellan perioder av langsam
tillvaxt i vissa lander som prioriterat arbetsintensiva industrier — t. ex. textilindustri — och
perioder av snabb tillvéxt i andra l&nder, som traffat det motsatta valet, &r i detta
hénseende talande. Litteraturen i detta &mne ar nu mycket rikhaltig, sedan man bérjat géra
systematiska matningar av de utvecklade industrilandernas tillvaxt pa langre sikt.

Man borde tillagga att dvergangen fran latt till tung teknik ofta svarar mot framsteg i den
historiska utvecklingen, och inte mot antagandet om valet mellan flera mojliga alternativ i
en och samma givna epok. Den senare typen av val begransar sig i praktiken till nagra latt
igenk&nnliga situationer: problemet att valja mellan vattenkraftverk och varmekraftverk,
mellan rals och végar osv. | foradlingsindustrin ar utrymmet for majliga varianter — for en
given dimension — ofta ytterst snavt.

Denna historiska observation av den jamforande tillvéxttakten i de olika industrilanderna i
olika epoker ar ocksa giltig for de ‘underutvecklade’ landerna. Om industrialiseringen en-
dast gjort langsamma framsteg i lander som Indien eller Egypten, sa beror det pa att man i
en forsenad take-off prioriterat gamla industrier dar de tekniska framstegen sker langsamt
och kapitalintensiteten ar relativt 1ag, i synnerhet textilindustrin. Den accelererade
industrialiseringstakten i vissa lander i tredje varlden efter andra vérldskriget forefaller
ocksa ha att gora med att man foretagit mindre aterhallsamma val i fraga om kapital-
intensitet. | Afrika ar exemplet Kongo-Kinshasa, kontinentens mest industrialiserade land,
I detta h&nseende talande. | Kongo sporrade I6nedkningarna under perioden 1950-58
foretagen till mindre aterhallsamma tekniska val, som mojliggjort ansenliga produk-
tivitetsvinster, vilka i sin tur gjort det méjligt att accelerera den industriella tillvaxten.”

Man borde alltsa undvika att lata kortsiktiga sysselsattningsmassiga hansyn spela in i valet
av produktionsteknik. Men man kommer inte ifran att en alltfor modern teknik ibland ar
svar att omedelbart verkstalla, darfor att den kraver en hogt kvalificerad arbetskraft som

% Se harom J. L. Lacroixs mycket dvertygande bok: Industrialisation au Congo, Mouton 1966.
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man inte forfogar 6ver. En viss prioritet bor alltsa ges at att utbilda sadan arbetskraft. Som
illustration skulle man kunna anféra exemplet med moderniseringen av jordbruket i
tropiska Afrika. Pa det omradet star man ofta infér valet mellan en ‘liten modernisering’ —
som innebér att man ersétter hackjordbruket med plogjordbruk — eller en fullsténdig
modernisering, som innebar omedelbar dvergang till traktor. Dar lantbrukets forhallanden
sd medger kan man fraga sig om inte den andra l6sningen ar den bésta och om det inte &r
battre att utbilda tusen traktorforare och mekaniker &n att lara hundratusen ‘moderna’
odlare hur man skoter en boskapshjord. Jag ar val medveten om att det finns sociologiska
hinder som kommer att forsvéara den modernaste l6sningen. Ar dessa hinder lattare att
overvinna om man valde en mindre avancerad teknik? Det ma vara tillatet att betvivla.
Men en diskussion om dessa problem skulle féra oss langt vid sidan av vart amne.

Av det foregaende kan man dra en slutsats som &r av stor betydelse for den ekonomiska
politiken: det finns betraffande den moderna sektorn i en underutvecklad ekonomi ingen
anledning att géra annorlunda val &n vad man skulle gora i ett redan industrialiserat land.
Man maste valja den effektivaste tekniken, den som ger maximal avkastning pa de faktiskt
anvanda faktorerna. | sjalva verket kommer den accelererade ackumulationen i den
moderna sektorn att féljas av en spontan I6nestegring, medan erséttningarna i den traditio-
nella sektorn, vars produktivitet r relativt oforandrad, endast kommer att stiga i langsam-
mare takt, om de 6ver huvud taget kommer att stiga. Under dessa forhallanden finns det
ingen anledning att férvana sig over att medelinkomsten ar mycket ojamn mellan de bagge
sektorerna, den moderna och den traditionella, och att ojamnheten skérps under
utvecklingsprocessens lopp.

Aven om den ‘spontana’ rorelsen pekar i riktning mot en allt ojamnare férdelning av
arbetsersattningarna., kan man — och maste man — inse att en utvecklingspolitik vard
namnet inte kan tolerera denna véaxande ojamnhet under den langa 6vergangsperioden. Ty
ojamnheten bryter den nationella enheten, som ar sjalva forutsattningen for utveckling.
Staten maste da ga in och planera priser och léner pa sadant satt att man tryggar den
nationella sammanhallningen: har gar ‘marknaden’ aterigen stick i stav mot de politiska
kraven pa en djupgaende social omdaning. Darfoér maste man isolera det inhemska
prissystemet fran varldssystemet, men da maste man samtidigt ha klart for sig att
planeringen — valet av de sektorer som ska utvecklas — inte langre kan grunda sig pa det
framréaknade prissystemet, som vilar pa annan sakgrund (det politiska kravet pa solidaritet
mellan arbetarna i sektorer med olika produktivitet). Man maste ha ett referenspris for den
ekonomiska kalkylen av sadan beskaffenhet att valen leder till att de moderna branscherna
utvecklas. Efter hand som den ‘traditionella’ sektorn undantrangs, narmar sig det
prissystem som &r rationellt fran den politiska sammanhallningens synpunkt det som ar
rationellt fran det ekonomiska valets synpunkt.

Naturrikedomarnas roll i valet av investeringar

Det &r nodvandigt att i sjalva berékningen av en investeringsbesparingskvot ta hénsyn till
utnyttjandet av naturrikedomarna.

En av huvudaspekterna i detta problem ar fragan om ‘lokaliseringen’ och de véxlande
mojligheterna att utnyttja en ‘jord’. Pa tal om detta problem sammanfattar Bettelheim den
ur samhéllelig synvinkel rationella metoden sa har:

Man klassar samtliga odlingsbara jordar efter det totala antal (direkta och indirekta)
arbetsenheter som maste ges ut pa en given teknisk niva for att erhalla en given kvantitet av
olika slags produkter och man anvisar varje jordenhet den anvandning for vilken den lampar sig
relativt sett bast med hansyn till de olika anvandningarnas kombinerade verkan.*

% Bettelheim, a.a., s. 286.
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| en kapitalistisk ekonomi &r det jordrantan som ligger till grund for dessa avgéranden.
Men leder det till de bésta resultaten for samhéllet? Konkurrensen mellan de olika mojliga
anvandningarna av ett jordomrade tvingar obestridligen in dess utnyttjande i en riktning
som svarar mot det samhélleliga behovet. Men den absoluta ranta som monopolet pa
jordegendomen medfor spelar samma roll som profiten vid bestédmmandet av den
fordelaktigaste tekniken. Den ovan skisserade samhélleliga kalkylen leder alltsa ganska
ofta till resultat som avsevart skiljer sig fran dem som uppstar genom konkurrensen pa
marknaden. | denna konkurrens inverkar ett fran global synpunkt sa foga ‘rationellt’ ele-
ment som jordéagarnas och arrendebondernas relativa styrka. Saken ar pafallande i de
‘underutvecklade’ lander som kallas ‘6verbefolkade’. Har kan jorddgaren genom
forekomsten av en talrik bondeklass tvinga fram en hdg rantesats. Det &r uppenbart att om
denna rénta sénktes, skulle inkomstférdelningen rubbas och darmed det samhalleliga
behovet av de olika produkterna. Jordutnyttjandets allménna gestalt skulle férandras.

Lokaliseringsproblemet innefattar vissa aspekter (t. ex. om arbetskraften bor i omedelbar
narhet eller langt ifran) som marknadsmekanismen inte tar med i berakningen darfor att
kostnaden for méanniskornas forflyttning inte spelar in i den enskilde foretagarens
I6nsamhetskalkyl.

Det mera allméanna problemet om naturtillgangarnas nyttjande innefattar ocksa en
mangfald aspekter som denna individuella kalkyl inte tar med i berdkningen. Lat oss ta
exemplet med sinande gruvfyndigheter. Detta problem har stundom blivit sd akut att
endast en tvangssamverkan mellan producenterna under statens 6verinseende har kunnat
gora slut pa de for samhallet allvarliga missbruk som konkurrensen medforde. Inves-
teringens ‘besparingskvot’ kan relativt latt ta hansyn till dessa viktiga faktorer nar det
géller att bestamma den for samhallet fordelaktigaste tekniken.

Idag fornekar ingen — utom nagra efterblivna liberaler — att ibland en mycket vid klyfta
skiljer den individuella produktiviteten fran investeringens samhalleliga produktivitet.
Aterstdr att bestamma vérdet av de moderna anstrangningarna att redovisa denna
verklighet inom ramen for det ortodoxa tdnkandet, som végrar att 6verge de
gransteoretiska analyserna.

De kollektiva fordelarna

Manga ekonomer forsoker for narvarande bygga en teori om investeringarnas samhalleliga
produktivitet. Det géller att finna ett medel att mata den ‘kollektiva fordelen’ av en
investering, att méata vinsten i valstand for hela samhallet.

Tanken pa att bygga en investeringsteori genom att resolut stélla sig pa kollektivets och
inte langre pa den enskilde foretagarens standpunkt, men utan att éverge de gréans-
teoretis(l)<0a grundtankarna, &r redan gammal. Denna tanke vacktes redan 1912 av Gaétan
Pigou.!

Forst maste man veta i vilken utstrackning det ar fordelaktigt> for kollektivet att sénka
konsumtionen i nuet for att accelerera kapitalbildningstakten, som ska trygga en vaxande
konsumtion i framtiden. I fallet ‘Robinson pa 6n’ &r problemet om den optimala
ackumulationstakten latt att 16sa. Robinson raknar direkt i valstandsenheter. Om han
beslutar sig for att bygga en maskin, dvervager han a ena sidan nyttan av de produkter som
han skulle ha kunnat producera under den tid det tar att tillverka maskinen, och a andra
sidan nyttan av de féremal han kommer att kunna producera i framtiden. Uppoffringen ar
temporar, vinsten varaktig. Men i likhet med andra dédliga nedvéarderar Robinson
framtiden, varigenom den odndliga men avtagande framtida nyttoserien for en given

1% pigou, Wealth and Welfare, 1912; Economics of Welfare, 1920. Se dven specialnummer av Economie
Appliquée om den kollektiva fordelen.
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ackumulationstakt kan vara lika med den &ndliga serien av i nuet uppoffrad nytta. Det &r
inte pa samma sétt med kollektivet, ty nar man andrar ackumulationstakten andrar man
samtidigt inkomstfordelningens allmanna utseende sa att det inte & samma individer som
vinner och som forlorar pa operationen. Har aterfinner man den grundlaggande svarig-
heten for varje subjektiv vardeteori, namligen hur man ska jamfora den tillfredsstallelse
som nagra vinner med den som andra forlorar. Svarigheten forvarras genom det faktum att
om man antar kollektivets standpunkt maste man jamfora det vélstand som en generation
forlorar med det som de andra vinner.

Det andra problem som investeringsteorin maste losa galler valet mellan flera méjliga, mer
eller mindre kapitalintensiva produktionsmetoder. Detta problem stélls i liknande termer
som problemet om faststallandet av den allméanna ackumulationstakten. Fran den
individuella produktivitetens synpunkt ar den lattaste investeringen mycket ofta att
foredra. Men om man bortser fran foretagarens omedelbara intresse och betraktar det
samhélleliga intresset under en period av t. ex. tio ar, da tycks den tunga investeringen ofta
vara att foredra. I vilken utstrackning ar den det? Vi har i det féregaende sokt skissera en
rationell investeringsteori. Valfardsekonomerna stoter daremot pa samma svarigheter som
forut: férutom att valet av en teknik framfoér en annan modifierar den allmanna
ackumulationstakten, och darmed den framtida totala inkomsten och dess férdelning,
paverkar det den allméanna gangen i den aktuella inkomstfordelningen. Dar maste man
aterigen jamfora den tillfredsstallelse som olika individer, dvs. efter varandra foljande
generationer vinner.

Problemets tredje aspekt — fragan om den internationella specialiseringen fran synpunkten
av de nationella industriernas kapitalintensitet — leder till en férnyad form av teorin om
den komparativa férdelen inom vélfardsekonomins ram. Raul Prebischs uppfattning ar att
den basta I6sningen fran den kollektiva fordelens synpunkt ar att inrikta investeringarna pa
skapandet av en sammansatt inhemsk ekonomi i stéllet for att inrikta utvecklingen pa en
véaxande inhemsk specialisering. Men liksom det ar omojligt att méata nyttan for tva olika
individer och jamfdra deras tillfredsstallelse &r det inte heller mojligt att med den
subjektiva teorin om den komparativa fordelen mata fordelen av att skapa ett inhemskt
ekonomiskt komplex.

Till slut maste man erkanna att dessa teorier om den komparativa fordelen inte ger oss
nagot verkligt medel att 6vervinna den vésentliga svarigheten, som harror fran deras
subjektiva vérdesyn. Det ar utan tvivel darfor dessa teoretiker, som utgér den dominerande
riktningen inom dagens teoretiska tankande, inte har lyckats paverka handlingens man.
Det &r anmarkningsvart att i ett arbete som Mandelbaums™®* konstruerar forfattaren en
femarig utvecklingsplan och utgar darvid som enda objektiva realitet fran den arbetskraft
som ska fordelas mellan de olika ekonomiska verksamheterna, naturtillgangarna
inrdknade, och den erforderliga tiden for framstallandet av de olika mojliga utrustningarna.
| denna konstruktion gors inte ens en antydan om den kollektiva fordelen.

Till dessa grundlaggande och odverstigliga teoretiska svarigheter kommer sammanbland-
ningen hos den kollektiva fordelens teoretiker mellan teori och doktrin. Om man antar att
de svarigheter som valfardsekonomins analys moter ska losas, maste man konstatera att de
rekommendationer som ekonomerna skulle kunna lamna borde ligga pa det doktrinara
planet. Om man konstaterade att en viss inriktning ‘maximerar den samhaélleliga
valfarden’, &ven om den individuella produktiviteten hos den investering som skapar
denna valfard ar 1ag, och att en annan, vars omedelbara I6nsamhet ar stor, inte ar optimal
fran kollektivets synpunkt, hur skulle man da béra sig at for att tvinga foretagarna att
handla tvars emot sina intressen?

101 Mandelbaum, The industrialization of backward areas, Oxford 1947.
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c. Den internationella specialiseringen och investeringarnas inriktning pa latt’
industri och teknik i periferin. Kapitalismens utveckling pa grundval av den
inhemska marknaden: den nddvandiga komplementariteten mellan ‘latta’ och
‘tunga’ branscher

| en sluten ekonomi medfoér en viss nationalinkomst och en viss fordelning av denna
inkomst en given inriktning av efterfragan och darmed en sarskild inriktning av
produktionen i enlighet med denna efterfragan.

De forsta industrier som skapades i Europa anlitade en relativt latt teknik darfor att det var
mera lénsamt. Men nar en industri (t. ex. textilindustrin) utvecklades blev det nédvandigt
att stegra produktionen i andra branscher (t. ex. framstallandet av maskiner). Den
Ionsammaste tekniken i dessa branscher kunde vara tyngre. Marx, som studerat profiternas
utjdmningsprocess, har behandlat detta problem. | en l&tt industri &r den ursprungliga
profiten hogre. Kapital strommar till, och priset faststalls i nivd med ‘produktionspriserna’
som ger alla kapital en lika ersattning. Om produktionsvolymen vid denna prisniva
overstiger det samhalleliga behovet, faststalls marknadspriset pa en lagre niva an
‘produktionspriset’. Kapital strommar da ut fran den verksamhetsgren dar profitkvoten
blivit lagre an genomsnittet i de dvriga branscherna. Den slutliga jamvikten intrader nar
produktionens inriktning a ena sidan dverensstammer med den samhalleliga efterfragan
och & andra sidan ger alla kapital en lika ersattning. Kapitalets tendens att foretradesvis
inrikta sig pa den latta industrin begransas alltsa, om man sa far saga, genom den
nddvandiga men senare utvecklingen av tyngre komplementindustrier.

Anmaérkas bor att denna definition i grunden skiljer sig fran den som likstaller latt industri
med tillverkning av konsumtionsvaror och tung industri med produktion av kapitalvaror.
Det &r latt att forsta att produktionen av vegetabilisk olja utnyttjar mer arbetskraft per
kapitalenhet an plastproduktionen. Som regel visar det sig att de ‘tyngsta’ industrierna ar
vanligare i kapitalvaruproduktionen, vilket har gett anledning till beklagansvarda
missforstand. En djupgaende forbindelse finns dock mellan de bada foreteelserna: om en
modernare teknik infors i nagon industrisektor blir den nationella produktionen i
genomsnitt ‘tyngre’. Men da har kapitalvaruproduktionen okat mer an produktionen av
konsumtionsvaror. Den allt ‘tyngre’ produktionen (de tekniska framstegen) gar hand i
hand med produktivkrafternas forskjutning fran konsumtionsvaruproduktionen till den
mellanliggande produktionen. Vi kan tilldgga att det &ven finns en relation mellan
foretagens storlek med avseende pa den anstéllda och kapitalintensiteten. | den ‘latta’
industrin ar det latt att ‘satta igang’ en produktion. Det kravs inte sa mycket kapital. Darfor
kan sma foretag lattare skapas dar an i den ‘tunga’ industrin.

Under den internationella integrationens villkor daremot, nar kapitalismen utvecklas pa
grundval av utrikeshandeln och nér den nationella marknadens utvidgning endast spelar en
underordnad roll, kan de tyngre komplementvarorna importeras. | en del Iander starks da
investeringarnas tendens att inrikta sig pa den latta industrin genom den internationella
specialiseringen, medan i andra lander daremot den tunga produktionens andel stiger &n
snabbare.

Den internationella specialiseringen och den tunga industrins och teknikens
begransade utveckling i periferin

Teorin om komparativa fordelar ger de ‘foga utvecklade’ landerna radet att specialisera sig
pa den latta industrin. Det &r inte nédvandigt att dessa lander skaffar sig tunga
komplementvaror direkt genom inhemsk produktion, da sadana varor i stallet kan
importeras. Varje nation bor specialisera sig dér den har den storsta fordelen, och den vet
att den har denna fordel darfor att den besitter relativt sett billigare produktionsfaktorer
som lampar sig for produktion av dessa varor. De hogt utvecklade kapitalistiska landerna
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kommer att producera varor som kraver mycket kapital, och de dverbefolkade l&nderna
varor som kraver mycket arbete.

Det ar uppenbart att denna specialisering av de mindre utvecklade landerna har skenbara
fordelar, ty vinsten av utbytet &r uppenbar. Men det ar bara ett sken, ty villkoret for specia-
liseringen 4r att det ‘underutvecklade’ landet, dar tillgangen pa arbete forutsétts vara
rikligare, betalar detta arbete till ett l&gre pris &n motsvarande arbete i det ‘utvecklade’
landet vid lika produktivitet. Denna inriktning ger da upphov till en langsammare till-
vaxttakt. Foretagarens omedelbara intresse kommer alltsa i konflikt med samhéllsintresset,
sett ur en vidare synvinkel. Teorin om de komparativa fordelarna saknar denna vidsynthet.

Det ligger ndmligen i foretagarens omedelbara intresse att investera kapital i den lattast
mojliga industrin och importera de tunga varor som &r nodvandiga for att matta marknaden
och bibehalla jamvikten. Man varnar de fattiga landernas planerare for att ta efter de
utvecklade landernas mera avancerade teknik. Man rader dem att inféra en mindre
‘kapitalkravande’, efterbliven teknik. Man har visserligen fullt klart for sig, att om denna
teknik ar Ionsammare for foretagarna i de fattiga landerna, sa ar det just darfor att 16nerna
ar laga. Emellertid staller man sig pa foretagets individuella standpunkt, vars intresse man
likstaller med allmanhetens intresse. Fran helhetens synpunkt ar denna kalkyl meningslos.
Den ultralétta investeringen kréaver en mycket tung komplementinvestering, medan den
mindre latta industrin gar hand i hand med utvecklingen av mindre tunga industrier. Det ar
bara den samhalleliga produktiviteten som réknas.

Genom mojligheten att ta sin tillflykt till utbytet med utlandet kan man fa det individuella
intresset att sammanfalla med det samhalleliga. Om ndmligen den lattare investeringen ar
I6nsammare for foretaget ar den det ocksa for samhallet, ty det finns inget behov av att
producera tyngre komplementvaror hemma. Det ar bara att importera dem och betala dem
med export av latta varor. Pa kort sikt vinner samhéllet pa denna specialisering, men pa
lang sikt forlorar det.

Detta samband mellan den latta investeringen och importen av tunga komplementvaror &r
sa starkt att alla utvecklingsmodeller som prioriterar de latta industrierna later den
internationella integrationen inga i forutsattningarna. Det ar da man maste ge prioritet at
hansynen till den yttre jamvikten. Ty dven om det i de ‘mindre utvecklade’ landerna pa
kort sikt ar fordelaktigt att 4gna sig at den latta industrin, maste man likvél kunna betala
den tunga komplementara importen. Men de underutvecklade landernas export beror inte
pa den, utan pa situationen i de utvecklade landerna. Man maste alltsa ta hansyn till inves-
teringarnas verkan pa betalningsbalansen, som maste vara i jamvikt for att dessa
investeringar ska kunna paverka nationalinkomsten.

Auvslutningsvis kan det emellertid vara viktigt att erinra om att denna arbetsférdelning
(tunga industrier i centrum och létta i periferin) endast svarar mot ett sarskilt stadium i den
internationella specialiseringen, som visserligen ar det for dagen radande. Men om i en
framtid de modernaste industrierna inte langre, som hittills, kdnnetecknas av
‘kapitalintensiteten’, utan av en ‘arbetets organiska sammansattning’*°? som lamnar storre
utrymme &t det kvalificerade arbetet,'® kan en ny ojamn arbetsférdelning, grundad pa
detta nya fenomen, reducera den tidigare delningen, som analyserats hér, till dess rétta —
historiska — plats.

192 Enligt ett mycket lyckosamt uttryck av Emmanuel (L’ échange inégal).
183 R, Richta, La civilisation au carrefour, Anthropos 1969.
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B. Den internationella specialiseringen och multiplikator-
mekanismernas overforing

Multiplikator- och accelerationsteorin. Dess innebdrd under den
ojamna internationella specialiseringens villkor

Den moderna nationalekonomin har pavisat de flesta ekonomiska foreteelsers multipli-
katorkaraktéar. Man skiljer vanligen mellan de ‘primara’ effekterna, som framtrader
omedelbart efter det att den forandring som betraktas som drivkraft har ingripit i det
ekonomiska skeendet, och de ‘sekundara’ foreteelserna, som verkar under den teoretiskt
oandliga serien av pa varandra féljande perioder. | sjalva verket gjorde det traditionella
tankandet en likartad distinktion i fraga om den ‘allménna jamviktens’. De omedelbara
verkningarna av en oberoende forandring i ‘tekniken’ eller i ‘smaken’, de tva stora
oberoende variablerna i det gransnytteteoretiska systemet, utgjorde den ‘primara effekten’
av denna forandring. Hela systemet, som fran borjan antogs befinna sig i jamvikt,
undergick till foljd av denna primara effekt en jamviktsrubbning. Da tradde ‘anpassnings-
mekanismerna’ i funktion. Den priméra effekten, som i sin tur blivit en orsak, satte igang
‘jamviktskrafter’, som tillat systemet som helhet att finna en ny jamvikt, eller ocksa att
aterfinna den gamla jamvikten. Den moderna teorin har avstatt fran att till varje pris soka
‘jJamviktskrafter’. Man begransar sig till att beskriva systemets forandringar i tiden, etapp
for etapp. Vid slutet av den initiala perioden har man alltsa ett visst system, sjalvfallet i
bristande jamvikt. Denna jamviktsrubbning medfor under loppet av nésta period en annan,
och sa vidare i oandlighet. Man héavdar inte langre att systemet tenderar mot nagot
jamviktslédge. Den ekonomiska vetenskapens enda uppgift &r, sdger man, att redogora for
den successiva serien av kausalt sammanlénkade fakta. Denna sammanlénkning sétter
krafter i spel som dels tenderar att aterfora systemet till jamvikten, dels tenderar att skapa
nya jamviktsrubbningar. Dessa mekanismers ordningsfoljd i tiden, variablernas
svarshastighet pa férandringar i de andra variablerna, bestimmer ensamma hela systemets
verkliga utveckling. Att detta satt att analysera det ekonomiska systemet bar empirismens
pragel ar uppenbart.

Wicksell var den forste som gett ett exempel pa en ‘kumulativ’ mekanism, i vilken
ordningen mellan de olika ekonomiska krafternas ingripanden till slut accentuerade den
ursprungliga jamviktsrubbningen. Teorin om ‘inflationsspiralen’ ar av samma typ.

Det finns emellertid situationer i vilka det successiva ekonomiska forloppet leder till en ny
jamvikt. Mellan de olika kvantiteternas véarden vid utgangspunkten och vid slutpunkten
kan man genom enkla matematiska forfaranden pavisa ‘multiplikatorer’ som ‘samman-
fattar’ situationens utveckling. Ett av dessa fenomen &r investeringens ‘multiplikator-
effekt’, som uttrycker det faktum att en ‘primar’ investering medfor en rad ytterligare
investeringar. Den primara investeringen kan alltsa betraktas som utgangspunkten for den
fortsatta utvecklingen. Den satter igang ackumulationsmekanismerna: multiplikatorn, som
maéter relationen mellan den ‘autonoma’ investeringen och den inkomstdkning som den
ger upphov till, och acceleratorn, som mater relationen mellan en kausal
konsumtionsékning och den inducerade investeringsokningen.

Vilken dr den allmanna gangen i detta multiplikatorférlopp? En ny, autonom investering
ager rum i ett givet 6gonblick. Detta innebdr att produktivkrafter forflyttas fran ‘fardig-
varuproduktionen’ till den ‘mellanliggande’ produktionen. Den nya investeringen i
‘fardigvaruproduktionen’ kraver namligen en komplementér investering i den ‘mellan-
liggande’ produktionen. Om tekniken ar oforandrad hamtar de bada tillsammantagna

investeringarna sina arbetskraftsresurser i folkdkningen, i de proportioner som kanne-
tecknar ekonomin i fraga. | detta fall 6kar endast den totala inkomsten, medan per capita-
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inkomsten forblir oférandrad. Om tekniken ar ny sysselsatter den komplementéra
investeringen i den mellanliggande produktionen proportionellt sett mer arbetskraft an
forut. | detta fall, som ar det enda intressanta, eftersom det leder till ett verkligt framsteg,
Okar inkomsten per capita. Om den reala konsumtionen per capita forblir oférandrad har
‘sparandet’ Okat. Lat oss anta att sparandet ‘investeras’, dvs. i sin dgares hander utgor det
forskott med vilket han kan forflytta produktivkrafter, dvs. under en andra period héja
samhallets produktionsniva per capita. Om konsumtionen alltjamt haller sig konstant
kommer processen att kunna fortsatta i oandlighet. Satillvida kan man saga att den
‘autonoma’ investeringen har mojliggjort den oéndliga serien av ‘sekundéra’ investeringar.
Dess multiplikatoreffekt ar odndlig. Det vill med andra ord sdga att mansklighetens forsta
investering har mojliggjort samhallets hela fortsatta framatskridande, vilket &r att bekanna
sin vanmakt: problemet saknar intresse.

Det kan vara av intresse att analysera detta forlopp i tva omgangar. | den forsta omgangen
studerar man den mekanism genom vilken den nya investeringen hojer inkomstnivan
(‘multiplikatorn’), i den andra omgangen den mekanism genom vilken inkomstokningen
gor det mojligt att investera sparandet (‘acceleratorn’). Utvecklingen framstar da som en
oandlig process i vilken multiplikator- och acceleratoreffekterna sammanlankas utan
avbrott.

a. Multiplikatorparadoxerna

Multiplikatorn anger foérhallandet mellan en autonom investering och den inkomstékning
som denna investering ger upphov till. Keynes hévdar att denna faktor ar av avgorande
betydelse for den allmanna sysselsattningsnivan.

Keynes multiplikator

Keynes intresserar sig for efterfragan och inte for utbudet. Efterfragan skapar alltid sitt
utbud, utbudet skapar inte alltid sin egen efterfragan: detta &r grundsatsen i General
Theory. Om man alltsa antar att den totala inkomsten Y av det ena eller andra skélet har
okat med kvantiteten AY, gar en del av detta inkomsttillskott till konsumtionen, en del till
sparande. Om b, den genomsnittliga bendgenheten att konsumera, ar stabil, & konsum-
tionsokningen bAY. Denna nya efterfragan skapar sitt utbud, och inkomsten dkar med
bAY. I en andra period ger denna inkomstokning b xx Y i sin tur upphov till en sekundér
konsumtionsokning b,AY. Samma sak sker i en tredje period, i en fjarde och sa vidare.
Vid slutet av en oandlig serie av perioder har inkomsten 6kat med kvantiteten AY + bAY +
b, AY + bz AY + ... = 1/(1-b) AY, i vilken kvantiteten k = I/(I-b) mater vérdet av
multiplikatorn.

Denna teori om varje inkomstoknings multiplikatoreffekter ar som synes allman.'%*
Keynes sjalv ger den en sérskild tilldmpning i det fall dar inkomstens ursprungliga ékning
harrér fran en autonom investering. For Keynes ar namligen totalinkomsten lika med
summan av konsumtion och investeringar. | detta fall mater koefficienten k forhallandet
mellan den inducerade forandringen i inkomsten och den autonoma investeringens indu-
cerande forandring. For 6vrigt bor papekas att de ovannamnda ‘perioderna’ i Keynes
mening ar korta, ty efterfragan skapar mycket snabbt sitt utbud, sa att multiplikatorn
uttdbmmer praktiskt taget alla sina verkningar under en relativt begransad tidrymd.
Slutligen noterar vi att Keynes i denna analys inte bryr sig om att folja den sparade
inkomstdelens dde. Vi ska se att om detta sparande investeras, forlorar multiplikatorn all
sin mening. Man maste darfor anta att det tesaureras.

Om vi atertar Keynes analys och foljer den lite narmare, ser vi varfor den inte &r giltig for

104 Generaliseringen av multiplikatorteorin harrér fran Goodwin, The new economics, Kap. 26 (The
multiplier), New York 1948. Se ocksa Haberler, Prosperity and depression, kapitel 13.
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de ‘underutvecklade’ landerna. Keynes konstaterar att den autonoma investeringen delvis
konsumeras, delvis sparas. Han pastar vidare att den konsumerade delen av detta
inkomsttillskott skapar sitt utbud. Mark val att detta endast galler om efterfragan skapar
sitt utbud genom produktionens formedling. Denna formedling, som Keynes bortser fran,
ar vasentlig. I ett land dar det inte finns lediga produktivkrafter gar inkomsttillskottet
forlorat i prishdjningar. Utbudets oelasticitet i de underutvecklade landerna leder till
samma resultat.

Genom att bortse fran denna vasentliga aspekt kan Keynes pasta att efterfragan auto-
matiskt skapar sitt utbud. Samma forenkling gor att han i analysen av multiplikatorn kan
bortse fran sparandets 6de. Om man infor ‘produktionsperspektivet’ daven i denna del av
Keynes analys, faller en god del av multiplikator-teorin. Nér efterfragan kan skapa sitt
utbud, sa kan den gora det darfor att produktionen kan dka, men for att den verkligen ska
Oka kravs att foretagarna investerar. Den sparade delen av det inducerande inkomst-
tillskottet maste atminstone delvis investeras for att utbudet ska oka till svar pa
efterfragans okning.

Forsvagar inte erfarenheten i de underutvecklade landerna detta pastdende och bestyrker
Keynes uppfattning? Bomullsproduktionen i Egypten kan 0ka utan nya investeringar tack
vare ett intensivare arbetskraftsutnyttjande. Mark att efterfragan ocksa har skapar sitt
utbud genom produktionens formedling (som kan 6ka tack vare arbetsldshetsreserven). Lat
oss tilllagga att den efterfragan som har skapar sitt utbud ar den utlandska efterfragan (som
avleder jordbruket fran dess gamla produktion) och inte den ‘nya’ (‘priméara’) inhemska
efterfragan. Den inhemska efterfragans 6kning kommer inte att galla denna produkt, utan
livsmedels- och industriproduktionen. Ett intensivare arbetskraftsutnyttjande forutsatter
emellertid att foretagaren (har godsagaren) forskotterar kapital for inkop av kapitalvaror,
utséde, osv. och for utbetalning av I6ner. Slutligen &r det viktigt att minnas att modellen
har &r mycket speciell. Man forutser har att jordbruket ska utvecklas i en ny riktning, dvs.
att en produktion ska erséttas av en annan. Detta ar emellertid inte den vanligaste
modellen, som i stallet kannetecknas av det faktum att den nya efterfragan kraver en
supplementar produktion av en produkt utan ndgon minskning av en annan produktion.
For att erhalla mer bomull pa en feddan, eller for att kunna ansla fler feddan till bomull
utan att minska produktionen i de 6vriga odlingarna (dvs. for att erhalla mer vete osv. per
feddan), finns det bara ett medel: att 6ka kapitalanvandningen, att 6ka intensiteten i dess
utnyttjande per feddan. Man aterfinner da vart mycket allménna pastaende att den
efterfrdgan som skapar sitt utbud genom produktionens formedling kraver nya
investeringar.

Vilket 6de finns da i beredskap for den ‘sparade’ andelen av inkomsten? Om hela denna
inkomst maste investeras for att anpassa utbudet till efterfragan hamnar man i det
‘klassiska’ fallet: produktionsvaror, som ju ska gora det mojligt att producera dessa
efterfragade konsumtionsvaror. Multiplikatorn har inte langre ndgon mening. Dess varde
ar oandligt. Detta betyder att efterfragan inte satter nagon gréans for produktionen. Det &r
utbudet som spelar denna roll. Multiplikatorn har ett andligt vérde bara nér en del av
sparandet tesaureras, medan den andra delen investeras for att efterfragan ska kunna skapa
sitt utbud. Endast i detta fall kan man séga att produktionen begréansas av efterfragan, att
multiplikatorn har ett andligt vérde.

105 Se harom: Oskar Lange, ‘The theory of the multiplier’ (Ec. Rev., 1943): Nogaro, La valeur logique des
théories économiques, kap. 17; Stopler, ‘A note on the multiplier’ (Ec. Internationale, augusti 1950);
Bettelheim, ‘Revenu national, épargne, investissement chez Marx et Keynes’ (R. E. Po., nr 2 1948);
Nouveaux aspects de la théorie de I’emploi (Hautes études, Paris 1952); Klein, ‘Theories of effective
demand and employment” (J. P. E. 1947); Mstislaskij, ‘Quelques questions relatives a I’efficience des
investissements’ (Sowiet Wissenschaft nr 4 1949); Shigeto Tsuru, ‘On reproduction schemes’ (i The theory of
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Om man antar att en del av sparandet tesaureras ar det latt att forsta att en 6kning av
inkomsten alltid har multiplikator-effekter. Men denna tesaurering beror pa att endast en
del av sparandet kan investeras om efterfragan ska skapa sitt utbud. 1 sa fall &r det inte
I6nsamt att investera hela sparandet. Bron mellan teorin om tesaureringen och analysen av
produktionens krav byggs utan att ga via denna psykologiska faktor — kapitalets
granseffektivitet, som ar den svagaste punkten i den keyneska teorin — och utan att ga via
rantesatsen och likviditetspreferensen, som tvingar Keynes att godta den kvantitativa
penningteorin. Denna forsta inkomstokning kan harrora fran en produktiv investering (dvs.
en investering som verkligen dkar den mangd konsumtionsvaror som stalls till samhéllets
forfogande), men den kan lika garna harrora fran en “felinvestering’, som nar staten betalar
arbetslosa for att grava diken och ater fylla igen dem. Denna andra form av inkomstokning
har t. 0. m. de stérsta multiplikatoreffekterna, ty den leder helt till en 6kning av kon-
sumtionen utan att 6ka sparandet. Det &r uppenbart att samma resultat kan uppnas genom
att staten ger direkta understdd utan motprestation. Och eftersom man i hela resonemanget
har antagit att priserna ar stabila, betyder det bara att en 6kning av reallénenivan utvidgar
efterfragan och skapar maéjligheter for en Ionsam anvandning av sparandet som kan
astadkomma den nodvandiga investeringen for att produktionen ska anpassa sig till den
hogre efterfragenivan.

Keynes mycket speciella synsatt beror pa att han stéller utgifterna i centrum for analysen
av inkomstbildningen. Aven om utgifterna ar nddvandiga i den ekonomiska processen, &r
de ingalunda tillrackliga for att trygga inkomstbildningen. Det kravs att en realproduktion,
som &r det enda vederlaget for realinkomsten, foljer utgifterna. Efterfragan skapar sitt
utbud endast om en realinvestering gor det mojligt att 6ka realproduktionen. Denna
realinvestering utnyttjar just det sparande vars dde negligeras av Keynes i analysen av
multiplikatorn. Om nu realproduktionens 6kning for att svara mot efterfragetillskottet
endast forutsatter att en del av sparandet investeras, far analyserna av multiplikatorn pa
nytt giltighet, under forutsattning att man ersétter ‘konsumtionsbendgenheten” med
‘benagenheten att konsumera och investera’, eller, vilket kommer pa ett ut, sparbenagen-
heten med bené&genheten att tesaurera.

Ar d& multiplikatoranalysen under dessa_.fbrhéllanden giltig i de underutvecklade landerna,
dar ju sparandet till stor del tesaureras? Aven om det kan synas paradoxalt maste man be-
svara fragan nekande. Lat oss se lite narmare pa tesaureringens orsaker och former i dessa
lander.

Enligt Keynes tesaurerar man en del av sin inkomst pa grund av likviditetspreferensen,
som kommer till uttryck genom rantesatsen. Men i de forkapitalistiska ekonomierna beror
tesaureringen inte alls pa likviditetspreferensen, utan pa det strukturella faktum att de
rikaste, dvs. jordagarna, inte dr tvungna att investera en del av sin inkomst for att forsékra
sig om framtida inkomster. Dessa individer kan alltsa, sedan de val tillgodosett sin egen
konsumtion, halla pa sitt sparande utan att investera det. Den tesaurering som forr
huvudsakligen skedde genom en anhopning av ‘realvarden’ (guld och jord), antar mer och
mer formen av en tesaurering i inhemsk valuta. Om tesaureringen leder till anhopning av
guldmassor ar den att likstalla med en lyxkonsumtion, ty guldet maste antingen produceras
eller betalas med en realexport. Om tesaurerarna kdper jord kan man inte betrakta
tesaureringen som ett ‘bottenlost svalg dar efterfragan gar forlorad’. De tesaurerade
summor som anslas till jordkép kommer namligen i handerna pa andra. Efterfragan
forskjuts, den byter hander, och steriliseras inte. Emellertid dkar jordens attraktivitet i
langden den ojamna fordelningen i de underutvecklade ldnderna. Agandet av jorden —

capitalist development); Sweezy, Teorin for den kapitalistiska utvecklingen, Stockholm 1970; Strumilin,
‘Time factor in capital investment projects’ (Int. Ec. Papers nr 1).
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dessa jordbrukssamhallens huvudsakliga rikedom — centraliseras mer och mer. Denna
egendomskoncentration &r inte utan verkningar pa arbetsersattningarna till de bénder som
blivit arrendatorer eller jordbruksarbetare, och darmed inte heller pa den slutliga efter-
fragan pa konsumtionsvaror. Om slutligen tesaureringen antar formen av en anhopning av
sedlar eller véxlar, aterstar det att ta reda pa om inte penningméangden automatiskt
anpassas till naringslivets behov, sa att verkningarna av denna tesaurering pa sysselsatt-
ningen upphor, under det att den bibehaller sin funktion fér den som &gnar sig at den,
utgor en potentiell kdpkraft och starker hans samhalleliga makt.

| de ‘underutvecklade’ landerna ar tesaureringen alltsa inget ‘lackage’ som begransar efter-
fragan. Den hindrar utvecklingen endast nar den kan likstéallas med en lyxkonsumtion. Den
bidrar alltsa till att minska intensiteten i den nddvandiga spar- och investeringsinsatsen.
Men endast realinvesteringen kan hoja produktivitetsnivan i samhéllet.

Lat oss i alla fall papeka att ifall tesaureringen sker genom anhopning av sedlar kan den fa
odesdigra foljder for utvecklingen genom att stéra den normala efterfragan. Om central-
bankerna i de underutvecklade landerna &r oférmdgna att anpassa penningméngden till
‘néringslivets behov’, kan avtappningen via tesaureringen, genom att begransa den
penningvolym som star till det ekonomiska systemets forfogande, fa samma verkningar
som tesaureringen i de utvecklade landerna. Att pasta detta ar att visa prov pa en
kvantitativistisk trangsynthet. Men kommer de utlandska bankerna inte automatiskt att
sétta mer pengar i omlopp just for att tillgodose systemets verkliga behov? Dar ar det
aterigen fel att géra pengarna ansvariga for en mycket vasentligare obalans. For 6vrigt ar
tesaureringen inte heller skadlig i de utvecklade landerna, for den dkar systemets kassa-
hallning. Innebér tesaureringen har dnda inte ett ‘tvangssparande’ i den meningen att den
inte ar ‘Onskad’ av likviditetsskal, utan patvingad systemet av reella skal?

Med en given produktionsvolym féljer en viss férdelning mellan 16nerna, som gar till kon-
sumtionsvaror, och profiterna, som delvis konsumeras och delvis sparas for att sedan ater-
investeras eller tesaureras om det inte &r l6nsamt att investera. Det &r endast I6nsamt att
investera hela sparandet om den proportionella fordelningen mellan konsumerade I6ner
och sparade profiter &r densamma som i produktionen mellan konsumtionsvarornas vérde
och vardet av de kapitalvaror som ar nodvandiga for att framstélla dessa konsumtions-
varor. Forhallandet mellan konsumtionsvarornas vérde och vardet av de kapitalvaror som
ar nodvandiga for produktionen ar emellertid beroende av den tekniska nivan. Pa varje
given utvecklingsniva av de manskliga kunskaperna finns det en teknik som maojliggor den
maximala materiella produktionen. P& grund av konkurrensen maste foretagarna anlita
denna teknik. Visserligen leder 16nesénkningen till anvandningen av mera efterblivna
tekniska forfaranden, men det finns ett minimum som inte kan underskridas, oberoende av
I6nen. Men &r inte proportionen mellan 16n och profit beroende av styrkeforhallandet
mellan foretagarna och I6ntagarna, som bestammer reallénenivan? Om man antar att den
totala reallonen under utvecklingens gang haller sig stabil, medan framstegen gor det
mojligt att 6ka totalproduktionen och darmed profiternas andel, ser man att obalansen inte
ar sen att instélla sig. Mera allmant betraktat foreligger en obalans sa snart férhallandet
profit/Ion véxer snabbare an forhallandet produktionsvarornas varde/konsumtionsvarornas
varde. Den senare kvoten hojs i sin tur med framstegen nér dessa kréver en intensivare
kapitalanvandning. Om detta ar forhallandet foreligger ‘otillracklig efterfragan’ och
tvangstesaurering. Analysen av multiplikatorn aterfar sin betydelse. Vardet av denna
multiplikator &r andligt.

Atervander vi nu till vara underutvecklade lander dar hela den sparade inkomsten
tesaureras i realvarden, dvs. konsumeras, upphdvs den keyneska bendgenheten att
tesaurera, och multiplikatorn blir oandlig. Om i dessa ekonomier forhallandet profiter/
I6ner inte utvecklas snabbare &n forhallandet kapitalvarornas varde/konsumtionsvarornas
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varde, kan tesaureringen i inhemsk valuta inte ha nagon skadlig verkan, darfor att det
monetara systemet automatiskt kastar tillbaka de summor i cirkulationen som tas ut av
tesaurerarna. Multiplikatorn ar har aterigen oandlig. Det innebér i sin tur att produktionen
inte langre begransas av otillracklig efterfragan. Det ar alltsa utbudet som satter en grans
for produktionen. Detta utbud kan endast 6kas genom en realinvestering.

Om denna investering ger upphov till ‘multiplikatoreffekter” ar det i foljande mening: i de
lander dar kapitalvaror anvénds i ringa utstrackning mojliggor en endast obetydligt
intensivare anvandning av dessa varor en relativt stor 6kning av produktionen och, om
I6nerna ar stabila, av sparandet. Den majliggor alltsa en betydande sekundar investering.
Har har man kommit langt ifran Keynes analys. Liksom all akademisk ekonomi ror sig
denna analys pa cirkulationens plan, och darigenom kringgar den undersokningen av
produktionsforhallandena, som &r en forutsattning for att man ska kunna stalla de ratta
problemen.

Profitexporten och multiplikatoreffekternas upphavande i periferin®®

| de ‘underutvecklade’ landerna savél som pa annat hall bildar en nyinvestering ett efter-
fragetillskott. Den nya efterfragan bestammer i en andra period ett produktionstillskott
som erhalls tack vare en ny investering. Sparandet finner har atminstone delvis en rantabel
placering. Om det sparande som uppkommit genom inkomstokningen till féljd av den
forsta investeringen ar hogre an den nodvandiga investeringen for att erhalla ett produk-
tionstillskott som motsvarar den konsumerade andelen av inkomsttillskottet, kan hela detta
sparande inte investeras med bibehallen I6nsamhet under den andra perioden. Vid slutet av
den forsta perioden upphdvs investeringen, och multiplikatorn blir oandlig. Om i dessa
ekonomier forhallandet I6ner/profiter inte utvecklas snabbare an forhallandet kapital-
varornas vérde/ konsumtionsvarornas varde, kan tesaureringen i inhemsk valuta inte ha
nagon skadlig verkan under den andra perioden. Vid slutet av den forsta perioden ger den
primdra investeringen upphov till en sekundar investering. Men nu finns det ett visst dver-
skott pa sparande, som tesaureras. Under den andra perioden medfér denna sekundara
investering i sin tur en inkomstfordelning. For att fylla konsumtionstillskottet parallellt
med utgivandet av en del av denna inkomst maste en del av det sparande som utvunnits ur
samma inkomsttillskott investeras. Vid slutet av denna andra period har alltsa den sekun-
déra investeringen gett upphov till en tertiar investering. Aterigen tesaureras en del av det
nya sparandet. Man narmar sig snabbt ett jamviktslage. Dar har vi en multiplikator med ett
andligt varde. Ar detta multiplikatorschema giltigt under ‘underutvecklingens’ villkor?

Under den mindre avancerade kapitalismens utveckling kan som regel hela sparandet
investeras (vi bortser har fran konjunkturcykeln). I sadana lander maste man for att svara
mot efterfragedkningen investera hela sparandet. Inte nog med att multiplikatorvardet har
ar hogt till foljd av den starka konsumtionsbenédgenheten (i den fullstandiga bemarkelsen,
dvs. bendgenheten att tesaurera realvdrden och att investera for att producera fardig-
varorna), utan detta vérde ar dessutom oandligt eftersom det inte férekommer nagon
tvangstesaurering. Om lonerna i periferin ar ldga men tekniken lika avancerad som i de
utvecklade landerna, vilket &r fallet, kommer den totala jamvikten mellan samhallets
kapacitet att producera och dess kapacitet att konsumera inte langre att forverkligas:
profiterna — som har ar hoga — kommer i brist pa avsattningar inte att kunna aterinvesteras.
Detta &r en for periferin specifik motsattning, som &n en gang forbjuder oss att likstalla
periferin med den centrala kapitalismen i borjan av dess utveckling. Men for 6gonblicket
bortser vi fran denna specifika motsattning.

196 0, Okyar, “Théorie keynésienne et pays sous-développés’ (Bull. trim, de I’Union des Exploita. élect. en
Belgique, juli 1953); Rao, ‘Investment income and the multiplier in underdeveloped economies’ (Ind. E. R.,
feb. 1952); ‘Full employment & economic development’ (Ind. E. R., aug. 1952).
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Emellertid bor man papeka att investeringen okar den totala realinkomsten endast om den
ar ‘produktiv’, om den hojer den genomsnittliga produktiviteten i samhallet. Det skulle
nadmligen strida mot sunt fornuft att tro att man i de foga utvecklade landerna, dar medel-
produktiviteten redan &r lag, skulle kunna ‘utveckla’ landet genom att avsatta produktiv-
krafter till ‘onyttigt’ arbete (gréva diken och fylla igen dem). Av analysen av realmultipli-
katorn framgar dven att den primara investeringen varken har andlig eller oandlig multip-
likatoreffekt om inte profiterna fran denna investering aterinvesteras pa platsen. Och sa &r
inte fallet i de underutvecklade landerna, dar profiterna reexporteras. Denna enda orsak
upphaver slutgiltigt den reella multiplikatoreffekten av alla produktiva investeringar. Det
ar ingalunda ‘tesaureringen’ som tar bort investeringens multiplikator-effekt i de under-
utvecklade landerna, det &r reexporten av vinsterna som upphaver denna effekt.

Sjalvfallet ar det alltid mojligt att ‘berédkna’ koefficienten k som matte den keyneska
multiplikatorn. | de underutvecklade landerna, dar inkomstnivan ar lag och dar foljaktligen
den keyneska konsumtionsbendgenheten &r ndra ett, &r vardet av koefficienten k hégt. Man
far alltsa intrycket att en autonom investering anda till sist leder till en kraftig 6kning av
totalinkomsten, att den verksamt bidrar till utvecklingen. Den sparade andelen av
inkomsttillskottet under denna forsta period kommer senare att investeras. Den keyneska
multiplikatorn kommer an en gang att forstarka de valgorande effekterna av denna
investering.

Man har pa denna till halften keyneska och till halften verkliga grundval byggt manga
utvecklingsmodeller for de mindre utvecklade landerna. S&g att k &r vardet av den
keyneska multiplikatorn. Darav harleder man att en autonom investering Pl 1 under en
forsta period (denna period tacker den odndliga mangden av nédvandiga korta perioder for
att den keyneska multiplikatorn ska uttémma sina effekter) ger upphov till en forsta
inkomstokning AY 1. Om AY 1 = KAl 1 sa sparas hela detta inkomsttillskott och investeras
i en andra period. Under loppet av denna nya period spelar det investerade inkomsttill-
skottet rollen av en autonom investering Al 2 = AY 1 =k Al 1 som i sin tur ger upphov till
en inkomstokning AY 2 =k Al 2 = K 2 Al 1. Som synes foljer tillvaxten en geometrisk pro-
gression med kvoten k.

Trots den keyneska multiplikatoranalysens popularitet har dessa modeller fatt ett daligt
mottagande. Man har for det forsta havdat att &ven om Keynes teori generellt ar giltig (det
finns alltid en viss konsumtionsbenagenhet och foljaktligen ett visst varde pa koefficienten
k), sa fungerar atminstone inte Keynes medicin att 6ka den totala efterfragan genom
inflationsutgifter (politiken med systematiskt underskott och billiga krediter) i de under-
utvecklade landerna. Skélet ar att det totala utbudets och de mellanliggande utbudens
oelasticitet hindrar produktionen fran att motsvara efterfragans krav, sa att den artificiellt
skapade kopkraften gér forlorad i en improduktiv prisstegring. A andra sidan, om den nya
efterfragan PI aldrig lyckades skapa sitt utbud (antagandet om en primar produktiv
investering), skulle inkomsttillskottet AY = k Al till f6ljd av de underutvecklade
ekonomiernas struktur inte sparas och investeras, utan delvis tesaureras och i 6vrigt laggas
ut pa import. Med andra ord fungerar importen och tesaureringen som yttre och inre
lackage som hindrar tillvéxten fran att 6ka i en geometrisk serie. Pa detta satt forklarar
man varfor den autonoma importen av utlandskt kapital inte har utlést multiplikator-
mekanismer i de underutvecklade l&nderna och varfor den inte har blivit en plattform for
utveckling. De forsta utlandska investeringarna borde ha héjt den totala inkomstnivan i
betydande grad (eftersom multiplikatorn har ett hogt varde), men hela inkomstdkningen
har “gatt forlorad’ i tesaurering och import. Det vore definitivt fel att pasta att den
keyneska multiplikatorn inte har fungerat (for det har den, eftersom den utlandska
investeringen har lyckats hoja inkomsten i betydande grad). | stéllet har vinsterna av
multiplikatoreffekten inte tagits tillvara av den underutvecklade ekonomin. Det har inte
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bildats nagot inhemskt sparande till foljd av den forsta 6kningen av nationalinkomsten.
Tillvaxten har inte 6kat geometriskt. Den fortsatta utvecklingen vilar uteslutande pa
importen av nytt utlandskt kapital, eftersom de inhemska férmanstagarna av inkomst-
okningen inte har byggt upp nagot inhemskt kreativt sparande som kan ta dver efter det
utlandska kapitalet.

Den gangse analysen vilar som synes pa en felaktig grund. Den genomskadar inte de
grundlaggande skillnaderna mellan de utvecklade 1&ndernas tesaurering och de
underutvecklade landernas. Skélet till att Keynes analys inte &r giltig i de underutvecklade
landerna ar ndmligen att dessa ekonomier inte i likhet med dem Keynes studerade lider av
nagon brist pa efterfragan. Man bor saledes inte havda att den keyneska multiplikator-
analysen alltid ar giltig, men att vinsten av investeringens multiplikatoreffekter inte har
kunnat atervanda till de underutvecklade ekonomierna pa grund av benagenheten att
importera och att tesaurera. FOr det forsta ar Keynes analys inte ens giltig i de utvecklade
landerna forsavitt man inte ersatter sparbenagenheten med benagenheten att tesaurera.
Tesaureringen, och inte sparandet, ar det ‘lackage’ som gor att multiplikatorn kan ha ett
andligt vérde, att den alltjamt har en inneb6rd. Vidare, och &ven om man gor denna
rattelse, ar den keyneska analysen inte giltig i de underutvecklade landerna darfor att
tesaureringen i dessa ekonomier inte ar ett ‘lackage’ som sanker efterfragan under utbudets
niva. Tesaureringen maste har likstallas med en lyxkonsumtion.

Emellertid medfor den verkliga investeringen trots detta en inkomstokning i savél de
underutvecklade som de utvecklade l&nderna. | denna mening borde investeringen haft
multiplikatoreffekter, och med tanke pa den laga utvecklingsnivan borde effekten ha varit
oandlig. Mandelbaum har byggt en utvecklingsmodell som baserar sig pa denna ‘reella’
multiplikatoruppfattning. Under en forsta femarsperiod mojliggor det utlandska kapitalets
investeringar en reell 6kning av nationalprodukten. De hemforda profiterna fran dessa
investeringar aterinvesteras under loppet av en andra femarsperiod. Progressionen &r geo-
metrisk. Forfattaren antar att staten forvaltar det upplanade utlandska kapitalet och att den
inte aterbetalar till utlandet alla hemforda profiter av den nya produktionen, utan bara en
viss dverenskommen procentsats. Eftersom Mandelbaum har den realistiska installningen
och uppfattar problemet i dess vésentliga aspekt — produktionen — agnar han sig nastan helt
at den grundlaggande fragan om arbetskraftens fordelning mellan de olika produktions-
sektorerna mot bakgrund av de kénda naturrikedomarna och den dénskade utvecklings-
takten. Den priméra utlandska investeringen ger i denna modell upphov till multiplikator-
effekter darfor att den hemforda profiten fran denna forsta investering reinvesteras pa
platsen.

Det &r ndmligen just reexporten av vinsterna — och inte tesaureringen — som upphéver de
utlandska investeringarnas multiplikatoreffekt. Profiten &r genom sjélva sitt vasen bestdmd
for investering — och foljaktligen ar det den hemférda profiten fran priméarinvesteringen
som skulle ha kunnat finansiera den sekundéra investeringen — medan 6vriga inkomster
som distribueras under loppet av den primara investeringen laggs ut pa konsumtion (pa
inhemska eller importerade varor). Ty i de underutvecklade landerna finns det inte ndgon
bristande jamvikt mellan kapaciteten att producera och kapaciteten att konsumera som
forutsatter en héjning av konsumtionsbenégenheten for att den sekundara investeringen
ska vara lonsam.

b. Acclerationsprincipen. Acceleratorns roll*®’

Acceleratorn mater relationen mellan konsumtionsékningen, vilken betraktas som orsaks-

197 5e J. Marchal, Le mécanisme des prix, Paris 1951, ss. 7282; Aftalion, Les crises périodiques de
surproduction, Paris 1913, Bok XI — Kap. Il — Sektion I, ss. 371-373; Marx, Kapitalet, Andra boken, kap.
20: Fornyelse av det fasta kapitalet, Cavefors 1971.
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faktor, och den inducerade investeringsokningen. Den period under vilken multiplikatorn
uttdbmmer sina effekter kan, oavsett om den ar andlig eller ej, uppdelas i ett oandligt antal
mycket korta perioder. Under den forsta av dessa korta perioder distribuerar foretagaren
som investerat nytt kapital inkomster till de nyss sysselsatta produktionsfaktorerna. Av
detta inkomsttillskott konsumeras en del, och resten sparas. Under den omedelbart
pafoljande perioden skapar den utgivna inkomsten sitt utbud. Hela eller bara en del av det
sparande som utvunnits under den tidigare perioden investeras sa att den nya efterfragan
kan skapa sitt utbud. Om det racker med att investera en del av sparandet for att den nya
efterfragan ska skapa sitt utbud, ar multiplikatorns varde andligt. Om det daremot &r
nddvandigt att investera hela sparandet forlorar den keyneska multiplikatorn sin egentliga
betydelse. Den blir odndlig. I alla handelser leder den standiga konsumtionsokningen
under multiplikatorforloppet, vare sig detta ar andligt eller ej, standigt till investering av
nytt sparande. Det &r pa detta satt efterfragan skapar sitt utbud.

Acceleratorn utdvar hér sitt inflytande och 6kar omfattningen av den genom en given
okning av konsumtionen (efterfragan) inducerade investeringen. Den moderna
produktionstekniken kréaver namligen att man forst uppfér byggnader och tillverkar
maskiner med langsam forslitning. Det &r da latt att inse, att férandringarna i efterfragan
pa konsumtionsvaror ger upphov till storre svangningar i efterfragan pa kapitalvaror.
Denna princip, uttryckt av Aftalion i Les crises périodiques de surproduction och fore
honom framstélld av Marx i andra delen av Kapitalet, har senare tagits upp av Harrod i
hans teori om det ekonomiska kretsloppet.

Det &r sjalvklart att denna mekanism, som leder till att de av en viss efterfragedkning
inducerade investeringarna i allmanhet ar stérre an efterfragedkningen, forstarker den
primara investeringens multiplikatoreffekt. Under kretsloppet bidrar den till att uppehalla
valstandet genom att under en viss tid maskera den sjunkande konsumtionsbhenéagenheten
fran den ena perioden till den andra.

Den internationella specialiseringen, periferins marginella importbenagenhet
och Overforingen av acceleratoreffekten

Den okade efterfragan pa fardigvaruprodukter ger alltsa upphov till en mer &n proportio-
nell 6kning av efterfragan pa halvfabrikat. Men vart gar denna harledda efterfragan? Det ar
har viktigt att skilja pa tva fall: (1) da den utlandska investering som ger upphov till den
primara efterfragedkningen gor det mojligt att 6ka exporten, och (2) da denna utlandska
investering avsatter sina produkter pa den lokala marknaden.

| det forsta antagandet forblir budgeten i jamvikt. Den utldndska kapitaltillférseln K ger
upphov till en inducerad import av kapitalvaror som ér lika stor som tillforseln. Det
inkomsttillskott som uppkommer genom den nya produktionen leder likasa till efterfragan
pa importvaror (Iénerna L) eller exporteras (profiterna P, amorteringar inberdknade), vilket
paverkar budgeten pa samma satt. Pa utgiftssidan far man alltsa lagga kvantiteterna K + L
+ P. Men den utlédndska investeringen har samtidigt méjliggjort en varuproduktion med det
sammanlagda vardet K + L + P. Om dessa varor exporteras uppratthalls jamvikten,
eftersom man pa inkomstsidan maste lagga summan K + L + P.

Acceleratoreffekten har emellertid dverforts till utlandet, dar den inducerade importen av
kapitalvaror utloser 6kad efterfragan pa halvfabrikat for kapitalvaruproduktionen. Samma
effekt far den import som uppstar till foljd av den lokalt distribuerade inkomsten (i
synnerhet l6ner): den utléser 6kad efterfragan pa halvfabrikat. Eftersom den autonoma
utlandska investeringen a andra sidan mojliggor produktion av en vara som exporteras,
aterstalls utrikesbalansen, men utan att acceleratorn haft sitt ord med i laget. Acceleratorn
trader har i funktion endast i den man som den lokalt distribuerade inkomsten paverkar
efterfragan pa inhemska produkter, vilket i sa fall torde ge en inhemsk produktionsokning,
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ty efterfragan pa halvfabrikat véxer mer an efterfragan pa slutprodukter.

Visserligen importeras kapitalvarorna dven i det senare fallet till foljd av den internatio-
nella specialiseringen och de fattiga landernas val av ‘latt” produktion, och denna import &r
storre dn den inhemska efterfragans 6kning. Detta vallar problem med utrikesbalansen.
Men det behover vi inte ta hansyn till har. Vi antar att jamvikten uppratthalls, t. ex. genom
en okning av jordbruksexporten.

| det andra antagandet faller den utlandska investeringen pa utgiftssidan (inducerad import
av kapitalvaror K, av slutprodukter L och reexport av profiter P), men tillfor inkomstsidan
endast en begransad vardemangd (K). Har antar man at jamvikten uppratthalls genom en
6kning av jordbruksexporten (jordbrukets tilltagande kommersialisering) som ar storre an
den genom denna kommersialisering inducerade importen. Den starka marginella import-
benagenheten foljer har av det obestridliga faktum att efterfragetillskottet i huvudsak
galler den utlandska marknaden. Acceleratoreffekten dverfors alltsa pa detta sétt fran det
underutvecklade landet till det utvecklade leverantdrslandet. Men om vérdet av det
utvecklade landets import fran det underutvecklade landet i sin tur ar lika stort som vérdet
av dess export, stiger produktionsnivan i det underutvecklade landet till foljd av dess nya
export, men utan att den egna acceleratormekanismen trader i funktion. Den nya utlandska
efterfragan (lika med utlandets exportvolym) ger upphov till en motsvarande 6kning av
den inhemska produktionen. Men eftersom denna 6kning i allménhet sker inom jord-
bruket, kraver produktionen obetydliga investeringar. Jamvikten i utrikesbalansen bygger
pa detta villkor. Det utmarkande for accelerationen ar emellertid att den medfér nya
investeringar som &r mer an proportionella mot efterfragedkningen och genom vilka man
till slut kan producera fler produkter &n som efterfragas. Denna mekanism hanger samman
med den moderna produktionstekniken och den intensiva anvandningen av varaktig
utrustning. Det var for 6vrigt samma sak i det forra antagandet i sa matto att en del av de
inkomster som den utlandska investeringen gett upphov till paverkade efterfragan pa
inhemska produkter och astadkom ett budgetunderskott (pa grund av den inducerade
importen av kapitalvaror for att méta den inhemska efterfragans ékning), som
kompenserades av ett 6verskott i jordbruksexporten.

Varje gang den lokalt distribuerade inkomsten alltsa galler efterfragan pa importvaror
overfors acceleratoreffekten till utlandet. Det finns saledes en mycket nara forbindelse
mellan denna och den marginella importbenagenheten. Den internationella specialise-
ringen har namligen till foljd att inkomsttillskottet i de underutvecklade l&nderna i mycket
hogre grad an i industrilanderna gar till efterfragan pa importvaror. Det vasentliga ar har
att de underutvecklade landerna kdnnetecknas av en mycket stark marginell import-
benéagenhet, och for periferin som helhet galler denna sjalvklart produkter fran centrum
medan centrums bendgenhet att importera produkter fran periferin ar svag, da man ju
bortser fran handeln inom centrum (mellan de ‘utvecklade’ landerna), som utgor
huvuddelen av varldshandeln.*®

C. Monopolen och den internationella specialiseringen

Investeringarna utomlands har alltid varit de mycket stora bolagens (oljebolagen,
gruvsyndikaten osv.) verk. Ibland harstammar visserligen det exporterade kapitalet fran
allménhetens sparande. Men da ar det bankerna och finanskonsortierna som ska ses som
investeringarnas verkliga upphovsman. Det &r darfor kapitalexporten till de
underutvecklade landerna inte fick verklig betydelse forran omkring 1880, da de forsta
‘stora internationella enheterna’, gruvbolagen, bildas. Fran 1815 till 1880 kande man i

108 Neisser, “The nature of imports propensities & the multiplier’ (Ec. Internazionale, aug. 1949). Se
statistiken hos Chang, The cyclical movements of the balance of payments, s. 37.
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fradga om langsiktiga utlandska investeringar knappt till mer &n den brittiska kapital-
exporten till Europa och Forenta staterna samt enstaka stora statslan. Pa den tiden
tryggades den kapitalistiska utvecklingen genom smaféretagarnas sjalvfinansiering. De
brittiska lanen — som fick ett anmarkningsvart uppsving under det europeiska och
amerikanska jarnvagsnéatets uppbyggnad mellan 1840 och 1880 — var en affar for den tiden
stora finanshus. Statslanen (i synnerhet lanen till regeringarna i Balkanlanderna,
Latinamerika, Turkiet, Kina och Egypten) finansierades ocksa av de stora europeiska
(engelska, franska, och i mindre grad tyska, dsterrikiska och italienska) finanshusen.

1. De monopolistiska dverprofiternas uppkomst och dynamik i den
vedertagna teorin

Den allméanna jamviktens gransteori hade byggts upp efter 1870 med utgangspunkt fran
antagandet om fullstandig konkurrens. Just da borjade verkligheten utvecklas i strid med
detta antagande, men i gransnytteteorins tankebyggnad utgjorde monopolen alltjamt ett
undantag. Forst 1932 stallde Joan Robinson fragan om monopolen inom gransnytteteorins
ram (i The Economics of Imperfect Competition), genom att studera vilka féljder en
hojning av ekonomins monopoliseringsgrad far for nationalinkomstens fordelning och for
sparandet. Denna analys, som till sin metod var ortodox, skulle i sjélva verket komma
spranga granserna for marginalismens mikroekonomiska t redskap. Det var utan tvivel
darfor Kalecki senare kom att f djupa studiet av de mekanismer som styr nationalinkoms
fordelning genom att avsiktligt stalla sig pa en makroekonomisk grund. Kérnan i Kaleckis
verk, vilket fanns utspritt i tidskriftsartiklar publicerade kort fore kriget, har samlats och
kompletterats av forfattaren sjalv i en bok som utkom 1952 — The Theory of Economic
Dynamics. Dessa bada arbeten bildar karnan i den icke-marxistiska teorin om monopolens
inflytande pa sparandet. Att studera inkomstférdelningen ar att undersoka de lagar som
styr denna inkomstférdelning mellan 16nen och profiten. Detta & Robinsons och Kaleckis
malsattning. FOr att kunna gora det maste man obetingat bryta med gransnytteteorin, som
ar ofdrmdgen att ens redovisa profitens existens. Hos A. Marshall &r profiten i jamvikts-
laget noll, eller atminstone inrdknad i kostnadskurvorna. Om man réknar in en ‘normal-
vinst® i kostnadskurvorna, aterstar det att forklara vad ‘normalvinst’ &r for nagonting,
varifran den kommer och hur den utvecklas. Men pa denna avgérande punkt tiger grans-
nytteteorin. Nyklassikerna har dock forsokt komma till ratta med denna ‘normalvinsts’
harkomst. De har trott sig kunna finna den i forhallandet mellan utbud och efterfragan pa
‘organisationsfaktorn’ och saledes skisserat en fullstandigt symmetrisk teori for de
ingaende faktorerna. Men denna teori maste forkastas, da foéretagaren inte motsvarar denna
definition, eftersom han ju &r en individ och till foljd av sitt vasen skapar sin egen efter-
fradgan.'% Joan Robinson har forsokt att konstruera en allman teori om profiten. Hon for-
klarar dess niva med monopolkrafterna inom ekonomin, framfor allt kapitalagandets
monopol gentemot arbetarklassen, som &r berdvad varje annat medel for sitt uppehélle &n
sin egen arbetskraft. Mot denna teori maste man invanda att den ytterst reducerar profit-
kvotens niva till ett subjektivt styrkeférhallande. En forandring i styrkeforhallandet medfor
en forandring i profitkvotnivan. Men den &r — liksom réantesatsen hos Keynes — bara vad
den ar ‘darfor att den inte ar ndgonting annat> **° (ett ‘konventionellt’ fenomen).

Joan Robinsons analys

| sista kapitlet av sitt arbete™" sammanfattar forfattarinnan resultaten av sina forskningar.
Robinson utgick fran antagandet om en ekonomi med perfekt konkurrens i jamvikt och
med full sysselséttning. Hon antog att alla producenter i samma bransch plotsligt bildade

111

19 Gordon, “Enterprise, profits and the modern corporation’ (Explorations in Economics 1936).
110 Bettelheim, Les théories contemporaines de 1’emploi, ss. 100 f.
1 Kap. 27: A world of monopolies.
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en kartell. Vilka forandringar i sparandets villkor skulle denna fullstandiga kartellisering
av ekonomin medftra?

Man skulle kunna férmoda att en sadan atgard leder till allman kontraktion och att varje
kartell beslutar sig for att sdnka produktionen, eftersom den skulle maximera sin profit
genom att stalla sig pa den optimala punkten pa den totala efterfragekurvan for sin
produkt. Denna analys ar endast riktig nar man betraktar ett isolerat monopols beteende i
en varld av fri konkurrens. Om namligen alla foretag slar sig samman pa en gang, stalls
arbetare utan arbete. Lonenivan sanks tills full sysselsattning uppnas pa nytt. Aven om
man skulle aterfinna den fulla sysselsattningsnivan trots att den totala inkomsten ar den-
samma som fore kartellbildningen (lika med totalproduktionen), sa paverkar den for-
andrade fordelningen av inkomsten mellan I6neandel (som minskat) och vinstandel (som
okat) efterfragan pa fardigvaror. Den totala efterfragan pa varje vara sjunker. Alla fakta i
det ekonomiska systemet forandras alltsa. Det ar sjalva metoden att forutsatta efterfrage-
kurvan som given — medan den pa sin hojd &r giltig nar man studerar installningen hos ett
enskilt foretag eller en enda produktionsgren — som forlorar all inneb6rd nar man studerar
den totala produktionen i alla grenar av den ekonomiska verksamheten.

Vart leder ekonomins fullstandiga kartellisering om man for tankegangen i makroekono-
miska termer? Produktionens allmanna kontraktion till féljd av monopoliseringen och de
battre enade foretagarnas 6kade styrka gentemot lontagarna leder till att 16nenivan sanks.
Eftersom aven efterfragan sjunker kan mycket val en varaktig jamvikt med undersyssel-
séattning instélla sig. Denna jamvikt passar foretagarna utmaérkt, eftersom profitkvoten
stiger. Forhallandet ar for 6vrigt detsamma under fri konkurrens. Ocksa dar &r det inkoms-
ternas uppdelning mellan. 16n och profit som bestammer sysselsattningsnivan. Man kunde
ha véntat sig att ekonomerna efter Keynes definitivt skulle ha dvergett den bedragliga
gransnytteteoretiska uppfattning som i I6nen endast ser en kostnad for foretagaren och
glommer att den ocksa ar en inkomst. Undersysselsattningen ar alltsa mojlig aven under fri
konkurrens. Det &r klart att sysselsattningsnivan huvudsakligen beror pa reallonenivan. Ju
lagre den senare desto farre konsumtionsvaror kan man fa avsattning for. Om man
fortsatter att utnyttja samma produktionsteknik, maste de i kapitalvaruproduktionen
sysselsatta arbetskraftvolym som nédvandig for att producera de séljbara konsumtions-
varorna sin tur reduceras. For att man fortfarande, trots en séankning reallénen, ska kunna
ha full sysselsattning kravs att den fristallda arbetskraften i konsumtionsvaruproduktionen
sétts in i produktionen av mer kapitalvaror. Men detta produktionsvarutillskott kan bara
tjana till att producera ett osaljbart Gverskott pa konsumtionsvaror. De laga lonerna leder
emellertid till att foretagarna foredrar primitivare teknik. Primitivare teknik innebér att
man producerar med mer arbete men med mindre kapital. Mindre arbetskraft anslas alltsa
till kapitalvaruproduktionen och mer arbetskraft sétts in i fardigvaruproduktionen. Sam-
tidigt sanker den fér den mellanliggande produktionen mindre gynnsamma arbetskraft-
fordelningen fardigvaruproduktionens volym. Atergangen till primitivare teknik kraver
alltsa mer total (direkt och indirekt) arbetskraft for att producera samma kvantitet fardig-
varor. Det ar darfor 16neséankningen inte ar sa allvarlig fran arbetsléshetssynpunkt som den
skulle kunna verka for den som ar beharskad av ett fran denna synpunkt ofullstandigt
keynesianskt tankande, vilket bortser ifran de tekniska férandringar som lénevariationerna
medf6r och i 16nen endast ser en inkomst. Reallénesankningen reducerar visserligen efter-
fragan, men samtidigt leder den till en mindre ‘kapitalkravande’ produktionsteknik. Lone-
sankningen bidrar alltsa inte nodvandigtvis till att 6ka arbetslosheten, darfor att den atfoljs
av en regelratt ekonomisk regression. Hur som helst riskerar arbetsldsheten att stiga &nnu
mer &n I6nen sjunker. Det finns ndmligen en gréns bortom vilken den enskilde foretagaren
inte har intresse av att utnyttja en primitivare metod. Bortom denna punkt vinner den
mindre efterblivna metoden, trots att det ar lattare att ta till den mest efterblivna.
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Déarfor kan den plotsliga kartellbildningen mycket val medfora en dkad arbetsloshet.
Emellertid antar Robinson att samma krafter som ger upphov till full sysselséttning under
fri konkurrens ocksa skapar full sysselsattning i antagandet om ekonomins fullstandiga
kartellisering. Men denna monopolisering paverkar daremot totalinkomstens fordelning
och produktionens inriktning.

Den paverkar fordelningen pa tva véagar: a ena sidan darfor att elasticiteten i varornas
efterfragekurva gor det majligt for de producenter som befinner sig i monopolstéllning att
‘exploatera’ konsumenterna, a andra sidan darfor att produktionsfaktorernas utbuds-
elasticitet gor det mojligt for monopolisterna att ‘exploatera’ dessa produktionsfaktorer.

| en forsta etapp av sin tankegang tar forfattarinnan endast hansyn till den forsta fore-
teelsen. Genom att godta Lerners definition av efterfrageelasticiteten for varor kan
Robinson mata denna elasticitet som lutningen pa efterfragekurvan (e). Forfattarinnan
visar sa att monopolet héjer konkurrenspriset genom att multiplicera det med e/(e-1).
Faktorernas ersattningskvot, eller med andra ord reallonen, realkapitalrdntan och den reala
jordréantan, sjunker foljaktligen i proportionen (e-1)/e.

Genom att sedan ta hansyn till utbudselasticiteten for faktorer, matt som lutningen E pa
denna kurva, infér Robinson de andra orsaken till monopolens exploatering av faktorerna.
Under i dvrigt oférandrade forhallanden sjunker namligen faktor-erséttningskvoten av
detta skal genom ekonomins monopolisering i proportionen E/(E + 1). Sammanlagt
sjunker produktionsfaktorinkomsterna (I6ner, kapitalrantor och jordrantor) i proportionen

(e-1)/e x E/(E+1)

Vad produktionsfaktorerna forlorar, vinner foretagarna. De skordar nu Overprofiter’,
vilkas totala volym var noll under fri konkurrens, med en volym lika med

Y/1—[ (e-1)/e x E/(E+1) ],
i vilken Y ar inkomstvolymen fore kartellbildningen.

Av denna analys drar forfattarinnan tva slutsatser: 1) att nationalinkomsten omfordelas till
foretagarnas forman, och 2) att produktionens inriktning paverkas. Om man namligen
antar att den totala efterfrageelasticiteten for varor varierar fran den ena verksamheten till
den andra och att utbudselasticiteten for faktorer ocksa varierar fran sektor till sektor, da ar
det uppenbart att produktionens inriktning paverkas av kapitalbildningen. Man producerar
framfor allt produkter med lagre efterfrageelasticitet och farre varor med hogre efterfrage-
elasticitet. P4 samma satt utvecklas sektorer med mycket elastiskt utbud av arbete, medan
sektorer dar denna elasticitet ar 1ag tynar bort. Avslutningsvis sager Robinson att
hojningen av monopolgrad skarper den ojamna fordelningen, att den alltsa gynnar
tillvaxten av sparandets relativa andel i nationalinkomsten och ddrmed investeringstakten
och totalinkomstens tillvaxt.

Pa den sista punkten &r det nodvandigt att gora nagra invandningar. For det forsta 6kar
hojningen av monopoliseringsgraden sparvolymen i en avsevart lagre proportion an den
som foljer av Robinsons analys, i vilken antas att foretagarna vinner allt vad produktions-
faktorerna forlorar. Men vi har sett att nar fordelningen paverkas till forman for profiten,
tenderar den anvanda produktionstekniken att bli primitivare. Nationalproduktens niva
sjunker, och foretagarna vinner inte allt vad faktorerna forlorar. Produktivkrafternas fulla
utveckling hejdas. Aven om profitkvoten ar higre, har den totala inkomsten sjunkit. A
andra sidan ar det inte sékert att denna forandring i nationalinkomstens férdelning
accelererar utvecklingstakten. Det kommer att vara pa det sattet endast om hela sparandet
kan aterinvesteras. Men pa en viss utvecklingsniva kan det inte langre vara pa det sattet,
som fallet &r i de ‘mogna’ ekonomierna, dar sparvolymen tenderar att overstiga
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investeringsvolymen. Sparandet tesaureras delvis darfor att det inte &r I6nsamt att investera
hela beloppet. Produktionskapaciteten har blivit for stor i forhallande till konsumtions-
kapaciteten. Under dessa férhallanden 6kar hojningen av ekonomins monopoliseringsgrad
dessa svarigheter genom att minska de inkomster som gar till konsumtion och 6ka dem
som gar till sparande. Mer sparande tesaureras, och utvecklingstakten, som &r beroende av
investeringarna, bromsas i stéllet for att accelereras. Det ar darfér monopoliseringen kan
ge upphov till arbetsléshet och ytterligare séanka totalproduktionens niva.

Baran och Sweezy, som har pavisat att det faktiska dverskottet under monopol-
kapitalismen &r lagre 4n det potentiella dverskottet,*? ger 4n en gang det rétta svaret pa
den ratta fragan.

Kaleckis makroekonomiska analys

Kalecki utgar fran Lerners definition av monopoliseringsgraden: kvoten av skillnaden
mellan priset p och granskostnaden k genom priset ar = (p —K) / p. For hela ekonomin
mats den genomsnittliga monopoliseringsgraden genom kvoten p = (£ xpp ) / Z xp , dar x
ar den salda kvantiteten av en produkt, p dess pris och monopolgraden for det foretag som
producerar den. Kvantiteten T = £ x x p spelar en betydande roll. Kalecki kallar den
‘aggregate turnover’ (totalomséttningen). Forfattaren visar sedan att denna genomsnittliga
monopoliseringsgrad p ocksa kan méatas genom forhallandet (E + O) /E i vilket E &r den
totala profiten och O den totala amorteringskostnaden for det fasta kapitalet, rantan
inberaknad. Utan att i detalj upprepa beviset kan man intuitivt inse att férhallandet (E + O)
/' T verkligen mater ekonomins monopoliseringsgrad. E + O ar ndmligen foretagarnas
bruttoandel. Férhallandet (E + O) / T &r alltsa direkt proportionellt mot foretagarandelen.

Kalecki betraktar vidare nationalinkomsten A som sammansatt av I6nerna W, profiterna E
och de summor som gar till amorteringar inklusive rantan O. Den genomsnittliga
monopoliseringsgraden (E + O) / T kan da uttryckas i forhallandet u = (A -W)/T.

Man far latt: W/A=1/(1+ puT/W).

Av denna relation foljer att 16nernas relativa andel sjunker nar den genomsnittliga graden
u stiger. Inte nog med att graden p direkt paverkar kvoten W/A, utan denna forandring i p
paverkar dven forhallandet A/W, eftersom den totala I6nen nar den &r fast leder till en pris-
stegring. Forhallandet T/W okar alltsa. W/A sjunker av tva skal: ékningen i u och
okningen i T/W.

A andra sidan kan autonoma férandringar i T/W dga rum. En hojning av priset pa ravaror i
forhallande till 16nerna leder till en mindre kraftig hojning av den allméanna prisnivan,
eftersom denna ar proportionell mot den sammanlagda summan av ravarupriserna och
I6nerna. Den nodvandiga hojningen av nominal-lonerna for att reallonen ska halla sig
stabil &r alltsa inte sa stor som hojningen av de nominella ravarupriserna. Med andra ord
stiger vardet av forhallandet T/W nar det relativa priset pa ravaror stiger.

Pa denna grundval tror sig Kalecki kunna komma till ratta med orsakerna till att arbetets
andel i nationalinkomsten har kunnat halla sig sa anméarkningsvart stabil i de utvecklade
landerna under historiens lopp: den fortlépande héjningen av monopoliseringsgraden
borde ha kompenserats av den ogynnsamma utvecklingen av bytesforhallandena for
ravaror.

Man kan férebra Kalecki att han anvant sig av den samlade bruttoprodukten T. Denna
kvantitet ar namligen inte sarskilt betydelsefull, da den ar beroende av ekonomins

integrationsgrad. Lat tva kompletterande foretagare som dittills varit oberoende sla sig
samman, och kvantiteten T minskar darfor att de halvfabrikat som det forsta foretaget

12 p Baran och P. Sweezy, Monopolkapitalet, Stockholm 1970.
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salde till det andra inte langre ar nagra sadana. Nu leder ekonomins véaxande monopoli-
sering delvis till en utvidgning av dessa former av vertikal integration. | detta fall 6kar ,
men T minskar. Vardet av kvoten W/A kan alltsa forbli oforandrat. Det ar saledes farligt
att vilja mata monopoliseringsgraden med utgangspunkt fran efterfragekurvans elasticitet.

Monopoliseringsgraden och bruttoproduktens uppdelning mellan a ena sidan vardet av
ravarorna och den anvanda utrustningen och & andra sidan I6nesumman och vinstutdel-
ningen paverkar oberoende av varandra profitkvoten. Varfor paverkar bruttoproduktens
fordelning profitkvoten? Sambandet ar nastintill sjalvklart och foljer &ven av ekvationen
bruttoprodukten = ravarornas och maskinernas varde + I6ner + profiter. Foretagaren som
kastar sig in i produktionen maste disponera tillrackligt mycket kapital for att kunna
bekosta de bada forsta kvantiteterna. Han séatter sin profit i forhallande till summan av
dessa bada kvantiteter. Det ar darfor forhallandet I6n/bruttoprodukt, trots att forhallandet
l6n/profit alltjamt holl sig stabilt, skulle kunna minska med de tekniska framstegen, liksom
for 6vrigt forhallandet profit/bruttoprodukt och darmed forhallandet profit/bruttoprodukt —
profit, som inte &r ndgot annat an profitkvoten. Det tekniska framatskridandet leder
namligen till anvandningen av en stérre mangd ravaror och maskiner i forhallande till
antalet manniskor. Genom det tekniska framatskridandet kan arbetaren sétta mer ravaror i
arbete. Om forhallandet profit/Ion (nettoinkomstens fordelning) haller sig konstant, ar det
froet som mojliggor profitkvotens fall.

Det &r sant att en relativ prissankning pa dessa ravaror kan kompensera deras intensivare
anvandning. | sa fall viker inte profitkvoten, fastan forhallandet I6n/profit ar stabilt, darfor
att forhallandet 1on/bruttoprodukt ocksa haller sig oférandrat. Med andra ord: genom att
pavisa det relativa prisfallet pa ravaror pavisar Kalecki den motverkande tendens som
Marx sjélv redan hade tagit med i sin analys.

Enligt Kaleckis egna siffror**® tycks denna motverkande tendens helt ha kompenserat den

intensivare ravaruanvandningen s att profitkvoten hallit sig stabil, liksom I6nens andel i
bruttoinkomsten, och detta under perioden mellan 1929 och 1941.

Ar forhéllandet detsamma nar man betraktar en langre period, Iat oss séga ett arhundrade,
t. ex. fran 1850 till 1960? Har &r det viktigt att skilja mellan Iénens (eller profitens) andel i
bruttoprodukten och dessa inkomsters andel i nettoprodukten. VVad betraffar det senare av
dessa forhallanden, som motsvarar mervardekvoten, visar de statistiska undersokningarna
(i synnerhet de av Kuznets, Bowley och C. Clark) att det hallit sig stabilt. Nar det sedan
galler det forsta forhallandet, som forbinder 1nen (eller profiten) med bruttoprodukten, ar
dess utveckling forbunden med utvecklingen av forhallandet nettoprodukt/bruttoprodukt.
Detta forhallande syns ha sjunkit stadigt och i betydande grad. Marx’ lag om profitkvotens
fallande tendens tycks alltsa gora sig klart pamind under en period av hundra ar. ‘Ten-
densen’ (det sjunkande forhallandet nettoprodukt/bruttoprodukt) &r starkare &n den
‘motverkande tendensen’ (sankningen av forhallandet 16n/profit).

Slutligen bor man sérskilja verkan av inkomstens fordelning mellan nettoinkomst och
amorteringar (som ar analog med Marx’ uppdelning mellan a ena sidan variabelt kapital
och mervarde, och a andra sidan konstant kapital) pa profitkvoten och profitmassan fran
verkan av monopolgraden (som mats genom forhallandet I6n/profit, dvs. genom profitens
relativa andel i nettoinkomsten).

| sitt sista arbete atervander Kalecki till en enda formulering i en sammansatt ekvation.
Genom att kalla den koefficient k som mater forhallandet mellan den hemforda profiten i

13 Kalecki, The distribution of national income (Essays in the theory of economic fluctuations, 1939) ss.
199-200 och 216 (Readings in the Theory of Income Distribution), och Theory of economic dynamics, ss. 20
till 26.



164

en industri och den totala produktionskostnaden (denna koefficient méter monopolgraden i
forfattarens mening) och j den koefficient som mater forhallandet mellan a ena sidan ut-
gifterna pa ravaror och vardeminskningen och a andra sidan léneutgifterna (motsatsen till
kapitalets ‘organiska sammanséttning’) visar Kalecki att I6nernas relativa andel i brutto-
produkten (summan av lonerna, profiterna, ravarukostnaden och vardeminskningen)
sjunker nér vardet av en av dessa bada koefficienter stiger. Lagger denna formulering
nagonting ytterligare till Marx’ analys? Det verkar inte sg, eftersom koefficienten k, som
méater monopoliseringsgraden, inte &r nagonting annat an sjalva profitkvoten.

Att under i dvrigt oférandrade forhallanden séaga att I6nernas andel minskar néar profiternas
andel 6kar leder inte mycket framat: det ar sjalvklart! Kalecki papekar vidare att mono-
poliseringsgraden har en tendens att oka pa langre sikt. Javisst, men pa villkoret att man
definierar denna monopoliseringsgrad annorlunda och undviker att sammanblanda detta
begrepp med dess formenta konsekvens: profitkvotens héjning. Vad betraffar utvecklingen
av forhallandet mellan halvfabrikatens och fardigvarornas varde havdar han att den &r svar
att fa kunskap om. Om vardet av detta férhallande ar stabilt (emedan de tekniska fram-
stegen ar lika snabba i den industri som framstéaller halvfabrikat som i den som producerar
fardigvaror), sa sjunker koefficienten j nar den mangd ravaror och maskiner som varje
arbetare satter i arbete vixer (det ar det tekniska framatskridandets allmanna lag). An en
gang stoter man pa lagen om profitkvotens tendentiella fall, men utan att det varit mojligt
att sammanfoga ‘monopoliseringskraften’ och kapitalets ‘organiska sammansattning’ till
ett verkligt enhetligt komplex. De har helt enkelt bara stallts bredvid varandra. Med andra
ord kan verkan av kapitalets 6kande organiska sammansattning uppvégas av den stigande
monopoliseringsgraden, om denna férandring definieras som 6kningen av profitens andel i
nettoinkomsten, dvs. som héjningen av vardet pa forhallandet profit/Ion.

2. Begreppet ekonomins monopoliseringsgrad™*

Varken Kaleckis eller Joan Robinsons analys har kunnat l16sa det verkliga problemet,
kanske helt enkelt darfor att sedan man val definierat monopoliseringsgraden som kvoten
av skillnaden mellan priset och kostnaden genom sjélva kostnaden, blev det uppenbart att i
samma takt som monopoliseringsgraden steg skulle ocksa profitkvoten hjas. Profitkvoten
ar hos dessa forfattare nd&mligen ingenting annat &n sjalva monopoliseringsgraden.

Den gangse teorin: Helhetsuppfattningen om ekonomins monopoliseringsgrad
med utgangspunkt fran efterfragekurvorna

Efterfragekurvans lutning for en produkt ar utgangspunkten for alla forfattare, i dldre saval
som i modern tid, som sysselsatter sig med fragan om monopolet. Nar manga foretag kon-
kurrerar i produktionen av en vara spelar denna lutning ingen roll. Varje foretag saljer
namligen sin produkt till dess granskostnad. Profiten &r noll for alla och envar. Men om
alla foretag i en bransch slar sig samman trader kurvans lutning ater i kraft. Den gor det
mojligt for det nya monopolet att avpressa konsumenterna éverprofiter — eller kort och
gott att avpressa konsumenterna en profit, eftersom denna inkomst under fri konkurrens
anses vara noll. Efterfragekurvans lutning mater den kraft med vilken monopolet kan
avpressa koparna en profit.

Problemets verkliga svarighet framtrader nar man forsoker att ga fran en kartelliserad
bransch som producerar en viss vara till ekonomin som helhet. Den totala efterfragekurvan

114 Bain (Joe S.), ‘Measurement of the degree of monopoly. A note’ (Economica 1943):; Kalecki, ‘Degree of
monopoly. A comment’ (Ec. J. 1942); Lerner, The concept of monopoly and the measurement of monopoly
power’ (Rev. of Ec. Studies 1934); Morgan (T), ‘A measure of monopoly in selling’ (Q. J. of Ec. 1946);
Rothschild, ‘The degree of monopoly’ (Economica 1942); Sweezy, On the definition of monopoly’ (Q. J. of
Ec. 1937); Tucker Rufus, ‘The degree of monopoly’ (Q. J. of Ec. 1940); Whitman (R. H.), ‘A note on the
concept of degree of monopoly’ (Ec. J. 1941).
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beror da inte bara pa hur stora behoven &r, utan framfér allt pa konsumenternas inkomster,
dvs. i sista hand pa I6ntagarna sjélva. Relationerna mellan foretagaren och ‘resten av
samhallet’ framtrader da vasentligen som relationer mellan foretagare och léntagare, och
inte langre som relationer mellan producenter och konsumenter.

Men tva till synes viktigare skal borde leda till forkastandet av detta sétt att mata mono-
poliseringsgraden. Det forsta ar att profiten enligt denna uppfattning fullstandigt for-
svinner i antagandet om allman och fri konkurrens. Man gor det salunda omajligt for sig
att studera profitens dynamik under fri konkurrens. Det andra skalet ar att monopolet inte
harror fran produktens natur och dess hogre eller lagre efterfrageelasticitet. Chamberlins
teori om den monopolistiska konkurrensen, som driver denna standpunkt till sin spets, ar
foga realistisk. Ty monopolet beror mindre pa produktens mer eller mindre ‘oersattliga’
karaktar an pa den nodvandiga kapitalvolymen for att ‘komma in’ i produktionen.

Enligt den vedertagna uppfattningen bér hela systemet potentiellt inom sig en viss
monopoliseringsgrad. Det finns namligen alltid en total efterfragekurva for varje vara, vare
sig den produceras av ett enda foretag eller av ett oandligt antal. Om det rader fullstandig
konkurrens eller fullstandigt monopol i ekonomin forandrar i intet avseende denna kurva.
Kartellbildningen sa att sdga bara avslojar ekonomins inre monopoliseringsgrad, satter den
i verksamhet Med Robinsons och Kaleckis metod skulle man (teoretiskt) kunna mata
monopoliseringsgraden i en ekonomi dér produktionen helt 6vergatt i monopolens hander,
men man kan inte félja koncentrationens verkliga utveckling. Man skulle kunna jamfora
tva helt monopoliserade ekonomier med varandra, men inte samma ekonomi i tva
utvecklingsskeden. Det &r denna aspekt av ekonomins vaxande monopolisering som &r det
verkliga problemet. Metoden med ‘efterfragekurvan’ kringgar monopolets verkliga
problem.

Den marxistiska teorin: En realistisk uppfattning om ekonomins
monopoliseringsgrad

Alltsedan Lenin ar grundtanken att produktionen av en vara antingen styrs av
konkurrensen eller av monopolet. Férekomsten av ‘mellanlagen’ far inte skapa illusioner
om konkurrensens och monopolets djupt olikartade karaktar. Vilket kriterium man &n
valjer i en klassificering finns det alltid mellanlagen. Har kan man fraga sig fran vilken
punkt ett foretag bor betraktas som ett ‘monopol’. Nar det kontrollerar mer &n 50 % av
produktionen, eller mera blygsamt 10 eller 20 %, eller bér man tvartom kréva ett absolut
herravélde, lat oss sdga 75 % kontroll Gver produktionen? Dar ett foretag som producerar
% av produktionen konkurrerar med tusentals smaféretag foreligger otvivelaktigt
monopol. Tva eller flera monopol kan fora en strid pa liv och déd. Men denna kamp ar
saval till sina mal som till sina medel djupt olik rivaliteten mellan mikroskopiska foretag. |
den senare formen av konkurrenskamp &r den tekniska fordelen det enda medlet att segra.
Darav foljer ett stadigt framatskridande utan avbrott. I kampen mellan monopolen spelar
andra faktorer in, t. ex. reklam, dumping, bankkrediter, regelréatta eller dolda subventioner
(jarnvégarnas rabattaxor). Dessa foreteelser visar de mangskiftande konkurrensmedlens
nya omfattning. Det avgorande &r att striden star mellan nagra fa bolag som kénner
varandra val. Den stéller inte tusentals anonyma foretagare mot varandra i en kamp ‘pa
lika villkor’. Det férmenta mellanlaget (den monopolistiska konkurrensen) &r i grund och
batten foga realistiskt. Dess verksamhetsfalt dr begransat till forsaljningen av nagra
konsumtionsvaror av typ ‘skonhetsmedel’. Det som avgor om en bransch & monopolis-
erad eller ej & om produktionen i denna bransch huvudsakligen ombesorjs av storbolag
som i tysthet eller officiellt handlar i samférstand. Overenskommelsen kan i sin tur
ifrdgaséattas av nagra bolag. Tidvis kan valdsamma strider blossa upp mellan deltagarna.
Kampen galler da profitens uppdelning mellan storbolagen och inte gruppens installning
till tredje man. Under sjalva striden kan attityden gentemot kunden (prissdnkningen) vara
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ett medel att detronisera motstandaren, men sedan dverenskommelse val natts om profitens
uppdelning efter styrkeférhallandet, blir installningen till tredje man ater enhetlig.

Monopolens andel i nationalprodukten &r det enda vasentliga realistiska kriteriet pa ekono-
mins monopoliseringsgrad.**> Det &beropar sig i intet avseende pa efterfragans elasticitet.

3. Den marxistiska teorin om de monopolistiska 6verprofiternas och
ackumulationens dynamik i dagens centrum

Innebodrden av relationerna ‘féretagare-produktionsfaktorer’

| en berémd dispyt havdade Joan Robinson att arbetet exploateras nar det erhaller mindre
an dess eget gransproduktivitetsvarde.''® P& basis av denna gransteoretiska definition har
man bevisat att monopoliseringen mojliggor exploatering av arbetet, liksom for évrigt av
tidsfaktorn (kapitalet) och av naturfaktorn (jorden).

Chamberlin svarade och hévdade att foretagaren inte intresserar sig for detta gransproduk-
tivitetsvarde, utan for gransintakten, dvs. vilket inkomsttillskott han kan fa ut av varje
marginell faktorenhet. Enligt detta synsatt ar det sjalvklart att det aldrig forekommer
nagon exploatering. Emellertid skiljer sig de bada standpunkterna i grunden inte fran
varandra, ty deras definitioner ligger pa samma plan. Naturligtvis mojliggér monopolet —
om varans forsaljningspris inte dndras — att avpressa alla produktionsfaktorer en ‘Over-
profit’. Detta har Robinson med full tydlighet visat. Skalet till att Chamberlin betvivlar
riktigheten av detta pastaende ar att han foérnekar existensen av en verklighet som svarar
mot den klassiska teorins rena monopolschema och i dess stélle bygger upp en modell for
monopolistisk konkurrens, dar forsaljningspriset liksom under fullstandig konkurrens &r
lika med produktionskostnaden (inklusive ‘normal- vinsten’), dven om det inte ar lika med
den minimala produktionskostnaden (pa grund av efterfragekurvans lutning). Enligt kriti-
ken mot Chamberlins foga realistiska schema ar ekonomins stigande monopoliseringsgrad
inte foljden av efterfragekurvornas ‘héjning’ (de antas tvartom vara stabila), utan resultatet
av dvergangen fran det klassiska konkurrensschemat till det klassiska monopolschemat.

Har maste tva anmarkningar goras. Forst och framst ar det viktigt att veta att det inkomst-
tillskott som avpressas arbetsfaktorn far en helt annan funktion &n det som foretagarna tar
fran de bada andra faktorerna.

Vart gar namligen ‘rantorna’? Dessa ‘rantor’ inbetalas av producenterna, antingen direkt
till rentidrer som lanat ut de sparmedel som bildar deras reservsparande (obligationskop,
underteckningar pa 1an), eller indirekt genom penningsummornas placering i bank eller
sparkassa, varvid dessa inrattningar i sin tur lanar ut dem till naringslivet eller till banker
for att atergalda kreditgivningstjansten (penningskapande). Om den forsta typen av rantor
synes ga till rentiarernas konsumtion, utgor den andra typen i sjalva verket kallan till
bankmannens profit. Denna profit gar i sin tur till sparande och till investeringar, antingen
inom sjalva bankvéasendet eller i industrilivet (aktieandelar).

Exploateringen av ‘tidsfaktorn> — att halla en lagre rantesats an vardeminskningen 6ver
tiden — sanker konsumtionen till forman for sparandet endast i den man den sanker

15 Likval &r detta vasentliga kriterium otillrackligt. Férdelningen av de krediter som beviljas av bankerna
starker monopolens stallning. Se harom den tyska enkaten fran 1933 Materialen zur Vorbereitung der
Bankenenquete och Wirtschaftsdienst. Man mater ocksa monopoliseringsgraden i arbetskraftens
koncentrationsgrad. For en berékning av denna monopoliseringsgrad, se: Barret, L ’évolution du capitalisme
japonais, band 1; Bettelheim, L ‘économie allemande sous le nazisme, Paris 1946, ss. 61 och 66; Chenery,
Cartels, combines et trusts, 1944; Laidler, Concentration of control in American industry, 1950; Lynch, The
concentration of economic power, New York 1946; for en berédkning av denna grad i de underutvecklade
landerna, se: Gritly, The structure of modern industry in Egypt (Eg. Cont. 1947).

118 3. Robinson, The theory of imperfect competition, ss. 283 och foljande; Chamberlin, The theory of
monopolistic competition, s. 196 f.
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rentiarernas inkomst. | dvrigt framstar den som en inkomstéverforing fran foretagarna till
bankméannen som gar till sparande. Denna transferering ar for dvrigt desto fiktivare som
bankméannen sjalva ager aktier i de foretag som de forser med krediter. | sa matto véxer for
ovrigt den andel av réntorna, som inbetalas av foretagarna for kreditgivningstjansten, i
forhallande till den andel som betalas for anvandningen av rentiarernas sparmedel i pro-
duktionen. Ty bankmannen, som inte langre begrénsar sin profitjakt till den egna banken,
utan vars rantor ar utspridda i banken och i industriféretaget, kommer av l&ttbegripliga
skal att vara mera vélvilligt installd till detta foretag. Han forser det med rikliga krediter.
Detta dr ett av de viktigaste motiven till den stdndiga prisstegringen under 1900-talet.
‘Penningproduktionen’ &r inte langre ‘oelastisk’. Pengar kan skapas nastan efter behag
(om man éar tillrackligt méktig). Vad betraffar rentidrernas transferering av inkomster till
foretagarna, sker den mer genom penningvérdets férsamring d&n genom réantesatsens helt
obetydliga véxlingar.

Exploateringen av ‘naturfaktorn’ verkar vara mera enhetlig. Erséttningen till denna faktor
beror ytterst pa jordagarnas monopol. Det industriella &gandets koncentration Gverfor
relationerna mellan féretagarna och jordagarna fran monopolstadiet (en oéndlig méangd
foretagare, som vill anvéanda sig av ett markomrade, mot en enda jordagare) till det
bilaterala monopolets stadium. Det rader inget tvivel om att denna utveckling forsvagar
jordmonopolets styrka, ehuru detta endast utdvar en verkligt betydande roll i jordbruket,
dar ju foretagarfunktionens koncentration ar langtifran lika langt framskriden som i indu-
strin. Fran det hallet kommer alltsa foga forandringar i total skala. Men hur sma de
historiska forandringarna &n ar pa det har planet, har de sakerligen gynnat sparandet
(profiterna) pa konsumtionens (jordrantornas) bekostnad.

Déremot &r relationerna mellan arbetsfaktorn och foretaget av en helt annan betydelse.
Arbetsinkomsterna utgor namligen en betydande procentandel (fran 30 till 50 %) av
nationalinkomsten. En transferering har har avsevérda konsekvenser for sparandetakten
(som &r férbunden med profitens andel) och darmed for investeringstakten (som ar
forbunden med graden av samstammighet mellan mojligheterna till konsumtion och
mojligheterna till sparande).

Reducerad till sitt enklaste uttryck innebar den robinsonska ‘exploateringen’ av arbets-
faktorn att den tilltagande koncentrationen i industrin 0kar foretagarnas styrka gentemot
I6ntagarna. Det ar helt uppenbart. Under fri konkurrens framstar 1onen for foretagaren som
en given storhet. Han kan inte rékna med att sarskilt 1ange betala sina anstallda lagre I6ner
an vad som &r vanligt bland hans konkurrenter. Detta betyder pa intet satt att I6ntagar-
kategorin befinner sig i ett lika starkt forhandlingslage som foretagarna. Men under
monopolférhallanden kan foretagaren diskutera l6nen i tva egenskaper: i egenskap av
foretagare (en egenskap som stérks genom foretagarnas storre mojlighet att gora front mot
I6ntagarnas ansprak), och i egenskap av den ende foretagaren i den produktionsgrenen.

Reallonens andel, som alltid konsumeras, sanks alltsa genom den stigande monopolise-
ringsgraden till forman for den andel av profiten som gar till sparande. Det &r darfor Ka-
lecki, som efter vad vi har sett sdtter ekonomins monopoliseringsgrad lika med genom-
snittsprofitkvoten, helt logiskt drar slutsatsen att uppkomsten av méktiga fackforeningar
inte hojer ekonomins monopoliseringsgrad, utan tvartom sénker den,™*’ darfor att detta
arbetarmonopol konkurrerar med arbetsgivarmonopolet och gor det mojligt att undvika
reallénesénkningar, och darmed att bromsa den genomsnittliga profitkvotens hojning.

Men arbetets ersattningsniva beror huvudsakligen pa arbetarnas kollektiva styrka och forst
i andra hand pa arbetsgivarsidans monopoliseringsgrad. Férandringarna pa den sidan ar

U7 Kalecki, a.a., s. 17.
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alltsa inte avgorande nar det galler att bestamma reallénen och darmed realprofiten.

Innebdrden av relationerna producenter-konsumenter

Joan Robinsons infallsvinkel ar har mycket originell. Hon definierar monopoliserings-
graden i en bransch som lutningen pa efterfragekurvan for dess produkt. Vidare anser hon
att det varken paverkar faktorernas sysselsattningsniva, som forutsatts alltid vara full, eller
deras ersattningskvot, som i ett forsta tankeled forutsatts vara oférandrad, om man gar fran
en ren konkurrensekonomi till en fullstandigt monopoliserad ekonomi (dvs. en ekonomi
dar man har ett enda foretag per bransch). Forfattarinnan hérleder ur dessa premisser att
denna forandring bestammer den nya inriktningen av produktionen, som vander sig fran
branscher dar efterfragan ar mycket elastisk till branscher dar den &r foga elastisk. Denna
nya inriktning paverkar inte profitkvoten, som forblir pa konkurrensens ‘normala’ niva.
Profitkvoten kan namligen endast paverkas av en férandring i produktionsfaktorernas
realersattningsniva, en forandring genom vilken foretagarna kan ta hem éverprofiter fran
exploateringen av dessa faktorer.

Den sistnamnda satsen &r i sjalva verket inte riktig. Ty produktionens inriktning paverkar
det totala produktionsutfallet. Faktorernas realersattningar forblir oférandrade, men profit-
kvoten paverkas. Man bortser har fran denna forandring.

Detta synsétt ar emellertid till foga hjélp i analysen. Ty om man 6verger det foga
realistiska antagandet om en fullstandigt kartelliserad ekonomi i motsats till en fullstandig
konkurrensekonomi och i stallet betraktar de verkliga ekonomiska forhallandena, dar vissa
branscher ar monopoliserade och andra inte, reduceras problemet till att galla uppdel-
ningen av den totala profiten (som inte paverkas) mellan branscherna. I verkligheten leder
ocksa dar varje forandring i profitens uppdelning mellan produktionsgrenarna till att
produktionen inriktas pa de mest lukrativa branscherna. Totalprodukten &r inte langre
densamma, och darmed inte heller totalprofiten. Om man emellertid bortser fran denna
sekundara forandring och bara betraktar monopolbildningens priméara inverkan pa
fordelningen av profiten, som forutsatts vara oférandrad, framstar relationerna mellan
foretagare och konsumenter bara som ett uttryck for foretagarnas inbdrdes relationer. Den
monopolistiska 6verprofiten har vasentligen sitt ursprung i profitens omférdelning, och
inte i nettoinkomstens fordelning mellan 16nen och profiten. Nu paverkas denna fordelning
alldeles uppenbart av ekonomins stigande monopoliseringsgrad, definierad som
utvidgningen av den monopoliserade produktionens andel pa bekostnad av den konkur-
rensstyrda produktionens andel.

Prismekanismen l&r oss att priset under fri konkurrens efter en viss tid (den tid utbudet
behover for att anpassa sig till efterfragan) haller sig pa samma niva som produktions-
kostnaden. Den lar oss dessutom att forhallandena inte ar desamma under monopol. Lat
oss forestélla oss en till halften konkurrensstyrd och till halften monopoliserad ekonomi.
Lat oss dven forestélla oss att det sker ett stadigt tekniskt framatskridande, som fordelar
sig lika i alla verksamhetsgrenar. Till slut antar vi att penningvardet ar stabilt. Konkur-
rensen tvingar foretagen i konkurrenssektorn att regelbundet sénka sina priser. Deras
profitniva forblir under i 6vrigt oférandrade omstandigheter konstant. Franvaron av
konkurrens gor det mojligt for monopolen att avsta fran att sanka sina priser trots kost-
nadssankningen. Under i dvrigt oforandrade forhallanden stiger deras profitniva. Till slut
har monopolen for egen del lagt beslag pa det inkomsttillskott som framstegen mojliggjort.

Genom 6vergangen fran konkurrensstadiet till monopolstadiet har penningvardet blivit
instabilt. Vi ska se att pengar i fortsdttningen, tack vare upphdvandet av konverteringen,
skapas och stélls till monopolens forfogande (forutsatt att banksystemet dnskar det), sa att
deras varde tenderar att stadigt sjunka. Samtliga priser maste stiga, men de stiger snabbare
och i storre proportion i den monopoliserade sektorn an i konkurrenssektorn. Pa samma
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sétt sjunker priserna under konjunkturcykelns avmattningsfaser, men de monopoliserade
produkternas priser sjunker relativt sett mindre.*®

Hur lange kan 6verforingen av profiter fran konkurrenssektorn till den monopoliserade
sektorn paga? | detta skede av analysen tycks efterfragekurvan kunna inforas. Prisstor-
ningen sénker profitkvoten i konkurrensforetagen. En del marginella producenter elimi-
neras. Om man antar att huvudparten av investeringarna harror fran sjalvfinansiering, ar
dessa branschers utvecklingstakt i alla handelser langsammare an monopolens. En viss
total inkomstniva leder till en viss inriktning av efterfragan mot de olika varorna vare sig
de produceras av monopolen eller ej. Det kommer alltsa ett 6gonblick da efterfragan
overstiger utbudet, och da kan priset héjas. Profitkvoten kan foljaktligen inte sénkas under
en viss punkt. Beroende pa om en produkt ar mycket ‘nddvandig’ (dvs. om dess efter-
fragekurva ar nastan horisontell) eller tvartom mycket “lattersattlig’ (dvs. om dess
efterfragan ar starkt elastisk) kommer profitkvotens fall att snabbt kunna hejdas eller
omvant att ytterligare forlangas. Efter frageelasticiteten, som mater produkternas relativa
nodvandighetsgrad, ar det enda som hindrar monopolen fran att absorbera hela den totala
profiten. Den utgor den objektivt o6verstigliga mur som pa en viss niva hejdar dver-
foringen av profiter fran konkurrenssektorn till monopolsektorn.

Om man nu ser det hela frdn monopolens synpunkt finner man att de relativa prissteg-
ringarna — och darmed sannolikt profiterna — till f6ljd av monopolens uppkomst ar ojdmna
fran bransch till bransch. Vilka lagar styr da profitens 6verforing fran det ena monopolet
till det andra?

Overprofitens uppdelning mellan monopolen

Ocksa i detta sammanhang kan efterfrageelasticiteten spela sin roll. Exempelvis skulle
stalmonopolet kunna hoja det relativa stalpriset mer an naturgummimonopolet darfor att
stalet ar oerséttligt i var civilisation, medan naturgummit ar det i mindre grad (det
syntetiska gummit kan konkurrera). Efterfragans elasticitet spelar in i profitens uppdelning
mellan de olika produktionsgrenar som kontrolleras av monopol.

Men det finns dven andra faktorer som spelar in i 6verprofitens uppdelning mellan mono-
polen. For det forsta finns det som regel inte ett enda monopol per produktionsgren. Den
kollektivt realiserade dverprofitens uppdelning mellan branschens medlemmar sker efter
vissa lagar. For aven om produktionen i en bransch skenbart vore i handerna pa ett enda
bolag, skulle efterfrageelasticiteten for produkten inte ensam bestamma profitkvoten i
branschen. Aven om efterfragekurvan gor det mojligt for det absoluta stdlmonopolet (ett
enda bolag) att tillagna sig mer profiter &n gummimonopolet, finns det anda en punkt
bortom vilken profitkvoten kommer att 6va en oemotstandlig dragningskraft pa nytt
kapital. En annan finansgrupp kommer till slut, stodd av sitt eget banksystem, att ga in i
produktionen, och kampen kommer att framtvinga en prissankning pa det “alltfor I6nande’
stalet. Har kommer man in pa en andra faktor som spelar in i profitens uppdelning mellan
monopolen, namligen styrkeforhallandet mellan de olika “finansgrupperna’.

Allmént betraktat foljer de inbdrdes relationerna mellan monopolen schemat for det
bilaterala monopolet. Styrkeforhallandet dikterar profituppdelningens proportioner. Men
det bor papekas att detta galler endast nér tva oberoende monopol méter sig med varandra
pa det ekonomiska slagfaltet. Nar exempelvis jarnmalmsmonopolet och stalmonopolet
drabbar samman galler detta endast pa villkoret att dessa bada monopol inte ar tva juridiskt
mer eller mindre oberoende, men ekonomiskt integrerade organismer. Nu &r det ofta just
pa det séttet. Sammanflatningen sker genom bankerna, genom gemensamma styrelse-

118 Se de exempel som anfors av Fetter, The masquerade of monopoly, s. 197: cementpriset sjonk med 5,6 %
mellan 1929 och 1933, mot 54,6 % for vete och 54,3 % for bomull.
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medlemmar, genom aktieandelar osv. | detta fall tycks ‘malmpriset’ vara helt artificiellt
och bestammas av andra dvervaganden — skatteskal, psykologiska skél osv. Har maste man
ta hansyn till de bada foretagens sammanlagda profit.

Om man antar att samtliga monopoliserade verksamheter kontrolleras av nagra ‘finans-
och industrigrupper’, varav den ena behérskar en bransch, den andra en annan, och att
dessa grupper ibland tvingas samarbeta inom ett begransat omrade, ibland befinner sig i en
ofdrsonlig kamp om en uppdelad sektor, sa kommer man att luta at foljande l6sning: varje
grupp tar sammanlagt hem en profitandel som ar proportionell mot dess styrka, som i
forsta hand bedoms efter den kapitalmangd som star till dess forfogande, men ocksa efter
andra faktorer som t. ex. statens instéllning.

Man har alltfor ofta en tendens att i kampen mellan monopolen bara se en férvandlad kon-
kurrens. | verkligheten har kampmetoderna forandrats i grunden. 1800-talets mikrosko-
piska foretag forsokte salja till marknadspriser genom att maximalt sénka sin produktions-
kostnad. Monopolen bedriver ocksa profitjakt. Men medlen att uppna detta mal ar nya.
Smafdretagaren gor en kalkyl i marginalen. Storbolaget betraktar inte marknaden som
nagonting givet. Investeringen kan ha till syfte att forbattra bolagets oligopolstallning
(exempel: Beerkoncernen exporterar kapital till Brasilien for att kopa upp guldférande
mark i syfte att undvika nya konkurrenter). Det kan ha till malséttning att starka
integrationen (exempel: United Fruit skapar en flotta)."*® Harav féljer att de olika
monopolen rakar i konflikt nar deras planer blir oférenliga.

| en undersokning av det multinationella bolagets beteende analyserar M. Bye arten av
monopolens investeringar. Han urskiljer féljande typer: dispositiva investeringar i syfte att
tillforsékra sig ensamrdtten till potentiella resurser, prospektiva investeringar, exploate-
ringsinvesteringar. Bye gor upp en plan for ett monopolforetag med utgangspunkt fran en
uppskattning av bruttointakten och drar sa slutsatsen att ju storre forvantningar pa en
vaxande efterfragan, ju lagre ranta pa finansmarknaden och ju storre grundinvesteringar
produktionen kraver, desto langsiktigare maste utvinningsplaneringen vara. Under dessa
forhallanden ar det uppenbart att monopolen kommer i konflikt med varandra om strate-
gin. Bye beskriver som ett exempel konflikten mellan Compagnie Francaise des Petroles
och Near East Development Corp. inom IPC. Han kommer till slutsatsen att om monopo-
len genom ogynnsamma omsténdigheter tvingas till kortsiktiga planer tenderar de att ta till
en konkurrensstrategi, dvs. laga priser och stor produktion (i forevarande fall géller det
CFP, ett halvstatligt bolag som anlitar en mindre kapitalmarknad &n den amerikanska; det
har inte lika omfattande expansionsutsikter som i Forenta staterna och gor inga andra
affarer ute i varlden). Kampen for den maximala profiten géller alltsa inom konsortiet
huruvida man ska kunna verkstalla sin plan eller gj. Ifall nagon bryter kartelloverens-
kommelsen far kampen en éppnare karaktar. I alla handelser ger kompromissen — som
aldrig dr annat an en vapenvila — envar en profitandel som &r proportionell mot monopo-
lets makt. Och pa det ekonomiska omradet & makt i forsta hand den kapitalvolym som
man forfogar Gver.

4. De utlandska monopolen och ackumulationen i systemets periferi

‘Sparkapaciteten’ borde totalt sett bli forbattrad genom ekonomins tilltagande mono-
polisering. A ena sidan stiger ndmligen profitens andel pé Iénernas bekostnad. A andra
sidan leder den ojamnare uppdelningen av profiten till ett for sparandet mera gynnsamt
nyttjande av dessa inkomster. Nar det galler ‘underutvecklingen’ maste man emellertid
gora ett viktigt forbehall. Man far inte glomma att profiterna i monopolbranscherna, som i
de underutvecklade ekonomierna utgors av utlandska foretag, normalt exporteras till

19 Dessa bada exempel har jag lanat frdn M. Byés doktorandkurs om det multinationella bolaget (i La
spécialisation Internationale 1953-54).
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utlandet i stallet for att aterinvesteras.

Dessutom &r det omajligt att aterta atminstone en del av dessa foretags profiter genom
skattepolitiska eller andra statliga atgarder och pa sa satt finansiera ett offentligt sparande,
som skulle kunna bidra till en harmonisk utveckling av den underutvecklade ekonomin.*?
De utlandska foretagen, som i allménhet ingar i maktiga finansgrupper, kan mycket val
maskera sina verkliga profiter genom att sélja sina produkter billigt till en filial i moder-
landet. Det har i den moderna litteraturen ofta understrukits att det multinationella bolagets
tyngdpunkt inte ar forlagd till det underutvecklade landet. Man kan som exempel ndmna
gruvbolagen i Chile fore nationaliseringen. Nér landet infort ett system med multipla
vaxelkurser, skickade de utlandska bolagen inte hem de dollar som erhallits genom forsalj-
ningen av kopparn for att sedan med dessa summor importera sin utrustning. Dessa dollar
utnyttjades istallet utomlands. Pa sa sétt gackade man det chilenska systemets malsattning.

Priset’ pa en ravara, som foradlas i foretag vilka sjalva ingar i samma koncern som ravaru-
leverantoren, blir i sjalva verket rent konventionellt. Sa &r det t. ex. med den bauxit som
produceras i Jamaica, i Guinea och pa annat hall av samma grupper som kontrollerar
foradlingen till aluminiumoxid i Kamerun eller till aluminium i Canada eller Ghana.
Beroende pa om det ligger i gruppens intresse att ta ut profiten i periferin eller i centrum
kommer den att satta hoga eller laga priser’ pa bauxiten eller aluminiumoxiden. Det-
samma galler kopparn, vilket framgar av ett viktigt dokument fran Societe Generale de
Belgique i samband med nationaliseringen av gruvorna i Katanga.'**

Vidare bor man undersoka vad det blir av sekvensen sparande-investering under de villkor
som rader for profitférdelningen.

De profiter som realiseras av monopolféretagen aterinvesteras i monopolsektorn. Pa andra
hall ar namligen profitkvoten lagre. Sjalvfallet tjanar en del av profiterna som realiseras i
monopolsektorn till att uppldsa konkurrenssektorn. Monopolforetagen investerar i denna
sektor och konkurrerar segerrikt ut de sma foretagen. Men for monopolen kan detta aldrig
vara annat an ett sekundart medel att pa ett fruktbarande satt utnyttja de sparade fonderna.
For nar man val drivit ut smaforetagen, kommer da profitkvoten att stiga tillrackligt i
ekonomins nya monopolbransch? Under en viss tid kommer det nya monopolet att behalla
privilegiet att vara det enda foretaget i branschen. Men eftersom det nddvéndiga kapital-
beloppet for att vinna ‘intrade’ i branschen alltjamt ar ringa, kommer snart nya sma kon-
kurrentforetag att uppsta och tvinga monopolen att dela sin profit med dem. LAt oss ta det
slaende exemplet med detaljhandeln. Vissa grupper skapar varuhus. Genom verksam-
hetens rationellare organisation och mojligheten att kdpa i stora partier kan man sénka
priserna och ruinera smahandlarna. Men da profitkvoten hojs och priserna stiger till foljd
av denna likvidering tillkommer nya smahandlare. Aven om dessa sma butiksagare, som
maste ratta sig efter monopolens priser, inte forfogar 6ver medel att bygga upp sina lager
under lika gynnsamma villkor, realiserar de likval en profit. Profitkvoten pa deras kapital
ar lagre an i varuhusen, men likafullt tvingar de dem att dela med sig av vinsterna fran
handeln. Det ar darfor smaforetagen ar sa seglivade i dessa verksamheter dar det ar latt att
komma in i produktionen. Det ar ocksa darfor dessa sektorer drar till sig mindre kapital
fran monopolen &n sektorer som ar forbjudna for andra an monopolen sjélva.

Eftersom sparandet och investeringarna ar mera betydande i denna sektor, uppstar en sned-
vridning som forvérras och leder till att utvecklingen blir allt ojdmnare. | de ‘underutveck-
lade’ lander, dar klyftan som isolerar de utlandska monopolen fran de sma nationella fore-
tagen &r djupare dn annorstades, samverkar reexporten av vinster, den inhemska industrins

120 e harom Schlesingers och Wolfram von Burgs redan anférda studier och FN:s undersékning (Economic
survey of Latin America 1948).
121 |RES — Lovaniumuniversitetet i Kinshasa — Lettre mensuelle, nr 1, 1967.
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efterblivenhet, skatte- och tullpolitiken osv. till att snedvridningen blir som mest i6gon-
fallande. A ena sidan mycket snabb utveckling, & andra sidan mycket langsam utveckling,
det ar valkanda k&nnetecken for de underutvecklade ekonomierna. Den skenbara ‘dualis-
men’ kommer att starkas och den perifera ekonomins komplementaritet att bekréftas.

Monopolforetaget aterinvesterar emellertid inte automatiskt alla sina profiter i den egna
branschen. Forst och framst kan uppdelningen av inkomsten mellan a ena sidan konsum-
tionen och a andra sidan sparandet, om den blivit ogynnsam i den forsta omgangen (i
synnerhet genom rentiarernas ruin och i de underutvecklade landerna genom den laga
utdelning som handelsménnen, de fria yrkesutévarna osv. far pa sitt ‘smasparande’, vilket
spelade en icke obetydlig roll for kapitalbildningen i centrum), vidga klyftan mellan kapa-
citeten att konsumera och kapaciteten att producera. | sa fall kommer inte hela sparandet
att kunna investeras. Det kommer da att delvis exporteras.

Den ojdmna profitkvoten och den dérav f6ljande snedvridningen i de olika sektorernas ut-
veckling paverkar ocksa sjalva betingelserna for den vidare utvecklingen. Konkurrens-
sektorn, som slapar efter i utvecklingen, kan pa grund av just denna efterslapning ater-
investera alla sina realiserade profiter med bibehallen I6nsamhet (dvs. i niva med sin
profitkvot, som ar lagre &n monopolens), medan monopolen kanske &r oférmdgna att rein-
vestera sina profiter i den egna branschen darfor att deras forsprang berdvar investeringen
dess I6nsamhet. Ekonomin, som utgor ett sammanhangande helt, forutsatter ndmligen att
man iakttar vissa proportioner. Om nagra blir efter kommer de till slut att verka hammande
pa de andras utveckling. Visserligen har den inhemska konkurrenssektorns efterslapning i
de ‘underutvecklade’ landerna foga inverkan pa den utlandska monopoliserade sektorns
utvecklingstakt, darfor att den senare arbetar direkt for utrikesmarknaden. Men konkur-
renssektorns efterslapning i de utvecklade landerna hammar den monopoliserade sektorns
utveckling bade i dessa lander sjélva och i de ‘underutvecklade’ landerna. Oljeindustrins
och gruvdriftens tillvaxttakt kan hammas av sadana orsaker.

Nar monopolen gor investeringar, tar de da alltid upp den modernaste tekniken? Vi vet att
konkurrensen tvingar foretagarna att géra det. Man har ofta understrukit betydelsen av det
fasta kapitalets storlek for moderniseringstakten. | konkurrensmodellen later nydanaren
andra betala kostnaden for moderniseringen. Under monopolférhallanden &r det inte langre
pa samma satt. Vissa monopols malthusianska politik i forhallande till nya tekniska
metoder &r valkand (att t. ex. ta patent for att ‘grava ner’ dem). Investeringen av mono-
polets profiter tenderar att forlora all regelbundenhet. Den sker haftigt och i stora vagor,
medan man & andra sidan under langa tider haller vinsterna likvida. Dessa tendenser
understryks av det faktum att monopolens investeringar inte alltid styrs av hansyn till den
omedelbara I6nsamheten, utan &ven av hansyn till den ‘ekonomiska strategin’.

Storbolagens stétvisa investeringar medfér en hel rad konsekvenser for de underutveck-
lade landerna. De stora monopolen har namligen under investeringstiden tillgang till
avsevarda likvida summor i moderlanderna. Dessa summor underhaller en penning-
marknad med standigt overflodande resurser, vilket ar en av orsakerna till den kroniskt
laga rantesatsen i de utvecklade landerna. Réantan sjunker till en mycket lag niva, vilket
den stadiga penningvérdeforsamringen borde forhindra. Det &r just for att rantesatsen &r
mycket Iag i de utvecklade landerna som det ar fordelaktigt att lata dessa vantande likvida
medel underhalla den spekulativa omséattningen i hemlandet och utomlands. De tillfalliga
kapitalplaceringarna i utlandet intar héarvid en framtradande plats. Portfolj investeringarna
underlattar till skillnad fran direktinvesteringarna de spekulativa operationerna. Man
profiterar salunda for en tid pa kapitalets relativt hoga avkastning i denna form, och sedan,
nér man &r i behov av likvida medel for att investera hemma, saljer man dessa andelar.
Dessa spekulativa provisoriska placeringar av likvida kapitaltillgangar bidrar till att géra
utrikesbalansen instabil.
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Det ar sant att operationer av det har slaget endast kan genomféras mellan de dominerande
utvecklade landerna och relativt utvecklade dominerade ekonomier av typen Argentina,
dar det finns en vardepappermarknad. | relationerna mellan de utvecklade l&nderna och de
underutvecklade landerna av den klassiska typen &r sadana tillvagagangssatt emellertid
svéra att realisera. A ena sidan tillhdr storre delen av de utlandska foretagen i dessa lander
stora monopol, som inte bjuder ut sina aktier pa marknaden av fruktan for att se en
eventuell konkurrent tillvalla sig foretaget genom uppkop av aktier. A andra sidan &r dessa
foretags hela kapital i allménhet tecknat i utlandet. Nar andra monopol tillfalligt kan
placera likvida medel i dessa foretag (och det kan de om en del av kapitalet ar tecknat av
sma aktiedgare och av spekulanter som gar med pa att salja sina aktier), medfor det som en
foljd harav i allménhet inte ndgra verkningar pa budgeten i de underutvecklade lander dar
foretagen ar verksamma.

De utvecklade landernas investeringar i de underutvecklade landerna tenderar saledes att i
allt storre utstrackning ta formen av direktinvesteringar fran de dominerande landernas
monopol, till skillnad frén 1800-talets portfoljinvesteringar.'?? P4 1800-talet var portfol;j-
investeringarna for dvrigt den stabila investeringsformen pa lang sikt. Idag tenderar denna
typ av investeringar att mer och mer bli ett satt att placera likvida tillgangar pa kort sikt. |
de underutvecklade landerna uppstar alltsé en viss arbetsférdelning. A ena sidan gor
monopolen produktiva direktinvesteringar som till stor del bekostas genom sjalvfinan-
siering. A andra sidan specialiserar sig vissa banker pa spekulation i vardepapper, som
emitteras av dessa stora producentmonopol och som huvudsakligen ar avsedda for allman-
heten i de utvecklade landerna. For de relativt utvecklade dominerade ekonomierna
paverkar dessa operationer, som leder till kortsiktiga internationella kapitalrorelser (darfor
att den lokala allmanheten skriver under pa dessa lan fran de stora utlandska monopolen),
budgeten i den man den monetdra integrationen inte ar fullstandig.

Vérldsekonomins vaxande monopolisering leder alltsa pa de internationella kapitalrorel-
sernas omrade till att tva motsatta tendenser starks samtidigt: tendensen till direktinveste-
ringar (den normala formen fér monopolens produktiva investeringar) och tendensen till
portfoljinvesteringar (den normala formen fér monopolens spekulativa placering av
likvida medel).*?

D. ‘Underutvecklingens’ strukturella drag

Den allmént vedertagna teorin om ‘underutvecklingen’ kan, nar den formar ta sig ur det
ovetenskapliga vanetankande som forvaxlar ‘underutveckling’ och “fattigdom’, i bésta fall
beskriva en mangd ‘ekonomiska’ k&nnetecken for landerna i den moderna ‘tredje vérlden’
som skulle utgdra underutvecklingens strukturella drag.** Men det handlar dér bara om
problemets yttre aspekter. Det handlar dessutom bara om ‘ekonomiska’ foreteelser, efter-
som ‘ekonomin’ pa ett konstlat satt isoleras fran de samhalleliga och politiska forhallan-
dena. ‘Underutvecklingens’ uppkomst, som &r en global historisk och inte bara en ‘ekono-
misk’ process, vilken sammanfaller med historien om kapitalismens utvidgning och ut-
veckling till ett strukturerat varldssystem med ett centrum och en periferi, forklarar dessa
skenbara drag. Dessa ar tre till antalet: (1) den ojamna produktiviteten mellan sektorerna,
(2) den osammanlankade ekonomiska strukturen och (3) det ekonomiska beroendet av
utlandet.

1. Prisstrukturerna och produktivitetens ojdmnhet mellan sektorerna.

122 EN, Courants internationaux de capitaux privés, 1945-1952.

2 B, Ducros, ‘Les investissements américains a I’étranger et I’équilibre international’ (R. Eco. mars 1954).
124 Se t. ex.: Marcel Rudloff, Economie politique du Tiers Monde, Cujas 1968; Albertini, Underutvecklingens
mekanismer, Stockholm 1971; Yves Lacoste, Underutvecklingens geografi, Rabén & Sjogren, Stockholm
1970.
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Inkomstens samhaélleliga fordelning

Om man ‘spaltar upp’ produktionen (foradlingsvardet) och den verksamma arbetskraften i
sektorer och jamfor den sektoriella genomsnittsprodukten per capita i de ‘utvecklade’ och
de ‘underutvecklade’ landerna, slas man av per capita-produkternas relativa koncentration
kring sitt nationella medelvérde i de centrala landerna och den mycket stora spridningen i
periferins lander. Nedanstaende tabeller ger en talande illustration till detta mycket
allmanna och banala faktum.'?

For Latinamerikas del, t. ex., skulle fordelningen av bruttoprodukten per sysselsatt person
kring medelvérdet 100 for 1960 vara foljande:

Modern sektor Mellan- Primitiv sektor Tillsammans

sektor
Jordbruk 260 60 18 47
Verksamheter utom jordbruket 410 107 17 150
Extraktiv industri 1060 99 16 521
Verkstadsindustri 480 172 — 271
Hantverksproduktion 110 34 13 29
Byggnadsverksamhet 208 68 22 87
Nodvandiga tjanster 352 140 30 165
Handel och bankvasende 720 183 31 213
Andra tjanster 428 80 31 96
Forvaltning 485 238 — 211
Summa 388 98 18 100

Detsamma géller for de dvriga regionerna i den underutvecklade vérlden, Asien och
Afrika. Daremot ar denna fordelning mycket mindre ojamn for Storbritannien och Forenta
staterna, i synnerhet for Storbritannien.

Bruttoprodukt per sysselsatt person 1960 Forenta staterna  Storbritannien

Jordbruk 47 93
Extraktiv industri 133 90
Verkstadsindustri 125 97
Byggnadsverksamhet 120 99
Nodvéndiga tjanster 147 128
Andra tjanster 90 98
Summa 100 100

| Latinamerika ar forhallandet mellan jordbrukets och de 6vriga verksamheternas produkti-
vitet 1 till 3, i Storbritannien praktiskt taget 1:1, och i Férenta staterna 1 till 2. Extremfor-
hallandena enligt den erhallna indelningen ar for Latinamerika 1 till 11 (mellan jordbruket
och den extraktiva industrin), mot bara 1 till 1,4 for Storbritannien och 1 till 3 fér FOrenta
staterna.

Det kan forefalla besynnerligt att ojamnheten ar stérre i FOrenta staterna &n i Storbritan-
nien. Men denna situation ar som bekant en foljd av ett kant historiskt faktum, ndmligen
att vissa jordbruksomraden i sédern ar relativt efterblivna.

Pa samma sétt torde ojamnheten i produktiviteten mellan jordbruket och andra verksam-
heter i Sovjetunionen forhalla sig som 1 till 2, eller mgjligen som 1 till 3.*2° Denna relativt
stora ojamnhet &r en foljd av den relativa eftersldpningen i det sovjetiska jordbruket, som
under de senaste femtio aren inte gjort samma framsteg som industrin.

125 Anibal Pinto, Structure économique, productivité et salaires en Amérique latine; symposium om
I6nepolitikens problem i den ekonomiska utvecklingen, Egelund, Danmark, 23-27 oktober 1967, tab. 1A och
3A samt tab. 2.

126 1 ill 2 om man antar att jordbruksbefolkningen utgdr 35 % av totalbefolkningen och inkomsten av
jordbruket 20 % av nationalinkomsten, 1 till 3 om jordbruksinkomsten endast utgor 15 %.
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Lat oss genast klargora att en jamforelse av det har slaget har en mening endast om graden
av ‘uppspaltning’ & mer eller mindre likartad for de olika sektorerna. Ty mellan Forenta
staternas modernaste och mest efterblivna foretag kan klyftan i genomsnittlig per capita-
produkt uppenbarligen vara hur stor som helst. Eftersom de valda sektorerna sjalva defi-
nieras av de medeltal som utmarker dessa sektorer, sa kommer under i 6vrigt oférandrade
forhallanden spridningen att vara storre ju storre uppspaltningen ér.

Vilken betydelse ska man tillméta detta fenomen? Och hur ska man forst och framst
benamna det? Vi foreslar har uttrycket ‘ojamnheter i produktivitet mellan sektorerna’.
Detta kraver en forklaring. Produktiviteten i egentlig mening kan ndmligen endast
jamforas mellan tva foretag eller tva branscher som framstaller samma produkt. Man kan
da séga att den enas produktivitet ar hogre an den andras om den nodvandiga totala
(direkta och indirekta) arbetsméngden for att producera en fysisk enhet av samma produkt
ar lagre. Fran den ena branschen till den andra skulle man enligt vad A. Emmanuel har
pavisat endast kunna tala om olika ‘lonsamhet’. Likval behaller jag mitt uttryck: om i en
given prisstruktur villkoren dr sadana att arbetet, eller kapitalet, eller bagge ‘produktions-
faktorerna’ i en bransch inte kan ersattas till samma relativa kostnad kommer jag att séga
att produktiviteten &r lagre. Detta har givetvis endast en mening inom en given prisstruk-
tur. Ty prisstrukturen skulle kunna vara sadan att arbete och kapital ersétts till samma
relativa kostnad i alla branscher. Det &r for 6vrigt den faktiska tendensen i det kapitalis-
tiska produktionssattet, som karaktériseras av ‘faktorernas rorlighet’, dvs. av existensen av
en arbetsmarknad och en kapitalmarknad. Men om denna prisstruktur, som i centrum mot-
svarar enhetliga ersattningar till arbetet och till kapitalet, éverfors till periferin, kommer
resultatet att bli att ‘faktorerna’ inte kan erséttas till samma relativa kostnad i de olika
branscherna om de tekniska villkoren (och darmed produktiviteten) &r annorlunda férde-
lade &n i centrum. FOr 6vrigt ar det ibland mojligt att gora direkta jamforelser av produk-
tiviteten om produkten ar, om an inte identisk, sd atminstone ‘jamforbar’ till sitt bruks-
varde och till den mojliga tekniken for sin framstéllning. Om t. ex. ett deciton vete — pro-
ducerat i centrum — kréver en viss mangd totalt (direkt och indirekt) arbete, och om ett
deciton hirs — jamforbar produkt i periferin saval till sitt bruksvérde (sadesslag med
samma kaloripotential) som till den mojliga tekniken for sin produktion — kréaver mer, ar
det just darfor att produktionstekniken i periferin ar efterbliven. Man kan med rétt tala om
en produktivitetsskillnad. Daremot kommer produktiviteten att vara densamma i centrum
och i periferin i textilindustrier med likartad teknik. FOr en del andra produkter &r det
emellertid omojligt att direkt jamfora produktiviteten. Det ar t. ex. fallet med kaffe, som
endast produceras i periferin och som man inte kan jamféra med nagon av centrums
produkter. Men man kan naturligtvis tanka sig vilken teknik som skulle anvéndas i
centrum om kaffet producerades dar, en teknik som skulle vara mera ‘kapitalintensiv’ och
vars produktivitet skulle vara hogre.

Nu overfors faktiskt centrums prisstruktur till periferin. Ty periferin tillhdr samma varlds-
system som centrum, och det finns en varldsmarknad. Denna marknad &r visserligen inte
‘fullstandig’, och den beror inte heller alla produkter. Vissa & omdgjliga att transportera
(tjanster, byggnader, elektrisk energi), och transportkostnadernas betydelse vaxlar fran den
ena produkten till den andra. Dessutom finns det lokala skal (t. ex. skatterna) for skillnader
i de relativa priserna. Men det hindrar inte att varldsmarknaden ar en realitet, och via
denna realitet sker transmissionen av relativprisernas strukturer fran centrum till periferin.

Per capita-produkten behover ingalunda vara densamma i de olika branscherna i en central
kapitalistisk ekonomi. Ty denna produkt bildas av tva bestandsdelar: ersattningen till
arbetet och erséttningen till kapitalet. For att per capita-produkten ska vara densamma
maste foljande villkor kunna uppfyllas: (1) att den avgivna arbetsmangden per aktiv
person (t. ex. per ar) & densamma; (2) att arbetets organiska sammansattning (Emmanuels
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lyckade uttryck), dvs. proportionen arbete av olika kvalifikationsgrad, ar identisk, (3) att
den relativa erséttningen till arbetet (vid lika kvalifikation) ar identisk, (4) att den
sysselsatta kapitalmangden per arbetare (kapitalets organiska sammansattning) ar identisk
och (5) att den relativa ersattningen till kapitalet ar enhetlig.

Det finns emellertid en djupgaende tendens hos det kapitalistiska produktionssattet att
uppfylla dessa villkor:

For det forsta gar standardiseringen av arbetstiden hand i hand med l6nearbetets utveck-
ling. Om arbetstiden pa sina hall ar annorlunda an i den kapitalistiska ekonomin, som t. ex.
i jordbruket, &r det inte av ‘naturliga’ skal (‘sdsongarbetsléshet’), utan darfor att det
kapitalistiska produktionsséttet dar &nnu inte helt trangt igenom. Ty det utvecklade
kapitalistiska jordbruket sysselsatter arbetare som &r understallda arbetstidens allménna
normer. Den ekonomiska — eller riktigare, den ekonomistiska ‘vetenskapen’, som &r en
frukt av det kapitalistiska produktionssattets utveckling och en ‘haltande samhélls-
vetenskap’, soker jamstalla ‘disponibel’ tid utanfor arbetstiden med ‘arbetsloshet’. E.
Arrighi har i fallet Afrika visat, att den tid som inte atgar till direkt ‘produktivt’ arbete i
den traditionella bygemenskapen inte ‘gar forlorad’, utan utnyttjas till att fylla vasentliga
samhalleliga behov som féljer med det radande produktionssattet.*?’

For det andra har den hittillsvarande kapitalismen lett till en utjamning och en sénkning av
arbetets kvalifikationsgrad. Den industriella revolutionen och maskindriften har ersatt
aldre tiders kvalificerade hantverksarbete med en kombination av stora mangder okvalifi-
cerat arbete (i samband med den 6kade maskininsatsen) och en mera begréansad méangd
kvalificerat arbete. Det senare ar i allménhet mer kvalificerat &n hantverkarnas arbete forr i
tiden och har till uppgift att organisera produktionen tekniskt (ingenjorer) och ekonomiskt.
Det okvalificerade arbetets kvantitativa dvervikt har i detta hanseende nédrmat de olika
produktionsgrenarna till varandra. Framstegen — 6vergangen fran forkapitalistiska former
till det kapitalistiska produktionssattet — har alltid lett till en utveckling av detta slag. Man
bor dock erinra om att de allra senaste tendenserna, som i framtiden kommer att lata
automationen bestamma arbetets huvudsakliga former, gar i rakt motsatt riktning. Men det
hor framtiden till.

For det tredje ar en standardisering av ersattningen till det okvalificerade I6nearbetet en av
det kapitalistiska produktionssattets grundprinciper och ett resultat av den faktiska fore-
komsten av en arbetsmarknad.

For det fjarde finns det i alla grenar av den kapitalistiska ekonomin en tendens till intensivt
kapitalutnyttjande som bestdmmer produktivitetsutvecklingens form. Visserligen vaxlar
kapitalets organiska sammansattning fran den ena branschen till den andra, och ju mer
uppspaltad analysen &r, desto storre ar divergenserna, eftersom de nya ledande industrierna
(i borjan av 1800-talet textil, sedan metall, kemisk industri, elektronik) har den hogsta
organiska sammanséttningen. Denna spridning forklarar for 6vrigt per capita-produktens
ojamna fordelning mellan sektorerna i de ‘utvecklade’ landerna. Om mervardekvoten &r
hundra procent, dvs. om I6nerna utgor ungefar halften av nationalprodukten, vilket mot-
svarar den faktiska storleksordningen i den utvecklade vérlden av idag, och den organiska
sammanséattningens extremvarden — vid samma grad av uppspaltning som i den foregaende
analysen — varierar fran tva till atta (i relativa termer fran 1 till 4), om vidare den genom-
snittliga profitkvoten ar 15 till 20 % beroende pa de latta och tunga sektorernas relativa
betydelse, kommer foradlingsvardet per arbetare att variera i proportioner fran 1,5 till 2,5,
dvs. yttergranserna kommer att ligga inom intervallet 1 till 1,7, vilket stimmer val med
verkligheten. I de ‘underutvecklade’ 1anderna daremot, dar denna spridning strécker sig

127 Arrighi, Arbetskraftstillgangen i historiskt perspektiv, i R. Gustavsson (red.) a.a.
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fran 1 till 10 for en mervardekvot pa 200 % och en profitkvot pa 30 %, varierar den
organiska sammansattningen fran 1 till 35 om de ‘latta’ sektorerna star for ungeféar 85 %
av arbetskraften mot 50 % i centrum for en likartad uppspaltningsniva. Nedanstaende
uppstéliningar ‘sammanfattar’ dessa forenklade jamforelselagen:

Centrum Konstant Variabelt Mervarde Profit Foradlings- Per capita-

kapital  kapital vérde produkt'?®

| 20 10 10 5 15 15

1 80 10 10 15 25 2,5
Totalt 100 20 20 20 40 2,0
| 10 60 120 23 83 14

1 340 10 20 117 127 12,7
Totalt 350 70 140 140 210 3,0

En sa stor klyfta, relativt sett, for kapitalets organiska sammansattning i periferin ar endast
mojlig om det kapitalistiska produktionssattet inte som i centrum fatt herravaldet 6ver alla
produktionsgrenar.

Slutligen, for det femte, &r tendensen till utjgmning av profitkvoten sannolikt i &n hégre
grad an tendensen till utjamning av det okvalificerade arbetets ersattning nédvéndig for det
kapitalistiska produktionssattet. Anda bor man har precisera att monopoliseringen av allt
att doma leder till att profiten utjamnas pa tva nivaer: dels mellan de sma foretagen i kon-
kurrenssektorn, dels mellan storbolagen (monopolen), vilka atnjuter en hogre profitkvot.

| periferin verkar alltsa ingen av det kapitalistiska produktionssattets inneboende lagar i
full utstrackning: foljden &r avsevarda Klyftor i per capita-produktens fordelning. Eftersom
det kapitalistiska produktionsséttet inte tenderar att bli allenaradande, &r arbetstiden olika
fran bransch till bransch, i synnerhet om man jamfor jordbruket — vars produktionssatt ar
forkapitalistiskt fastan det &r integrerat i den kapitalistiska varldshandeln — med den kapi-
talistiska ekonomin i stdderna. Detta fenomen betecknas alldeles oriktigt som ‘dold arbet-
sloshet’. Sa ar forhallandet faktiskt endast i de fall da det kapitalistiska produktionssattet
tagit 6ver jordbruket och betingelserna dar &r sadana att jordbruksarbetarnas sysselsétt-
ningsniva understiger de allmanna normerna for arbetstiden (det ar t. ex. fallet med Egyp-
ten). FOr Ovrigt &r arbetstiden &ven i vissa stadssektorer lagre an de allménna normerna for
I6narbetet. Det &r forhallandet med den ‘parasitara’ sjalvverksamhet som uppstar till foljd
av stadernas arbetsloshet (smahandel, personliga tjanster osv.). Dessa verksamheter r inte
‘lamningar’ av ett forkapitalistiskt forflutet, utan tvartom moderna foreteelser, som upp-
statt genom sjalva motsattningarna i den perifera kapitalismens utveckling och som mani-
festerar sig i en absolut och relativ 6kning av arbetslosheten i stdderna.

Utjamningen av arbetsvillkoren tenderar i periferin att pa samma sétt som i centrum
utjdmna erséttningarna till det okvalificerade arbetet. Men detta galler endast for de
verksamheter som hor till det kapitalistiska produktionssattet, eftersom arbetsmarknaden
inte utstracker sig till samtliga arbetare. Det bor emellertid framhallas att monopolkarak-
taren hos en del — framfor allt utlandska — storforetag mojliggor l1onedifferentieringar som
motiveras av rent bolagsstrategiska hansyn. Mot denna bakgrund &r skillnaderna i
ersattning beroende pa kvalifikationsniva ibland — ja t. 0. m. ofta — mer utpréaglade an i
centrum till féljd av den relativa knappheten pa kvalificerad arbetskraft.

Eftersom det kapitalistiska produktionssattet inte fatt herravaldet dver alla produktions-
grenar i periferin ar ocksa kapitalets organiska sammansattning mera flexibel. Till detta

128 Nar man ska jamfora per capita-produkterna i tva lander méste man ta hansyn till: (a) skillnaden i
mervardekvot (har maste vi alltsa dela periferins siffror med 1,5) och (b) arbetets lagre produktivitet i
periferins kapitalvaruproduktion vid mycket lag organisk sammansattning.
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kommer att det i periferin finns flera nivaer dar profitkvoten tenderar mot ett genomsnitt,
atminstone en for monopolkapitalet och en for det beroende nationella kapitalet.

Inkomstfordelningens struktur i periferins samhéllen &r ett resultat av dessa vasentliga
villkor och av andra sekundara foreteelser, av vilka sarskilt féljande fortjénar att fram-
hallas: (1) den respektive sysselsattningsnivan i landsbygds- och stadsomradena, som har
ett bestaimmande inflytande pa inkomsternas férdelning mellan I6ner och inkomst av
rorelse och egendom, (2) kapital- och foretagsagandets fordelning, som till véasentlig del
bestammer rorelseinkomsternas fordelning i stadsomradena, (3) jordegendomens och
brukningsrattens férdelning, som till véasentlig del bestimmer I6neinkomsternas férdelning
i landsbygdsomradena, och (4) arbetsutbudets fordelning efter kvalifikationsniva och den
fackliga och politiska organiseringen i de olika grupperna, som i stor utstrackning
bestammer I6nernas férdelning.

De underutvecklade landerna karaktariseras fran samtliga dessa synpunkter av en mycket
stor variation, mycket stérre an i de hdogindustrialiserade landerna. Darav foljer att
inkomstfordelningens struktur, som &r ett resultat av alla dessa krafters kombinerade spel,
varierar alltifran mycket sneda till obetydligt sneda strukturer. Dessutom foljer att nar
ojamnheten i dessa fordelningar, métt t. ex. i Paretos koefficient a,'*° av ett godtyckligt
skal narmar sig vardet i den industrialiserade delen av vérlden, &r fordelningens struktur
kvalitativt annorlunda. Det &r detta sista kannetecken mer &n sjalva ojamnheten som vallar
de underutvecklade landerna specifika politiska problem.

Ojamnheten i I6nernas fordelning ar ocksa storre i de ‘underutvecklade’ landerna an i
centrum.

(a) For gruppen manuella arbetare ar forhallandet mellan de kvalificerade och de okvalifi-
cerade arbetarnas loner 1960 fordelat pd foljande satt:**°

Europa Asien

Italien 108 Pakistan 159

Nederlanderna 118 Indien 168

Storbritannien 118

Vasttyskland 127 Afrika

Schweiz 130 Nigeria 157

Frankrike 139 Tunisien 179
Elfenbenskusten 197

Latinamerika Algeriet 201

Argentina 132 Tanzania 211

Peru 171 Ghana 240

Columbia 181 Senegal 253

Brasilien 184 Kongo-Kinshasa 268

Venezuela 186 Kongo-Brazzaville 287

Chile 209

Mexiko 212

Annan statistik bekréftar denna realitet. Medan i Frankrike forhallandet mellan grundtim-
I6nen — enligt kollektivavtalen — for den l&gsta arbetarkategorin och den mest kvalificerade
yrkesarbetaren 1961 var 1 till 1,5, var det i Senegal och i Elfenbenskusten vid samma tid 1
till 3.1

Historien bekréftar for ovrigt denna tendens till begréansning av ojamnheten som en f6ljd

1291 den empiriska formeln N =A/Xa, dar N representerar den procentuella andelen av befolkningen med
hégre inkomst &n X, och A &r en konstant, mater a inkomstférdelningens koncentrationsgrad.

B30 Elliot Berg, Structure des salaires dans les pays peu développés, Egelundkomposiet, Tabell I.

B Elliot Berg, anf. dok., Tab. II.
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av utvecklingen, &tminstone i Latinamerika och det tropiska Afrika.®

(b) Mellan arbetare och tjansteman tycks ojamnheten ibland vara mycket stor, ibland
mindre i de underutvecklade landerna. Medan forhallandet mellan en bilmekanikers och en
kontorists eller en stenografs fortjanster ar néra ett i Storbritannien och ungeféar 1,5 i
Forenta staterna, ar detta forhallande 1,8 i Argentina och Mexico, 0,5 i Peru, samt i Chile
0,5 till 1,4 beroende pé tidpunkten.** Aven om de flesta uppgifter tyder pd att tjanste-
mannen bade atnjuter hdgre socialt anseende och hogre léner, ar situationen vad betraffar
I6nerna ofta omvand nar utbildningsvasendet spottar ut fler lagre tjansteman an narings-
livet kan sysselsatta (det ar fallet i Indien, Egypten och manga andra lander).

(c) Slutligen har man ofta — med ratta — riktat uppmarksamheten pa de stora I6neskillna-
derna (storre i de underutvecklade &n i de utvecklade landerna) mellan lika kvalificerade
arbetare i olika foretag eller foretagsgrupper (t. ex. mellan de stora utldndska féretagen och
de nationella smaféretagen). Det starkare sambandet i de underutvecklade landerna mellan
I6nenivan och foretagets Ionsamhet kan ha sin forklaring i den fackliga rorelsens svaghet
och splittring.

Inkomstfordelningen, som ar beroende av samtliga ovan relaterade faktorer, har, vare sig
det galler I6ner eller andra inkomster, endast sallan varit foremal for statistisk observation.
Jag har sjélv gjort en systematisk statistisk rekonstruktion for fyra afrikanska lander
(Algeriet, Tunisien, Marocko och Elfenbenskusten) och lanar det egyptiska exemplet fran
H. Riads arbeten. Denna analys kommer att satta oss i stand att forklara de olika ojamn-
heterna genom att lata de anforda forklaringselementen spela in samtidigt. Darefter
kommer vi pa nytt att granska vissa enligt min mening forhastade asikter ‘pd modet’, i
synnerhet uppfattningen att l6ntagarna som helhet skulle vara ‘privilegierade’ i tredje
vérlden.

Fallet Egypten

Medelinkomsten per capita i staderna synes vara omkring fyra ganger hogre an i lands-
bygdsomradena.*** Men om man gar vidare finner man att dessa ojamnheter beror dels pa
produktivitetsskillnaderna, dels pa skillnaderna i sysselsattningsnivan, och att de inte
genomgaende gynnar I6ntagarna, som samtliga skulle vara ‘privilegierade’.

(a) Massarbetsloshet (% av den potentiella arbetskraften) drabbar underskikten, som utgor
80 % av landsbygdsbefolkningen och 56 % av stadsbefolkningen. Om man tar hansyn till
denna undersysselsattning ar inkomsten av ‘fullt arsarbete’ i detta samhallets bottenskikt
bara 2,5 ganger storre i staden &n pa landsbygden.

(b) Att ‘medelinkomsten’ ser ut att vara fyra ganger lagre pa landsbygden beror, forutom
att sysselsattningsgraden och arbetsproduktiviteten ar lagre (lattare teknik med avseende
pa kapitalanvandningen), pa att mellanskikten har ar mindre: 15 % av
landsbygdsbefolkningen mot 40 % av stadsbefolkningen. Dessutom ar de privilegierade
skiktens (4 till 5 % av befolkningen) medelinkomst 4,5 ganger lagre pa landsbygden.
Dessa skillnader ar ocksa uttryck for det faktum att arbetskraften i den mera avancerade
stadsekonomin har ett mycket stérre inslag av kvalificerade arbetare: fast anstéllda
arbetare, kontors- och handelsanstallda, hogre tjansteman, fria yrken och foretagare.

32 Elliot Berg, a.d., Tab. 1l och IV.
133 Elliot Berg, a.d., Tab. V.
134 Hassan Riad, L "Egypte nassérienne, s. 41 (siffrorna galler 1960).
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Kategorier Totalbefolkning Inkomst per
capita och ar
(egyptiska pund)

A) Landsbygdsomraden:

1. Underskikten

1.1. jordlosa 14 000 000 3,5
1.2. odlare med mindre &n en feddan (= 0,42 ha) 1 075 000 6,1
2. Mellanskikt

(1 till 5 feddan) 2 850 000 26,8
3. Privilegierade

3.1. 5till 20 feddan 875 000 87,4
3.2. mer an 20 feddan 150 000 773,3
Summa och medeltal 19 000 000 17,1

B) Stadsomraden:
1. Underskikten

1.1. arbetsldsa (uppskattning) 2983 000 0
12. tjanstefolk 934 000 21,4
1.3. proletariatets underskikt 186 000 26,8
1.4. trad. l6ntagarkategorier 400 000 40,0
2. Proletariat 790 000 60,8
3. Smabourgeoisi 3.1. lagre anstallda 1117 000 105,6
3.2. trad. smaféretagare 736 000 127,7
3.3. tjansteméan 614 000 133,5
4. Bourgeoisi 240 000 845,8
Summa och medeltal 8 000 000 73,4

(c) Bland landsbygdens arbetare &r Iontagarna ingalunda privilegierade, de utgdr tvartom
den stora massan i grupp A 1, som har det sémst stallt i Egypten (11 egyptiska pund per
capita for en teoretisk arlig full sysselsattning). Den arliga medelinkomsten per capita for
stddernas okvalificerade I6ntagare (grupperna B 1.2., 1.3. och 1.4.) ar inte mycket hogre:
26 pund. Om man tar hansyn till skillnaderna i prisniva, till att landsbygdens inkomster &r
underskattade (sjalvhushall osv.) och till att de nddvandiga utgifterna for att klara uppe-
hallet i staderna innehaller poster som &r obefintliga pa landsbygden (transportutgifter,
hoga hyror aven for de elandigaste bostader osv.), ar folkmassorna i staderna i fraga om
levnadsstandard knappast battre lottade an pa landsbygden.

(d) De “privilegierade’ tycks alltsa inskranka sig till stadernas kvalificerade arbetare, av
vilka ungefar 75 % ar I6ntagare (kategorierna B 2, delvis 3.1. och 3.3., medan kategori B
3.2. utgors av smaforetagare). Medelinkomsten per capita for denna lontagarbefolkning &r
fyra ganger hogre an for de okvalificerade stadsarbetarna. Denna hierarki, som gar fran 1
till 4, maste i stor utstrackning tillskrivas skillnaderna i kvalifikationsniva. Men eftersom
underskiktens absoluta levnadsstandard ar 1ag och miséren forvarras genom den mycket
hoga undersysselsattningen i de okvalificerade skikten, kommer dessa inkomstskillnader,
som redan ar mycket storre an i de industrialiserade landerna, att fa en synnerligen stor
politisk och social betydelse.

(e) Stadernas ‘bourgeoisi’ (kategori B 4) utgors i vaxande grad av Iéntagare vid sidan av
hogre tjansteman i naringsliv och forvaltning. Nationaliseringarna far till foljd att ett
avsevart antal av de hogsta inkomsterna dverfors fran foretagar- till 16ntarkategorin.*®

Stadernas Ionehierarki sag 1960 ut sa har:

1% H. Riad, a.a., ss. 46 till 60.
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Genomsnittliga arsléner (egyptiska pund)

Okvalificerad Kvalificerade  Ldgre Hogre Chefs-
arbetskraft arbetare tjansteman  tjansteméan  tjansteméan
Staten:
Civil forvaltning  — 120 230 350 1350
Transport och — 125 230 350 1550
telekom-
munikationer
Suezkanalen — 180 — 530 2300
Moderna foretag:
Industri, transport 60 145 — 290 1330
Handel, tj&nster — — 113 360 1200
Trad. foretag: 90 — —
Tjanstefolk: 50 — — — —

Aven bortsett frdn Suezkanalens anstillda, vilkas relativa formaner dnnu 1960 var nog sa
tydliga men nu har forsvunnit, &r [6neskillnaderna mer markerade &n i de industrialiserade
landerna.

Under de senaste hundra aren har klyftan mellan landsbygdens och stadernas ‘medel-
inkomst” accentuerats, och forhallandet har gatt fran 3,8 1864 till 4,3 1960. Emellertid bor
man observera:

(a) att den standigt sjunkande ‘medelinkomsten’ pa landsbygden helt och hallet maste till-
skrivas den standiga sankningen av sysselsattningsnivan. De fattiga jordldsa skiktens
procentandel har darvid 6kat frén 40 % 1914 till 80 % 1960.%

Medelinkomster per capita pa landsbygden (egyptiska pund i 1960 ars vérde)

1914 1958

Jordldsa och fattiga 6,7 3,8

Mellanskikt 20 27
Privilegierade:

5 till 20 feddan 98 87

mer &n 20 feddan 465 789

Medeltal 28 19

(b) att ‘medelinkomstens’ stabilitet i stdderna déljer en vaxande obalans, eftersom
undersysselsattningen har ékat, sa att produktivitetsvinsterna kompenserats av den
sjunkande sysselsattningen.*®’

Medelinkomst i stdderna 1914 1960
(egyptiska pund 1960) 80 78
Sysselsatt arbetskraft 728 000 1930 000
Andelen sysselsatta av den totala stadsbefolkningen 32% 22 %

Medan avkastningen inom alla verksamhetsgrenar, jordbruket undantaget, 6kat med 2,9 %
per ar mellan 1914 och 1960, har sysselsattningen endast 6kat med 2,0 %.
Produktivitetsokningen har varit betydande i industrin, medan hantverket — dér antalet
sysselsatta sjunkit stadigt fran 150 000 till 60 000 arbetare — har undantrangts av
storindustrin, dér antalet sysselsatta har stigit fran 20 000 till 280 000 I6ntagare. I handels-
och tjanstesektorn har produktivitetsékningen varit blygsammare:

1% H. Riad, a.a., s. 148.
¥ H. Riad, a.a., ss. 158-160.
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1914-1960 Okningen av antalet sysselsatta Produktionens tillvaxt
(arlig 6kning)

Industri, hantverk 1,4 % 3.5%
Handel 3,3 3,5
Transportvasen 2,3 2,6
Administration 45 47
Tjanster 15 1,2
Totalt 2,0 29

Pa langre sikt har man alltsa foljande forlopp: (1) produktiviteten stagnerar i jordbruket,
medan den okar i stadsnaringarna, i synnerhet i den moderna industrin, vilket leder till
vaxande Ioneklyftor mellan den moderna och traditionella sektorn; och (2) klyftan mellan
‘medelinkomsterna’ for landsbygdens och stéddernas befolkningar ar det kombinerade
resultatet av den vaxande produktivitetsklyftan och sysselsattningens ojamna utveckling.

Fallet Magreb

1955 var forhallandet mellan per capita-inkomsten inom jordbrukssektorn och de dvriga
sektorerna for hela Magreb 1 till 2,1. Men klyftan mellan medelinkomsten per capita for
enbart den muselmanska befolkningen var bara 1 till 1,3.1*® Klyftorna 4r séledes avsevart
mindre an i Egypten. Detta beror av allt att doma dels pa att den relativa undersysselsatt-
ningen bland den magrebska landsbygdsbefolkningen ar 1&gre &n bland den egyptiska och
dels pa att Magreb forfogar 6ver ett modernt jordbruk med hdg produktivitet.

Pa landsbygden ar ojamnheterna i fordelningen mycket mindre i Magreb. Har framstar
I6ntagarna inte sasom landsbygdssamhallets parias, som fallet var i Egypten, eftersom néas-
tan alla ar sysselsatta inom den hégproduktiva sektorn (den europeiska jorden). De fast
anstéllda jordbrukarnas medelloner ar hogre (ungefar 50 %) an inkomsterna for 30 % av
de fattigaste odlarna. Emellertid ar lonerna for sasongarbetarna, vilka ar fem ganger fler,
lagre och jamforbara med de fattigaste odlarnas inkomster. Om man tar hénsyn till detta
och till det faktum att produktiviteten i det moderna jordbruk som sysselsétter dessa
Iontagare ar hogre an i det traditionella jordbruket, kan de magrebska jordbruksarbetarna
inte anklagas for att atnjuta ‘privilegier’.

Landsbygden (gamla franc)
Jordbrukets inkomst 503 miljarder
Jordbrukets muselmanska inkomst 373 miljarder
Aktiv landsbygdsbefolkning 2 485 000
Total medelinkomst per capita 200 000
Muselmansk medelinkomst per capita 150 000
Staderna

Muselmansk inkomst utom jordbruket 2 940
Europeisk inkomst utom jordbruket 6 020
Aktiv muselmansk befolkning 1270 000
Arbetslosa 195 till 365 000

Aktiv europeisk befolkning
Medelinkomster:

Europeisk 265 000
muselmansk (arbetsldsa undantagna) 230 000
Tillsammans (arbetslésa undantagna) 495 000
Tillsammans (arbetslésa medtagna) 420 000

Inkomster i jordbruket 1955*°

Algeriet Tunisien Marocko

138 Samir Amin, L économie du Maghreb, Band I, ss. 130 ff.
139 Samir Amin, a.a., s. 130 f.
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Antal Inkomst per  Antal Inkomst per  Antal Inkomst
syssel- capita syssel- capita syssel-  per capita
satta (tusen satta (tusen satta (tusen
(tusental)  gamla (tusental)  gamla (tusen-  gamla
franc) franc) tal) franc)
Arbetare
fast anstéllda 100 100 25 120 415 70
sésongsarbetare 500 50 110 65
Muselmanska odlare
fattigbdnder 210 60 80 90 100 110
mellanbdnder 210 200 105 150 450 200
rika bonder 50 560 45 450 85 900
Hela muselmanska 1070 110 365 140 1050 190
jordbruket

I den muselmanska stadsbefolkningen ar inkomst- och l6nehierarkin mindre utpraglad an i
Egypten. Skalan fran den lagsta kategorin ‘arbetare’ (kvalificerade eller €j) till kategorin
‘hdgre tjansteman och foretagsledare’ stracker sig fran 1 till 8 for Algeriet och Tunisien
och fran 1 till 13 for Marocko, mot 1 till 22 for Egypten.

Muselmanska inkomster i staderna 1955 4

Algeriet Tunisien Marocko
Effektivt  Inkomst per  Effektiv  Inkomst per  Effektivt Inkomst per
antal capita (tusen tantal capita (tusen  antal capita (tusen
(tusental) gamlafranc) (tusental gamlafranc) (tusental) gamla franc)
)
1) arbetslosa 150-230 — 25-55 — 20-80 —
2) arbetare 225 150 118 160 300 150
3) kontors- och 90 270 35 300 106 250
handelsanstallda
4) hantverkare, 135 270 53 300 183 270
tjinsteman
5) hogre 7 1250 2 1250 11 2000
tjansteman,
foretagsledare
Summa 460 230 210 210 600 240
muselmaner
Summa icke 305 950 80 950 195 1200
muselmaner

Emellertid &r de hogre muselmanska kategorierna av mindre relativ betydelse &n i
Egypten, eftersom de hogre tjansterna och foretagsledarposterna innehas av européer, som
for ovrigt med lika kvalifikationer kommer i dtnjutande av hogre inkomster.**

Antal sysselsatta Inkomster per capita (tusen gamla
franc)

muselmaner  icke muselmaner muselmaner  icke muselmaner

Arbetare 650 000 150 000 150 400

Kontors- och 230 000 150 000 270 530
handelsanstéllda

Tjansteméan 370 000 220000 280 1200

Hogre tjansteman 20 000 60 000 1700 3200

Summa 1270000 580 000 230 1040

149 Samir Amin, a.a.
14 Samir Amin, a.a., s. 181 och 185.
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Inkomsthierarkin stracker sig fran 1 till 14 om man tar den icke muselmanska befolk-
ningen med i rakningen, och fran 1 till 20 om man i den lagre kategorin endast raknar in
muselmanerna och i den hogre endast icke muselmanerna.

| kolonialtidens muselmanska samhélle kan man alltsa knappast betrakta lontagarna som
privilegierade.

Under sin historiska utveckling har kolonialsamhéllet i Magreb endast undergatt sméarre
kvalitativa férandringar, och den muselmanska befolkningens per capita-inkomster har
varit mycket stillastadende. Framstegen genom moderniseringen, som visar sig i den
moderna jordbruks- och stadsnaringens utvidgning, mojliggor en vaxande nybyggar-
kolonisation som sa gott som ensam verkas i riktning mot produktivitetsstegringar:

Medelinkomsternas utveckling (tusen gamla franc i 1955 &rs penningvarde)'*?

Algeriet Tunisien Marocko

1880 1955 1910 1955 1920 1955
Muselmanska lantbor 22 22 17 23 27 32
Muselmanska stadsbor 30 30 28 35 35 42
Icke muselmanska stadsbor 200 320 200 320 200 320

Situationen skulle forandras i och med sjalvstandigheten, mellan 1955 och 1965. Den icke
muselmanska befolkningens utvandring kom att gynna en minoritet av de infodda. Antalet
statstjansteman blev 9,5 ganger stérre, medan arbetstillfallena i produktionen bara dkade
med 30 %. Aven om tjanstemannens och de 6vriga offentligt anstalldas loner &r lagre an
for de icke muselmanska motsvarigheterna under kolonialtiden, upptrader ett nytt
‘privilegium’, som varken kvalifikationerna eller ekonomins tillstand kan beréttiga. Det &r
detta som har foranlett det forhastade omdomet att ‘Iéntagarna’ som helhet skulle vara
privilegierade.

Antal sysselsatta muselmaner i Inkomst per capita

staderna (tusental)'*® (tusen gamla franc)
Naringsliv 1955 1965 1965
arbetare 640 770 250
lagre tjansteméan 170 290 330
hantverkare m. fl. 330 480 430
hogre tjansteman 60 100 650
Administration 70 660 450
Summa 1300 2300 390

Arbetslosa 600 600 —

Pa samma sétt har jag visat att den storre differentieringen i jordbruket uppstatt till foljd av
att privilegierade minoriteter dvertagit kolonisationsjord samtidigt som det traditionella
jordbrukets inkomster varit ofdrandrade:*** driftskommittéernas fast anstallda arbetare i
Algeriet, kooperativa smaagare i vissa fall i Tunisien, franvarande ‘borgerliga’ dgare i
vissa fall i Tunisien och Marocko, samt godsagare i det sistndmnda landet. | fallet Algeriet
ar det riktigt att saga att jordbrukets fast anstéllda arbetare blivit ‘privilegierade’.

| fallet Magreb kan man alltsa dra foljande slutsatser: (1) att skillnaderna i ersattningar
éverhuvudtaget, och i synnerhet léneskillnaderna, i hog grad beror pa produktivitets- och
kvalifikationsskillnader; (2) att det huvudsakliga icke-produktiva urskillningsmotivet, det
som baserade sig pa nationstillhdrigheten, har forsvunnit; (3) att 1ontagarkategorin som
helhet inte &r privilegierad, vare sig i jordbruket, dar den stora massan, som utgors av
sasongarbetare, tillhdr samhallets samst lottade skikt, eller i stadsndringarna, &ven om

142 Samir Amin, a.a., Band I1, ss. 157 ff.
143 Samir Amin, a.a., Band |1, ss. 157 ff.
144 Samir Amin, a.a., Band I1
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hierarkin i detta fall, sannolikt pa grund av béttre facklig organisering och lagre
arbetsloshet, ar mindre ojamn an i manga underutvecklade lander, i synnerhet i Egypten;
och (4) att I6ntagarnas enda “privilegium’ som grupp bestar i mangfaldigandet av de
administrativa posterna. Dessa speciella privilegier har sjalvfallet synnerligen stor politisk
betydelse, men kan inte utstrackas till att galla samtliga Iontagare.

Fallet Elfenbenskusten

| fallet Elfenbenskusten tycks per capita-inkomsten vara &nnu ojamnare férdelad mellan
staderna och landsbygden, aven om klyftan fortlépande har minskat fran 1 till 9 1950 till 1
till 7,5 1965.1°

Da en forkrossande majoritet av arbetstillfallen i staderna ar avlonade, drar man alltfor
snabbt och alltfor enkelt slutsatsen att ‘l6ntagarna’ &r privilegierade.

1950 1965
Befolkning
landsbygden 2010000 3230000
stdderna 160000 650 000
Produktion
jordbruk 33,5 77,8
annan verksamhet (miljarder, penningvérde 1965) 24,4 117,9
Produktion per capita (franc 1965)
landsbygden 16 500 24 000
stdderna 150000 180 000

Aven om lonerna for jordbruksnaringens 120 000 lejda arbetare (20 000 franc per &r) kan
forefalla mycket hoga i forhallande till naturahushallningens penninginkomster i deras
hembyar, ar de langt ifran ‘oskaliga’ i forhallande till arbetsgivarnas, plantageagarnas,
inkomster. Dessa profiterar sjalvfallet pa arbetskraftsreserverna fran omradena med
naturahushallning och tillagnar sig pa det sattet huvuddelen av de produktivitetsvinster,
som blir foljden av 6vergangen fran naturahushallning till plantagehushallning.

Plantageomradenas inkomster 1965 *4°

Antal Manlig arbetskraft i Totalinkomster Loner Inkomster
odlingar  familjen* (tusental) (miljarder) per odlare
(tusental) varav lejda arbetare

Plantager med

‘infodda’ &gare

Sma 40 100 — 4.8 — 120
medelstora 40 150 40 9,2 0,8 210
Stora 20 110** 80 9,2 1,6 380
Plantager med
‘utldndska’ agare*** 110 190 — 9,3 — 85
Summa 210 550 120 32,5 2,4 145

* plantagedgare och understallda; ** plantagedgare undantagna; *** ej infddda afrikaner i
plantageomradena.

Samma ojamlikhet mellan a ena sidan I6ntagarna och a den andra plantagedgarna kanne-
tecknade plantageomradena redan 1950. Utvecklingen har har inte lett till nagra kvalitativa
forandringar, utan bara till att plantageomradena utvidgats (de har blivit 3,9 ganger storre
p& 15 &r).""’

1965 sysselsatte stadsnéringarna 164 000 afrikaner (vartill kommer kanske 20 000 inte

145 samir Amin, Le développement du capitalisme en Céte d’Ivoire, bifogade tab., ss. 285 ff.
146 Samir Amin, a.a., s. 292-293.
" Aa.,s. 89-92.
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inrdknade arbetstillfallen for anstall da inom hushallen) och 12 500 européer och libaneser.
Av samtliga var 142 000 léneanstallda. For de afrikanska arbetstillfallena var 16nernas
fordelning foljande:**

Antal sysselsatta Medelinkomst (franc)
Naringslivet utom hantverket

diversearbetare 23 000 150 000
industriarbetare 36 400 240000
kontors- och handelsanstéllda 17 000 280 000
tjansteman 600 1 800 000
Hantverket 47 000 280 000
Serviceyrken 9000 150 000
Statstjanstemén 31 000 550 000
Summa 164 000 330 000

Lonehierarkin — som gar fran 1 till 12, fran diversearbetarna till de hogre tjanstemannen —
ar néstan likadan som i Magreb, men inkomsthierarkin ar mycket mindre ojamn &n i
Egypten, eftersom den afrikanska stadsbefolkningens inkomster utom Iénerna ar
forsumbara i Elfenbenskusten. Denna situation &r ett uttryck for det faktum att det inte
finns ndgon inhemsk bourgeois. *°

Den icke-afrikanska befolkningens inkomster &r sjalvfallet mycket hogre, och om man tar
dem med i berdkningen accentueras ojamlikheten.

Icke-afrikanska arbetstillfallen i staderna 1965 **°
Antal sysselsatta Medelinkomster
Foretagsledare och fria yrkesutdvare i stdderna 2100 7 700 000
Lontagare
offentliga sektorn 2 500 1 600 000
naringslivet 7400 1 850 000
Summa 12 000 2 800 000

Slutligen ger en avsevard del av inkomsterna utanfor jordbruket inte upphov till nagon
konsumtion i Elfenbenskusten. Om man utesluter dessa inkomster, 20 % av inkomsten
utanfor jordbruket, dampas ocksa den idgonfallande ojamlikheten.

De afrikanska I6ntagarna som helhet ar alltsa ingalunda “privilegierade’, om man tar
hansyn till skillnaderna i prisniva mellan landsbygden och staden och till béndernas
mojligheter till sjalvhushall. Skillnaderna i erséttningar ar dar aterigen ett resultat av
produktivitetsskillnaderna. Men det faktum att féretagsinkomsterna nastan uteslutande &r
utlandska och till stor del forbrukas utom landet tyder pa, att statstjanstemannen i
Elfenbenskusten atnjuter en relativt privilegierad stallning. Detta faktum ar sjalvfallet av
betydelse nar man ska forklara de sociala och politiska beteendena.

Denna fordelningsstuktur, som man aterfinner i praktiskt taget hela det svarta Afrika, ar
inte kvalitativt skild fran den som fanns i Elfenbenskusten 1950, ty utvecklingen har en-
dast utvidgat denna typ av urban ekonomi utan att proportionerna och férhallandena har
andrats.™!

Vilka slutsatser kan man dra av alla dessa observationer?

" Aa., ss. 155-178.

19 e denna typ av inkomster: Samin Amin, a.a., ss. 175-178.

0 Aa., ss. 155-178.

L A.a., ss. 298-299. Men betydande forandringar dgde rum néstan verallt i det svarta Afrika mellan 1960
och 1968 vad betraffar den jamforande utvecklingen av arbetarklassens realloner, byrakratins avloningar och
bondernas inkomster (se langre fram).
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For det forsta: i de underutvecklade landerna existerar bredvid varandra tva ekonomiska
system som hor till tva skilda tidsaldrar och vilkas produktionsniva inte ar jamforbar, och
da ar det oundvikligt att det stundom uppstar omfattande klyftor mellan den nationella
‘medellénen’ och de mest missgynnade skiktens, i synnerhet bondernas, ‘medelinkomst’.
Man bor inte dra den forhastade slutsatsen att ‘lontagarna ar privilegierade’, annu mindre
att en av den ekonomiska politikens malsattningar borde vara att sanka lonenivan. Ty en
hogre produktivitetsniva inte bara tillater en hogre 16n, utan kraver det i hog utstrackning.
Det marxistiska begreppet ‘arbetskraftens varde’ klargor detta samband. Darfor blir jam-
forelserna av levnadsniva, for att inte tala om behovstillfredsstallelse, valfard eller lycka,
som alltfor ofta drar ekonomerna bort fran vetenskapens omrade, latt sSlumpméssiga nar
inkomsterna ar alltfor olika till sin karaktar. Det dr inte bara prisnivan som starkt skiljer
landsbygdsomradena fran staderna i de underutvecklade landerna. Livsmedel som man pa
vissa hall i det tropiska Afrika helt enkelt tar for sig av saljs dyrt i staderna; bostaderna &r
dyra i staderna, tranga och halsovadliga rum i slumkvarteren; vad frukttradgardarna och
jakten ger tas inte med i nationalrdkenskapen, osv. Ocksa stadens dndrade livsstil staller
nya krav: transporter, nojestillstaliningar m. m. Arbetsintensiteten maste ocksa tas med i
berdkningen. Man glémmer ofta att den traditionella bondens arsinkomst motsvarar 100
arbetsdagar medan lonarbetarna i staden for sin inkomst arbetar 300 dagar om aret. Om
man tar alla dessa faktorer med i berdkningen, forlorar jamférelsen mellan de bokforda
inkomsterna, som ibland stracker sig fran 1 till 10, mycket av sin dramatik.

For det andra kommer man inte at problemet med de “privilegierade I6ntagarna’ i dessa
alldeles for allmanna jamforelser. Lénehierarkin ar som helhet oftast mer markerad i de
underutvecklade landerna &n i de industriella ekonomierna. | de moderna plantage- eller
stadsnéringarna ar massan av okvalificerade l6ntagare, i synnerhet lantarbetarna och
stddernas outbildade arbetskraft, som utgor flertalet, nationens mest missgynnade
samhallsgrupp. | forhallande till denna massa ger de kvalificerade arbetarnas — yrkes-
arbetarnas och de kontorsanstélldas — loner intryck av ‘privilegier’, sarskilt dar arbets-
I6sheten i stdderna och undersysselsattningen bland de jordlésa bénderna antar oro-
vackande proportioner i forhallande till den ofta lika okvalificerade massan undersysselsatt
arbetskraft. Aven om dessa loner ar fullt beréttigade med hansyn till produktiviteten ger de
upphov till speciella politiska och sociala attityder. Detsamma géller statstjanstemannen, i
synnerhet nar man allmant har pa kéann att det finns for manga och att jakten efter arbete
forsiggar under ett politiskt och socialt tryck i ‘stadens lilla varld’. Om dessutom den
inhemska kapitalistiska foretagsamhetens inkomster ar obefintliga, far dessa “privilegier’
en ganska stor betydelse.

For det tredje uppstar fragan om klyftan kommer att vidgas, eller om den tvartom kommer
att krympa? Enligt en valkand uppfattning™? skulle skillnaden i medelinkomst 6ka i de
underutvecklade landerna mellan arbetarnas stora massa. (vilkas inkomst inte kan vaxa
snabbare &n nationalprodukten, dvs. langsamt) och de mera kvalificerade kategorierna,
vilka later kollegernas inkomster i de utvecklade landerna tjana som végledande exempel.
| denna form forefaller uppfattningen ga fri fran invandningar, men dess verkningar
inskranker sig till de mest kvalificerade kategorierna, som har mojlighet att flytta utom-
lands (‘begavningsflykt’). Min intuition, tillsammans med de fa upplysningar som gor det
mojligt att bedoma rorelser pa langre sikt, sager mig att klyftan redan fran borjan varit
mycket stor — kanske lika stor som idag, i synnerhet dar de bada varldarna, den traditio-
nella och den genom kolonialiseringen uppkomna moderna varlden, inte gangade in i
varandra och det darfor uppstod ett underskott pa arbetskraft i den moderna sektorn. Sa
smaningom minskar klyftan for de stora okvalificerade massorna i den moderna sektorn i
takt med strommen fran landsbygden till stiderna, medan den vidgas for de mera

152 | synnerhet Dudley Seers har gett uttryck for denna uppfattning.
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kvalificerade kategorierna.

For det fjarde har I6nen i de underutvecklade landerna en annan politisk dimension &n i de
utvecklade landerna. | de utvecklade landerna utgdr l6ntagarna arbetarnas stora massa,
mellan 60 och 90 % av den aktiva befolkningen. Darav foljer att ‘medellonen’ pa langre
sikt knappast kan utvecklas mycket annorlunda &n nationalprodukten per capita. For dvrigt
ar solidariteten inom arbetarklassen som helhet ganska stor i de industrialiserade landerna
tack vare fackforeningarna — utom nér denna solidaritet bryts ned eller avtar till foljd av
etniska eller nationella olikheter (t. ex. svarta och vita i Forenta staterna eller inhemska
arbetare och utlanningar i Frankrike eller andra lander). Lonens tillvaxttakt har da en
tendens att sattas lika for arbetarna i alla néringsgrenar, snarare kring den genomsnittliga
produktivitetsutvecklingen &n kring produktivitetens mycket olika tillvéxttakt i varje
enskild industrigren. Under dessa forhallanden utgor Ionepolitiken ett fundamentalt
element i den nationella inkomstpolitiken. Situationen &r helt annorlunda i de underut-
vecklade landerna, dar I6ntagarna endast utgér en mindre del av den aktiva befolkningen —
fran 1 % (i lander som Niger) till 20 % (Kongo-Kinshasa) eller 30 a 40 % (Egypten 0sv.) —
och dar dessutom solidariteten inte ar sa stark till foljd av den outvecklade fackfore-
ningsrorelsen och avstandet mellan landsbygdens och stadernas varld.

Under dessa forhallanden finns det i de underutvecklade landerna ingen pavisbar relation
mellan den langsiktiga I6neutvecklingen och nationalproduktens utveckling. Salunda
finner man i vissa lander en mycket 1ag eller mattlig tillvaxt av nationalprodukten (fran 0,2
till 3 %) som foljs av en mycket kraftig reallonetillvaxt (mer an 6 % per ar i Jamaica och
Columbia; 4,5 % pa Ceylon; mer an 8 % i Zambia, Rhodesia, Nigeria och Tanzania), eller
tvartom en mycket lag eller t. 0. m. negativ realléneutveckling trots att per capitaproduk-
tens tillvéxt i dessa fall varit hogre med relativa matt matt (Taiwan, Burma, Sydkorea, In-
dien, Filippinerna, osv.).'>® Féreteelser av detta slag gr utanpé de enkla forklaringarna, ty
det finns inte ens skymten av samband mellan I6nernas rérelse och industrialiseringstak-
ten, eller ens mellan l16nernas och profiternas rorelse. Man kénner till fall (Kongo-Kinsha-
sa, Puerto Rico osv.) dar den stadiga l6nestegringen eggat foretagen till effektivare val,
varigenom man pa en gang kunnat realisera hégre profiter och 6ka industrialiserings-
takten.®* Som svar pa en kronisk inflation finner man att alla fall & mdjliga: anpassning
till 16nernas efterslépning, stadig 6kning av realldnerna, eller tvartom fortlépande 16ne-
sankningar. Att sddana elastiska beteenden uppat och nedat i reala termer ar mojliga beror
naturligtvis pa att loneproblemet inte &r huvudstommen i inkomstfordelningen. Denna
fordelning kan knappast forklaras annat an i en allmén teori for den nuvarande tredje
vérldens utvecklingsstadier, en teori som maste bygga pa erfarenheter fran lander vilkas
ursprungliga struktur, naturrikedomar och typ av vardeskapande processer ar jamforbara
(grupperna Centralamerika, Antillerna, Latinamerika, det svarta Afrika, arabvérlden,
Sydostasien osv.); en teori som maste finna forbindelsen mellan de verkliga fenomenen
(strukturen for tillvéxtens fordelning mellan sektorerna, betalningsbalansens flaskhalsar
osv.) och de darmed sammanhangande penningfenomenen (kronisk inflation osv.).*>

For det femte utgor de stora absoluta och relativa I6neklyftorna mellan olika kategorier av
arbetare i de underutvecklade landerna, trots att de har sin fulla forklaring i strangt ekono-
miska orsaker (produktivitetsskillnader osv.), ett hinder for uppbyggandet av en nationell
enighet. I synnerhet géller detta skillnaderna mellan landsbygden och stdderna, mellan de

153 A, D. Smith, Apercu général des tendances des salaires dans les pays en voie de développement,
Egelundsymposiet, Tab. 111, VI och IX.

154 J.-L. Lacroix, Industrialisation au Congo, Mouton 1966; Lloyd G. Reynolds and Peter Gregory, Wages,
productivity and industrialization in Puerto Rico, 1964.

155 Se denna typ av teori hos Dudley Seers, Raul Prebisch (i samband med bytesrelationernas forsamring), A.
D. Smith (Egelundkomposiet), osv.
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kvalificerade och de okvalificerade arbetarna samt mellan arbetarna i de stora foretagen
och arbetarna i andra foretag. En ekonomisk utvecklingspolitik maste alltsa satta sig fore
att systematiskt ga emot ekonomins ‘naturlagar’, syfta till att nedbringa dessa klyftor for
att trygga den nationella sammanhallningen. Denna politik kan sjalvfallet endast vara
berattigad om, for det forsta, den sankning av erséttningarna till de privilegierade
kategorierna som ar dess forutsattning inte sker till forman for andra inkomstkategorier, i
synnerhet inte till forman for den privata — inhemska eller utlandska — foretagsamhetens
inkomster, utan verkligen kommer allménheten till del; samt, for det andra, om de
kategorier som berors av politiken i fraga har ett klart, pa den politiska 6vertygelsen
grundat medvetande om vad den innebér.

En jamlikhetspolitik av detta slag ar politiskt fullkomligt foljdriktig, eftersom malsatt-
ningen att halla samman nationen ar vasentlig for utvecklingen. Men man maste klart inse
att den innebé&r antagandet av ett helt annorlunda prissystem &n de effektiva marknads-
priserna. De effektiva priserna i de underutvecklade landerna bestdms namligen till stor
del av de utvecklade landernas priser genom inverkan av den internationella konkurrensen
och produktsubstitutionen. Detta prissystem svarar alltsa mot en relativt homogen
produktivitetsfordelning. Om man tog hansyn till produktivitetens mycket storre spridning
i de underutvecklade landerna, skulle en likformig erséttning till arbetet respektive till
kapitalet ge ett mycket annorlunda prissystem. Aven om ett sddant prissystem bor
efterstravas och &r rationellt med tanke pa den nationella sammanhallningen, sa bor man
halla i minnet att det inte ar rationellt med avseende pa den ekonomiska kalkylen och valet
av ‘utvecklingssektorer’. Man skulle da anta tva prissystem vilkas sakliga grund skulle
ligga pa olika plan: ett for de effektiva priserna, med syftet att ‘hyvla bort> de ojamna
ersattningarna och trygga den nationella sammanhallningen, och ett annat for referens-
priserna, for den ekonomiska kalkylen. Under utvecklingens lopp kommer ojamnheterna i
produktiviteten givetvis att minska, och de bada systemen blir allt mera likartade.

Det ar de politiska forhallandena mellan det utlandska kapitalet, den inhemska
bourgeoisin, de ‘privilegierade’ lontagarskikten och den administrativa byrakratin som i
sista hand bestdmmer viktiga aspekter av den samhélleliga inkomstfordelningens
utveckling. Nar det inte finns ndgon inhemsk bourgeoisi, vilket ofta ar fallet i det svarta
Afrika, kan de privilegierade I6ntagarskikten tillsammans med den administrativa
byrékratin bli det huvudsakliga mellanledet fér det utlandska herravaldet.*® Men det ar
inte alltid fallet. I Kongo-Kinshasa exempelvis har byrakratin under tiden 1960 till 1968
forskaffat sig lejonparten, medan arbetarklassens och béndernas villkor varit samre.*’

2. Den underutvecklade ekonomins ‘delintegrering’: temporéra
framsteg, 6delagda omraden

‘Astruktureringen’ i de underutvecklade ekonomierna ar numera ett vanligt uttryck i den
gangse ekonomiska litteraturen. Inter-industriella matriser, alltmer éverflodande under de
senaste tjugo aren, beskriver detta fenomen. Den strukturella jamforelsen mellan utveck-
lade och underutvecklade lander far har aterigen en mening endast om de likstallda
interindustriella matriserna — som ar analysens instrument — befinner sig pa samma
‘aggregeringsniva’, for att anvanda den vedertagna jargongen. En kvalitativ struktur-
skillnad framtrader da tydligt. Sammanfattningsvis kan man séga att de underutvecklade
landernas input-output-matriser ar ‘tomma’ eller att de ‘tekniska koefficienterna’ ar
forsumbara. Pa en aggregeringsniva med ett antal av femton sektorer utgér summan av
‘inputs’ (diagonalens ‘inputs’ undantagna) mer &n det dubbla féradlingsvérdet (brutto-

156 G. Arrighi, Communication au Congrés des études africaines de Montreal, oktober 1969.
57 F. Bézy, Den ekonomiska och sociala situationen i Kongo-Kinshasa, i Rolf Gustavsson (red.),
Kapitalismens utveckling i Afrika, Vol. 2, Cavefors 1971.
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nationalprodukten plus privat och offentlig konsumtion) i de vasterlandska utvecklade
ekonomierna, och mindre &n halva vardet for de ‘mattligt’ underutvecklade landerna (med
en produkt per capita p& 100-200 dollar).'*® Detta innebar, om importen (eller exporten) pa
bégge stallena utgor ungefar 20 % av bruttonationalprodukten, att utrikeshandeln i de
utvecklade landerna med denna aggregeringsniva upptar omkring 6 % av den samman-
lagda inrikes- och utrikeshandeln — 20 i forhallande till 320 — mot 12 % i de underutveck-
lade landerna — 20 i forhallande till 170 (som nedanstaende tabeller visar).

Summa Inhemsk slutlig Export
konsumtion pa konsumtion
mellanstadiet
Utvecklade lander

Branscher 1...15

1 0..” ”?

15 ”...0 ”?

Summa inputs 200 100 20
Foréadlingsvarde 100

Import 20

Underutvecklade

lander

Summa inputs L7 50 100 20
Foradlingsvarde 100

Import 20

Om man undantar den slutliga in- och utrikeshandeln, dvs. den inkomst som gar till in-
hemska och utlandska fardigvaror (konsumtions- och kapitalvaror), och om man antar att
fardigvarorna utgor ungefar halva importen, sa utgor den ‘mellanliggande’ utrikeshandeln
5 % av de totala (inre och yttre) mellanliggande handelsflédena i de utvecklade landerna
(10 i forhallande till 210) mot 16 % for de underutvecklade landerna (10 i forhallande till
60). Ju hogre uppspaltningsnivan ar, desto storre tycks klyftan bli. Med ett sextiotal bran-
scher stracker sig klyftan fran 3 % till 15 %. Dessutom &r dessa totalt mattliga procenttal
sjalvfallet mycket hdgre for huvudbranscherna i foradlingsindustrin (har stracker sig
klyftan fran 10 till 60 %), och de skulle vara annu hogre for vissa stora foretag.

Detta betyder att den ‘utvecklade’ ekonomin utgor en integrerad helhet som kannetecknas
av mycket tata interna handelsfloden, medan utrikeshandelsflodet totalt sett ar relativt
betydelselost. Den ‘underutvecklade’ ekonomin utgdrs daremot av relativt fristéaende, icke
integrerade enheter, och utrikeshandelsflodet & mycket mera betydande &n det inhemska
handelsfléde Man séger att ekonomin har en desintegrerad struktur, eller a den utvecklade
ekonomin &r ‘sjalvcentrerad’ och de underutvecklade landernas ekonomi &r ‘utatriktad’.

Foljderna av denna desintegration &r vasentliga. | en sjélv centrerad ekonomi sprider sig de
framsteg som gors i nagot av naringslivets centra till hela samhéllskroppen via en mangd
mekanismer.'*” Den samtida analysen har klarlagt ‘lankeffekterna’ av en 6kning av den
primara efterfragan: direkta lankeffekter framat (pa de industrier som omedelbart
konsumerar produkten) och bakat (pa de industrier som omedelbart levererar till den
bransch vars efterfragan har dkat), dessutom indirekta verkningar (pa de industrier som
konsumerar och levererar den sistnamnda industrins produkt) och ‘sekundéra’, bade
direkta och indirekta lankeffekter (genom de distribuerade inkomsterna). Den aldre
analysen lade tonvikten pa andra spridningsvéagar: prissankningar till foljd av framsteg och
darmed samtidigt forandringar i de relativa prisernas struktur, i efterfragan och i real-

158 Jamforelsen galler & ena sidan Frankrikes input-output-tabeller, & andra sidan tabeller fér afrikanska
l&nder.

159 Med storsta sakerhet ar det Francois Perroux man har att tacka for att det borjat forskas i dessa
grundldggande problem. Se dven Alfred Hirschman, Strategin for ekonomisk utveckling, Stockholm 1971.
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inkomsten, den eventuella 6kningen av profiterna och férandringen i investeringsfor-
delningen. Om ekonomin ar utatriktad begransas alla dessa verkningar och éverfors i stor
utstréckning till utlandet. Ett framsteg som gors i oljeindustrin t. ex. kommer inte att ha
nagon inverkan pa Kuwaits ‘ekonomi’, eftersom nomadernas boskapsuppfodande inte
levererar nagonting till oljesektorn och inte kdper nagonting av den. Men detta framsteg
kommer att sprida sig i vastlanderna, i alla oljekonsumerande industrier.

| denna bemarkelse borde man dverhuvudtaget inte tala om ‘nationella underutvecklade
ekonomier’, utan spara adjektivet nationell till de sjalvcentrerade utvecklade ekonomierna,
vilka ensamma utgor verkligt strukturerade nationella ekonomiska enheter, inom vilka
framstegen sprider sig med utgangspunkt fran industrier som fortjanar att betraktas som
utvecklingspoler. Den underutvecklade ekonomin utgors av fristaende sektorer och foretag
som ar foga integrerade med varandra, men som var och en for sig ar starkt integrerade i
ekonomiska enheter med sina centra forlagda till de kapitalistiska centra. Det finns ingen
verklig nation, i ordets ekonomiska bemarkelse, ingen integrerad inhemsk marknad.
Alltefter sin geografiska utbredning och sin export kan den ‘underutvecklade’ ekonomin
antingen vara uppbyggd av flera av varandra oberoende enheter (l&nder av typ Brasilien
eller Indien), eller av en enda enhet (Senegal, som helt och hallet &r uppbyggt kring
jordnétsodlingen, osv.).

Dérav foljer att den underutvecklade varldens skenbara — icke strukturerade — ekonomiska
enhet utan vidare kan krossas, ‘smulas sonder’ i smabitar, vilket ar omajligt da det géaller
de utvecklade, integrerade ekonomierna. Den bristande sammanhallningen i ‘tredje
varlden’ &r ofta ett resultat av detta faktum, som ocksa ligger till grund for ‘mikronatio-
nalismen’ i de splittrade omradena: de landsdelar som livnar sig pa exporten har inte
‘behov’ av resten av landet; den senare utgor snarare en dodvikt. Sadana omraden kan
alltid rakna med att bli ‘sjalvstandiga’, som man kan se i Latinamerika och i Afrika.*®

Verkningarna av denna astrukturering, eller desintegration, kannetecknar ‘tredje varldens’
historiska geografi. De omraden som kan tillhandahalla en produkt som &r relativt
betydelsefull for kapitalismens utveckling i centrum upplever ‘stralande tider’ med snabb
tillvaxt, perioder av ‘vélstand’. Men da inget sjalvcentrerat integrerat naringsliv uppstar i
samband med produktionen hamnar regionen i forfall sa snart produkten forlorar det
intresse den hade for centrum, och dess ekonomi stagnerar eller dor till och med ut.
Sélunda var nordostra Brasilien pa 1600-talet ett ‘valstdndsomrade’, ett ‘ekonomiskt
mirakel’. Men ett mirakel utan framtid: nér det brasilianska sockret férlorade den relativa
betydelse som det haft, drabbades regionen forst av forlamning, for att sedan bli det
hungeromrade som det &r i vara dagar. T. 0. m. i det lilla Senegal var flodomradet med sitt
gummi en ‘valmaende’ region under kolonialhandelns dagar. Nu nar gummit har ersatts
med syntetiska produkter har regionen blivit exportor av billig arbetskraft; migrationen &r
befolkningens enda aterstaende utvag.

Man skulle kunna mangfaldiga exemplen. Nér jarnmalmen i Lothringen tar slut kommer
det att skapa ett svart omstallningsproblem for regionen, men man kan vara séker pa att
den kommer att klara av dessa svarigheter, ty en infrastruktur av integrerade industrier har
grundlagts, och malm kommer att kunna importeras. Men nar Mauretanien jarnmalm tar
slut kommer landet pa nytt att forvandlas till 6ken. Under tiden kommer en urban infra-
struktur att ha grundats pa basis av ‘valstandet> under gruvdriften, en infrastruktur som
inte langre kommer att ha nagot existensberattigande. Forr i tiden l6ste man de motsatt-

180 s3lunda har de rika staterna’ i Afrika (t. ex. Elfenbenskusten) verkat aktivt for en upplésning av de
gamla koloniala grupperingarna (har AOF). Aven inom staterna forklarar de véaxande regionala skillnaderna
(se exemplet Elfenbenskusten i mitt anforda arbete) mer av den svaga nationella sammanhallningen &n fiend-
skapen mellan ‘stammarna’. Detsamma géller Latinamerika (se A. G. Frank, a.a.) och férmodligen Indien
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ningar som i sadana fall kom i dagen mycket brutalt genom att 6verge regionen och déma
befolkningen till utvandring eller hungersndd (se nordéstra Brasilien). Idag kan dessa
brutala ‘omstéllningsformer’ maskeras genom ‘ulandshjélp’, som det politiska samvetet
gor till en nédvandighet.

Den underutvecklade ekonomins desintegrerade struktur manifesterar sig slutligen i
karaktaristiska jamviktsrubbningar, savél i den aktiva befolkningens och produktionens
fordelning mellan sektorerna (sarskilt i den ‘sekundéra’ sektorn) som i investeringarnas
inriktning. Som exempel kan man jamfora den sekundéra produktionens férdelning,
vilken framgar av nedanstaende tabell:

Senegal Magreb Utvecklade
1960 1955 lander”

Gruvor 5% 17 % 5-10 %
Hantverk, smaindustri 7% 19 % 5-10 %
Storindustri latt 55 % 30 % 30-40 %
tung 0% 4% 30-40 %
Elkraft, energi 5% 6 % 2-4 %
Byggnadsverksamhet,

anlaggningsarbeten 28 % 24 % 12-15%

Medan gruvdriftens betydelse ar mycket skiftande fran det ena underutvecklade landet till
det andra konstaterar man (1) franvaron av tunga industrier dverallt i periferin, (2)
byggnadsverksamhetens relativt stora betydelse (det hdanger samman med investeringarnas
struktur), (3) elkraftproduktionens olika karaktar: i de ‘underutvecklade’ landerna
tillhandahalls 50 % av elkraften i lagspanningsledningar (80 % i varde), mot 20 % i de
utvecklade landerna (50 % i vérde).

Detsamma géller investeringarnas fordelning, som visas i nedanstaende tabell:
Magreb  Vastafrika  Utvecklade

1955 1965 lander
Jordbruk 17 % 7% 7%
Gruvor, energi, olja 10 % 7% 7%
Industri 11 % 7% 35 %
Transport, handel, tjanster 12 % 14 % 21 %
Bostadsbyggande 20 % 25% 15%
Infrastruktur 30 % 40 % 15 %
Summa 100 % 100 % 100 %

Man marker de inte direkt produktiva investeringarnas 6vervikt och samtidigt de
industriella investeringarnas laga andel i periferin.

3. Centrums ekonomiska dominans Over periferin

Aven ordet dominans har kommit att tillndra allméngodset i den ekonomiska litteraturen.
Denna dominans kommer till uttryck pa alla plan, pa det ekonomiska omradet och annor-
stades (i politiken och framst i ideologin). Pa det ekonomiska planet kommer den till
uttryck i handelsutbytets och tillvaxtfinansieringens struktur.

Nar det galler handelsutbytet ar centrums dominans ingalunda en f6ljd av det faktum att
periferins export utgors av ‘ravaror’, som den géangse litteraturen havdar. Vissa lander har
exporterat ‘ravaror’ (Kanada, Australien osv.) och gor det alltjamt i stor utstrackning, utan
att de fordenskull nagonsin har varit ‘underutvecklade’, och ‘ravarorna’ intar for dvrigt en
betydelsefull plats i manga ‘utvecklade’ landers export (spannmal, tra, kol). Dominansen
ar ett resultat av att de perifera ekonomiern endast producerar ravaror, dvs. att ravaru-

“ Vast- och Osteuropa, Nordamerika, Japan.
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produktionen inte &r integrerad i en hemmainriktad industriell struktur. Darav foljer att
periferin som helhet i huvudsak bedriver sin handel med centrum, medan daremot de
centrala ekonomierna mest handlar sinsemellan. Det ar denna strukturskillnad som uppbér
ett till 6vervagande delen ojamnt styrkeforhallande, som visat sig i en ojamn I6neutveck-
ling — vilken blev mojlig genom de perifera samhéllenas struktur och monopolens
utveckling i centrum — och i bytesfoérhallandenas forsamring. Denna struktur har under
loppet av kapitalismens utveckling alltmer kommit att missgynna periferin. Pa 1800-talet
upptog handeln med periferin en mycket stérre andel av centrums totala handel an idag.
Fore den industriella revolutionen utgjorde denna handel t. 0. m. huvuddelen for den del
av Europa som hade tillgang till hamnar, och den spelade som bekant en avgorande roll i
den ursprungliga ackumulationen. Efter den industriella revolutionen fortsatte denna
handel att spela en vasentlig roll.

Vid slutet av 1600-talet var Frankrikes utrikeshandel, som kom pa tredje plats efter
England och Holland, av storleksordningen 550 till 600 miljoner guldfranc vardera i
export och i import, varav 220 miljoner var direkt utbyte med periferin (kolonier i
Amerika och framre Orienten), slavexporten undantagen. Och en betydande del av den
franska importen fran England och Holland (i allt ungefar 160 miljoner) bestod av re-
exporterade exotiska produkter. Den direkta och indirekta handeln med periferin utgjorde
alltsa avsevart mer an halften av den franska handeln. Omkring 1850 hade Frankrikes
utrikeshandel fordubblats i forhallande till 1780 ars niva (som ateruppnaddes 1825) och
uppgick till 1 100 miljoner i import och 1 200 i export. Den utomeuropeiska handeln
utgjorde harav 45 % i bada riktningarna och, om man undantar handeln med Férenta
staterna, mer an 25 %. For dvrigt géllde en betydande del av Englands import alltjamt
kolonialprodukter. Slutligen kan man papeka att den franska handeln med sina industriali-
serade grannlénder i vasterlandet (England, Vasttyskland, Belgien) var foga storre an dess
handel med de mindre utvecklade ldnderna i Europa (Ryssland, Osterrike, Ungern,
Spanien och Italien). Man kan sdga att 35 till 40 % av den franska handeln fortfarande
bedrevs med periferin. Dessa proportioner skulle inte fordndras namnvart efter kriget
1870, da handeln med den utomeuropeiska periferin, Forenta, staterna undantaget, uppgick
till 25 % av den totala franska handeln (som uppgick till 4 500 miljoner vardera i import
och i export). Och vid slutet av forsta varldskriget hade proportionerna aterigen utvecklats
i en for periferin gynnsam riktning: av ett totalt importbelopp pa 7,7 miljarder kom mer &n
30 % fran de ‘tre kontinenterna’, franska kolonier inraknade, medan 25 % av exporten
(med ett totalbelopp pa 5,8 miljarder) gick samma vag. Men handeln med det avancerade
kapitalistiska Europa och Forenta staterna hade blivit mycket mera omfattande &n handeln
med de efterblivna Balkan- och Medelhavslanderna.: 6,5 ganger storre. Trots oljeexpor-
tens utomordentliga expansion har handeln med periferin under de gangna aren sjunkit till
mindre &n 25 % av Frankrikes totala handel, och huvuddelen av utbytet sker numera med
Europa (i synnerhet landerna inom Gemensamma marknaden) och Férenta staterna.™®

Englands handel bar i sin utveckling samma karaktérsdrag, bara mer markerade. Periferins
andel i avsattningen av de engelska industriprodukterna (i synnerhet bomullsvarorna) var
dvervéagande atminstone fram till 1850. Vi ser samma trend i varldsskala: utbytet inom den
utvecklade vérlden, som var 46 % av vérldshandeln 1928, hade Okat till 62 % 1965, medan
utbytet mellan centrum och periferin minskade fran 22 % till 17 %.%?

Med andra ord fordjupade kapitalismens utveckling i centrum de inre flédenas intensitet,
medan den i periferin endast 6kade intensiteten i de yttre flodena. Det &r den ovan analyse-
rade ‘underutvecklingens utveckling’, intensifieringen av ‘underutvecklingens’ struktu-

181 Kallor: Imbert, Histoire économique des origines a 1789, Coll. Thémis, s. 393 ff; och Annuaires
statistiques de la France.
182 NF, Le réseau du commerce mondial (for 1928); se dven kapitel 1.
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rella sardrag i periferin som ligger till grund for dominansen, inte bytesprodukternas
‘natur’. Ty dessa har sjélva utvecklats. | forsta borjan gallde utbytet exotiska jordbruks-
produkter mot industriprodukter for den I6pande konsumtionen (textilier, metallvaror
osv.). Det var fallet under den enkla kolonialhandelns epok. Nér en importsubstituerande
industri blir méjlig genom utvidgningen av hemmamarknaden till foljd av jordbrukets
‘kommersialisering’ och gruvdriftens utveckling, dvergar man till den utvecklade
kolonialekonomin med utbyte av ravaror mot konsumtionsvaror och kapitalvaror (energi,
ramaterial, halvfabrikat, maskiner) som &r nodvandiga for den latta importsubstituerande
industrin. Pa ett senare stadium skulle de ‘underutvecklade’ landerna kunna bli exportorer
av industriellt framstéllda konsumtionsvaror, som antingen exporteras fran de mera
‘avancerade’ till de mindre ‘avancerade’ landerna (det ar redan ett vanligt forekommande
fall: Senegals export till Vastafrika, Kenyas till Ostafrika, Egyptens till Sudan osv.),**®
eller t. o m. till de utvecklade centra (denna politik forordas av vissa internationella
auktoriteter: man skulle dverlata t. ex. textilindustrierna till de underutvecklade landerna).
| framtiden skulle man &ven kunna ténka sig en ny ‘internationell specialisering’, i vilken
de underutvecklade landerna levererade huvuddelen av de klassiska industrivaror som &r
foremal for internationellt utbyte (konsumtions- och kapitalvaror fran de ‘klassiska’,
daribland ‘tunga’, industrierna, som utnyttjar okvalificerat arbete — metallindustri, kemisk
industri osv.), medan centrum skulle ha monopol pa de nya produkter som kraver
kvalificerat arbete (automation, atomindustri, rymdforskning). | alla dessa fall forblir
handeln ojamn och centrums dominans bestar som forut fastan tredje vérlden upphor att
uteslutande vara ravaruexportor.

Dominansen kommer dven till uttryck i finansieringens struktur. | centrum, dar
kapitalismen &r nationell, sker finansieringen inom landet; i periferin kommer den i stor
utstrackning fran det utlandska kapitalet, atminstone for den produktiva delen av
investeringarna. Ty sjdlva investeringarnas struktur ar som vi har sett annorlunda i
periferin: investeringarna i infrastruktur upptar en mycket storre plats. Dessa investeringar
har alltid eller nastan alltid finansierats av de offentliga myndigheterna, och, med ett
nyligen intr&ffat undantag, de fransktalande landerna i det svarta Afrika, vars ekonomiska
bas ar bland de fattigaste i tredje vérlden, den har alltid bekostats med inhemska medel.
Den ‘yttre’ finansieringen kan pa det sattet verka ‘mattlig’ eller t. 0. m. “lag’, den forblir
anda avgorande betraffande tillvéxten.

Det &r mojligt att bevisa att, om de produktiva investeringarna finansieras av det utlandska
kapitalet, maste de forr eller senare med nodvandighet leda till ett aterflode av profiter i
den andra riktningen sa att tillvaxten blockeras. Darfor blir ‘utlandshjéalpen’ (det offentliga
bistandet i form av gavor och/eller lan ett nédvandigt villkor for att den ‘internationella
specialiseringens’ system ska fungera. Denna ‘hjélp’ gor det mojligt att flytta dver
ansvaret for utvecklingens inriktning pa leverantorerna i periferin. Den forstarker alldeles
uppenbart saval det ekonomiska som det politiska herravaldets mekanismer.

Vi & mycket bristfalligt underrattade om de exporterade profiternas rorelser. | ett stort
antal ‘underutvecklade’ l1ander ar i betalningsbalansen illa redovisad, ibland (det ar fallet
med manga afrikanska lander) rent hopfantiserad. Av de tillgangliga ‘officiella’ siffrorna
for profitexporten framgar en mycket stark’ spridning de ‘underutvecklade’ landerna
sinsemellan: de exporterade profiterna utgor fran 2 till 25 % av bruttonationalprodukten,
fran 8 till 70 % av exporten.'®* For landerna i det dvre snittet — som vissa olje- eller gruv-

163 5e Samir Amin, Den interafrikanska handeln, sv. dvers. i Kapitalismens utveckling i Afrika, Vol. 2,
Cavefors 1971.

184 Annuaires des balances des paiements extérieurs — FMI. Globalt sett skulle de exporterade profiter som
tas upp i betalningsbalansen for 40 underutvecklade lander vara av storleksordningen 6 miljarder dollar (E.
Luas, Economie, Tiers-Science, Front, okt. 1969).
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lander (Zambia &r det extrema exemplet) — ar sjalvfallet dessa siffror alldeles ofantliga. Att
denna bdrda blivit tyngre under den koloniala exploateringens utveckling kan det vél
knappast rada nagot tvivel om, aven om de vetenskapliga undersékningarna ocksa dar &r
sallsynta. Det ar lattare att fa ett begrepp om dessa kapitalrorelser om man utgar fran de
‘utvecklade’ landernas betalningsbalans. For Storbritanniens del 6kade inkomsterna fran
utlandet fran 4 % av nationalinkomsten 1880-84 till 10 % 1910-13 och var 10 % &dven for
trettitalet; i Frankrike fran 2,5 till 5 %; i Forenta staterna ékade mellan 1915 och 1934
inkomsten av utlandskt ursprung omkring 2,3 ganger snabbare an nationalinkomsten.
Mellan 1950 och 1965 6kade inkomsterna fran de amerikanska investeringarna i utlandet
2,3 ganger snabbare an inkomsterna fran investeringarna inom landet, och de forras andel
okade frén 8,8 % till 17,8 % av det amerikanska samhéllets totala profiter.'®®

Men alla dessa berakningar ger av olika skal alldeles for laga siffror, och de &r endast
delvis signifikativa for det utlandska kapitalets avgdrande roll i periferin. Statistiken Gver
betalningsbalansen tar namligen endast fasta pa de faktiskt exporterade profiterna. Vad
man borde méta ar det utlandska kapitalets totala bruttoprofit, inklusive den del som
aterinvesteras pa platsen, vilken det vore logiskt att rakna tva ganger; a ena sidan som
exporterade profiter,  andra sidan som nyimporterat kapital. | sjalva verket ar en
betydande del av utgifterna inom landet hemforda profiter av utlandskt kapital, i synnerhet
I kolonier med bofast europeisk befolkning (Rhodesia, Kenya, Nordafrika, osv.).

| Egypten t. ex. utgjorde det utldndska kapitalets profiter mellan 1945 och 1952 20 till 30
% av den totala massan av erséttningar till kapitalet, och de exporterade profiterna 15 % av
denna.®’ Det utlandska kapitalets profitexport sankte mellan 1882 och 1914 tillvéxttakten
i Egypten fran 3,7 % per ar (den potentiella kvoten om dessa profiter hade aterinvesterats)
till 1,7 % (den faktiska kvoten), fran 3 eller 4 % till 1,4 % fran 1914 till 1950.%%® | Elfen-
benskusten 6kade de privata overforingarna fran 7,3 miljarder franc 1950 till 25,2 1965
och dversteg klart inflodet av offentlig hjalp och privat kapital, som 6kade fran 4,6 till 15,4
miljarder under samma tid.'®® Fér samtliga lander i Centralafrikanska tull- och narings-
unionen (Kamerun, Centralafrikanska Republiken, Kongo-Brazzaville, Gabon, Tchad)
uppgick profitutflodet mellan 1960 och 1968 till 44,2 miljarder franc i arligt medeltal,
medan den offentliga hjalpen och inflodet av utlandska investeringar inte dversteg 34,4
miljarder.!”® Bruttoprofiterna for export utgdr 13 % av bruttonationalprodukten i Elfen-
benskusten, och 13 % &dven for samtliga lander i Centralafrikanska tull- och
naringsunionen.

Harry Magdoff anstranger sig, for 6vrigt med ratta, att visa att den information man for-
fogar dver begrénsar fenomenets betydelse. De amerikanska féretagens ackumulation av
profiter utomlands har varit sa maktig att den pa tjugo ar gjort dessa foretag till den tredje
ekonomiska varldsmakten. Lat oss slutligen tillagga att all tillganglig information bara
anger flodenas omfattning i ‘marknadspriser’. Men redan dessa innehaller en massiv dold

185 Se: FN, Le revenu national et sa distribution dans les pays insuffisamment développés. Se &ven organisa-
tionens 6vriga dokument, i synnerhet National Income & Expenditure. Se slutligen: Finch, Investment
service of underdeveloped countries (IMF, Staff papers ap. 1951); FN, Role et structure des économies de
marché en Afrigue tropicale, s. 23. For Indien se Paishs (1911), Raos, Birlas, Shenoys, osv. (1928-29-39...)
uppskattningar i Anstey, a.a., s. 498. For Latinamerika, se Winklers redan anférda arbete (ss. 284-285); Roy.
Inst. of Int. Aff., The problem of international investment, s. 223 och ss. 19 och 123 enligt Hobson och Feis;
C. Clark, ‘The national income of Great Britain in 1932 (The Ec. J., juni 1933); Stamps och Bowleys
uppskattningar.

196 Harry Magdoff, La era del imperialismo, s. 212.

187 Enligt mina berakningar, se Samir Amin, anford statistisk avhandling.

" H, Riad, a.a., s. 186.

19'5. Amin, Le développement du capitalisme en Céte d Ivoire, s. 307.

0's. Amin och C. Coquery, a.a.
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vardedverforing.

Saval teorin som historien bevisar att de utlandska investeringarnas dynamik maste leda
till ett aterflode av profiter som till slut 6verstiger det ursprungliga kapitalflodet.

| teorin har problemet varit foremal for manga diskussioner.!™ Prebisch tvekar inte att dra
slutsatsen, att alla internationella investeringsplaner for ‘utveckling’ av de underutveck-
lade landerna strandar pa den odverstigliga svarigheten att betala rantorna pa dessa in-
vesteringar. Domar, som tog itu med problemet fran de landers synpunkt som mottar dessa
inkomster, havdade att debetsidan i aterflodet kunde halla sig konstant lagre &n den nya
kapitalexportens debet. Ja, men pa villkor att profiterna standigt reinvesteras pa platsen,
dvs. att den avsattning (utomlands) sam de ger produktionen utvidgas i mycket snabb takt,
vilket inte kan ske i obegrénsad omfattning. Salant och Polak betonar de inducerande
sekundara verkningarna i form av import fran det kapitallevererande centrum (som de
betraktar som ‘inflationsverkningar’). Ingenting bevisar a priori att Ionsamhetsprincipen ar
tillracklig. Att sdga att de Ilonsammast investeringarna i inhemsk valuta direkt eller indirekt
kommer att ge ett tillrdckligt Overskott i vardepapper for att ersétta det utlandska kapitalet,
ar att tro pa de spontana anpassningsmekanismerna, vilka som vi ska se bygger pa den
allmanna jamviktens ideologi.

Historien visar att de utlandska investeringarnas dynamik ar helt olika i de unga
kapitalistiska landerna (de nya centrala formationerna under utveckling) — pa 1800-talet
Forenta staterna, Japan, Tyskland, Ryssland och senare Kanada, Australien och Sydafrika
— och i de perifera samhéllena.

De unga kapitalistiska landerna pa vag mot en sjalvstandig, dvs. en hemmainriktad och i
stor utstrackning sjalvgenererande utveckling, kunde ta emot stora mangder utlandskt
kapital. Detta flode spelade emellertid har endast en understddjande roll, det var till sin
kvantitativa omfattning sekundart och for évrigt sjunkande. Salunda minskade i Forenta
staterna det utlandska kapitalets andel i den nationella formogenheten fortlopande fran 10
% 1790 till 5 % 1850-70 for att sjunka till 1 % 1920 och sedan helt forsvinna. Detsamma
géller for Sverige, Kanada, Tyskland, Japan och Australien. | dessa lander inducerade
investeringen i sin helhet — den utl&ndska och den inhemska — en snabb tillvéaxt darfor att
den var inriktad pa hemmamarknaden (dess multiplikatoreffekter ‘exporterades’ alltsa inte,
och inte heller den vaxande inducerade importbenagenheten). Under dessa for- 1 hallanden
har problemet om det exporterade vinstflodet trétt i bakgrunden. Dessa lander har
utvecklats fran lantagare till langivare och exporterar i sin tur kapital liksom de gamla
metropolerna (Storbritannien och Frankrike, sedan Tyskland).'"?

"L EN, The economic development of Latin America & its problems, s. 42 (Prebisch); Belshaw, ‘Economic
development in Asia’, (Ec. Internaz., nov. 1952); Salant, ‘The domestic effects of capital export under the
Point 4°, (A.E.R., maj 1950); Hinschaw, ‘Foreign investment & American employment’ (A.E.R., maj 1950);
Domar, ‘The effects of foreign investments on the balance of payments’ (A.E.R., dec. 1950); ‘Balance of
peyments problems of countries reconstructing with the aid of foreign capital’ (O. J. of Ec., feb. 1943). En
sammanfattning av kontroversen ges i Ducros, ‘Les investissements américains a 1’étranger et 1’équilibre
international’ (R. E., mars 1954). Vad betraffar verkningarna av en systematisk aterinvestering av profiterna,
se: Balogh, ‘Some theoretical problems of post war foreign investment policy’ (Oxford Ec. P., mars 1945);
Mears, ‘Private foreign investment and economic development: Venezuela, Saudi Arabia & Puerto Rico’
(Inter. Amer. Ec. Af., sommaren 1953); Singer, ‘The distribution of gains between borrowing and investing
countries’ (A.E.R., maj 1950); Yuan Li Wu, ‘International capital investments and the development of poor
countries’ (Ec. J., mars 1946), se paminnelsen om denna kontrovers i S. Amin, anford avhandling, s. 325 f.
172 pentland, “The role of capital in Canadian economic development before 1875 (Can. J. Ec., nov. 1950):
Cleona Lewis, Americas stake in foreign investment; Kuznets, ‘Les différences internationales dans la
formation du capital’ (Ec. Appl., 1953); Iversen, Aspects of the theory of international capital movements,
London 1936, s. 344 (efter White, The French international accounts 1880-1913, Cambridge 1933) och ss.
370 och 382 (efter Viner, Canada’s balance of international indebtedness 1900-1913) samt s. 441 (efter
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Sadan ar emellertid inte situationen for periferins lander, som aldrig Gvergatt till det kapi-
talexporterande stadiet, utan forvandlats fran unga lantagare (inflodet av kapital dverstiger
utflodet av profiter) till gamla lantagare (utflodet av profiter Gverstiger inflodet av kapital).
Tidpunkten for vandningen i situationen kan visserligen véxla. For de aldsta perifera lan-
derna, som t. ex. Argentina, intrddde den vid 1800-talets slut. I stort sett blev Latinamerika
och de sedan gammalt kolonialiserade asiatiska landerna (Indien och Indonesien) ‘gamla’
lantagare for flera decennier, ibland ett halvsekel, sedan, medan det tropiska Afrika blivit
det forst i vara dagar. Exploateringen av nya rikedomar som intresserar det utlandska
kapitalet, t. ex. oljan i Mellandstern efter andra varldskriget, kan tillfalligt sdénda ut en ny
investeringsvag och samtidigt aterskapa nagot av det unga lantagarlandets situation.*”
Men man kommer aldrig ifran dilemmat ung lantagare-gammal lantagare.

Vad som ar sant om det privata kapitalets balans galler aven for det offentliga kapitalflo-
det. Aven om villkoren for det offentliga kapitalet far anses synnerligen gynnsamma (en
betydande proportion gavor, formanliga rantesatser pa lan osv.) kvarstar inte desto mindre
att amorteringen pa statsskulden redan (1965-67) upptar 73 % av den offentliga kapitaltill-
forseln i Afrika, 52 % i Ostasien, 40 % i Sydasien och Framre Orienten, och 87 % i Latin-
amerika. Enligt VVarldsbankens berdkningar kommer dessa proportioner 1977 att vara 121,
134, 97 respektive 130 % for var och en av de ovannamnda regionerna, om det nya lane-
beloppet haller sig pa dagens niva i ytterligare tio ar. Tredje véarlden som helhet kommer i
stor utstrackning att ha blivit ‘gammal l&ntagare’ i frdga om det offentliga kapitalflodet.!™

Av dessa historiska erfarenheter i periferin kan man dra slutsatsen att efter hand som den
koloniala exploateringen — underutvecklingens utveckling — fortskrider, tenderar periferins
betalningsbalans att forsamras, dels darfor att periferin férvandlas fran ung lantagare till
gammal lantagare och dels darfor att ekonomins tilltagande kommersialisering inom
ramen for den ojamna internationella specialiseringen ger upphov till allt storre vagor av
inducerad direkt och sekundar import.

Aterstéllandet av balansen i finansieringen kan fordrojas, sa att det utlandska kapitalets
profiter kan aterinvesteras systematiskt, vilket ar fallet i perioder av uppsving i den
koloniala exploateringen. Men i detta fall understélls den nationella formdgenheten efter
hand det utlandska kapitalets kontroll. Detta betyder att ‘vinsterna’ av exploateringen i
vaxande omfattning beslagtas av utlanningar. Till denna grundldggande mekanism
kommer den utlandska kapitalistiska sektorns vaxande konkurrenskraft, som i vissa fall
undantranger det inhemska kapital som uppstatt i borjan av integrationen i den internatio-
nella marknaden. Sa skedde exempelvis i Senegal, vars inhemska bourgeoisi stod for
utvecklingen i 1800-talets koloniala ekonomi men sedan ruinerades mellan 1900 och
1940.1" Den nationella formdgenhetens fortldpande dverforing i utlandska hander kan,
som i det svarta Afrika, na mycket stora proportioner: 15 till 80 % av bruttonationalpro-
dukten i pengar i det svarta Afrikas lander harstammar fran den utlandska sektorn.*™® |
Elfenbenskusten utgjorde de utlandska inkomsterna 1965 47 % av landets produkt utanfor

Graham, International trade under depreciated paper: the U.S. 1862-79).

173 3¢ Samir Amin, anford avhandling, ss. 328-338. Kallor: Iversen, a.a., s. 427 efter Williams, Argentine
international trade under inconvertible paper money 1880-1900, Cambridge 1920; Bloch Lainé, La zone
franc, Paris 1956, ss. 92 till 146; Wallich, The monetary problems of an export economy, Cambridge 1950,
ss. 330 till 332; Spiegel, Brazil: sporadic industrialization and chronic inflation, s. 120; FN, The economic
development of the Middle East 1945 to 1954, ss. 72-77; NF, Le réseau du commerce mondial.

174 pearsonrapporten, Partners in development, Praeger, New York 1969.

53, Amin, Le monde des affaires sénégalais, Paris 1969.

6 EN, Le revenu national et sa distribution dans les pays insuffisamment développés; Role et structure..., ss.
14 och 19. H. Durand, Essai sur la conjoncture de I’Afrique noire. Se &ven Samir Amins avhandling, ss.
322-323.
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jordbruket och 32 % av bruttonationalprodukten.”” | Magreb var dessa bada proportioner
1955 70 % respektive 57 %.'"®

Men naturligtvis finns det krafter som hindrar de utlandska profiternas geometriska tillvéxt
fran att anta den astronomiska omfattning som en enkel matematisk berakning ger vid
handen. Samma krafter hindrar summan av kapitalinkomster fran att lagga beslag pa en
vaxande andel av inkomsten inom en ekonomi. Alla dessa orsaker — utdver de monetara
eller politiska ‘olyckshandelserna’ (inflationen, nationaliseringarna) — hédnger samman

med profitkvotens fall. Ty om erséttningen till kapitalet vore stabil, skulle ackumulationen
leda till en 6kning av profiternas andel i nationalinkomsten. For 6vrigt maskerar profit-
kvotens globala utjamning och den darmed sammanhéngande varde6verforingen fran
periferin till centrum det utlandska kapitalets vaxande andel av periferins realprodukt,
eftersom nationalrdkenskapen inte befattar sig med de ‘dolda’ 6verféringsflédena.

E. Den blockerade évergangen

Den historiska erfarenheten visar att underutvecklingens utveckling varken ar regelbunden
eller kumulativ som kapitalismens utveckling i centrum. Den gar tvartom ryckigt och
bildar faser med ytterst snabb tillvéxt — ‘ekonomiska mirakel” — som féljs av plotsliga
blockeringar, misslyckade take-offs. Denna ‘blockering’ yttrar sig i en dubbelsidig kris, i
betalningarna till utlandet och i statsfinanserna, ett kroniskt fenomen i ‘tredje vérldens’
historia. Har ska vi ge en teoretisk bild av forloppet.

Antag att tillvaxttakten &r 7 % per ar i en perifer ekonomi. For en kapitalkoefficient av
storleksordningen 3 (i en blygsam uppskattning) torde investeringarna utgéra ungefér 20
% av bruttonationalprodukten. Antag vidare att halften av dessa investeringar finansieras
med utlandskt kapital, som ersétts till en kvot av 15 % (ocksa i underkant). Efter en
tiodrsperiod skulle det ackumulerade utlandska kapitalet utgora 75 % av BNP, efter 20 ar
125 %, och aterflodet av profiter 11 % resp. 19 %. Om importen dkar i samma takt som
produkten kommer betalningsbalansen att vara i jamvikt endast om exporten kan véxa’.
mycket snabbare takt &n med 12 % per ar. Nedanstaende schema visar elementen i detta
tillvaxtforlopp.

Aro Ar 10 Ar 20
Allmén ekonomisk jamvikt

Bruttonationalprodukt 100 200 400
+ Import 25 50 100
— Export 15 53 135
= Disponibla tillgangar 110 197 365
Privat och offentlig konsumtion 90 157 285
+ arliga investeringar 20 40 80
(varav utlandsk finansiering) (10) (20) (40)
(ackumulerat utlandskt kapital) (0] (150) (500)
Betalningsbalans

Export 15 53 135
+ inflode av utldndskt kapital 10 20 40
= Summa 25 73 175
Import 25 50 100
+ utflode av profiter 0 23 75

Den ekonomiska jamvikten skulle for ovrigt leda till att konsumtionen 6kade i
langsammare takt an produktionen, hér 6 %. Detta betyder att en véxande proportion av de
erhallna vinsterna av produktivitetsutvecklingen inte skulle distribueras i form av

7’3, Amin, Le développement du capitalisme en Céte d Ivoire, s. 299.
18 5. Amin, L ’économie du Maghreb, bd I, ss. 181-185.
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disponibla inkomster (om den genomsnittliga ‘spontana’ sparbenagenheten ar langsam
eller obefintlig, vilket rakar vara fallet).

For ovrigt: om skattetrycket & maximalt och konstant (22 % av de distribuerade
inkomsterna, t. ex. lika med konsumtionen) inklusive de offentliga investeringarnas
finansieringsbehov (den andra hélften av investeringarna), skulle jamvikten i
statsfinanserna krava att den I6pande offentliga konsumtionen tkar i &nnu lagre takt (bara
4 a5 %), dvs. att de 16pande offentliga utgifterna utgor en sjunkande andel i BNP, som
nedanstaende tabell visar:

Aro Ar10 Ar20
BNP 100 200 400
Konsumtion 90 157 285
Offentliga inkomster 20 35 64
Offentliga utgifter
Lopande utgifter 10 15 24
Investeringar 10 20 40

Det ar uppenbart att det inte kan ga till pa det sattet.

Aven om exporten for en eller annan produkt eller ett eller annat land under en tid kan 6ka
i mycket snabb takt, sa kan hela periferins export — som gar till centrum — inte vaxa
snabbare &n efterfragan i centrum, dvs. i ungefar samma takt som tillvaxten i centrum. Det
ar alltsa omajligt att hamta in det historiska forspranget inom ramen for den internationella
specialiseringen. Men varre anda: inom denna ram maste periferins import vaxa snabbare
an BNP. Det ar for dvrigt den konstaterade historiska tendensen. Den ar l&tt att forklara, av
tva grundlaggande skal. For det forsta innebar den internationella specialiseringen for ett;
land i periferin att dess produktion begrénsas till ett relativt litet) antal varor (extremfallet
ar att landet ar fullkomligt specialiserat och producerar en enda vara, som gar pa export),
medan inkomstokningen till foljd av tillvaxten innebar att efterfragan utstracks till flera
produkter. Jamvikten kommer endast att kunna uppratthallas om man i viaxande kvantiteter
importerar dessa produkter. FOr det andra medfor den snedvridning, som karaktériserar
den internationella specialiseringen, en snabbare tillvéxt i importen av halvfabrikat. Dartill
kommer kapitalbildningens och de offentliga utgifternas mycket hoga andel i den’ direkta
och indirekta importen.

Om man ser saken fran en annan sida maste de I6pande utgifterna vaxa snabbare &n
inkomsten. Ocksa hartill finns det flera skal. De offentliga investeringar i infrastruktur som
den internationella specialiseringen nédvéandiggor innehaller oundvikliga utgifter, for
tjanster etc., vilka kommer att véxa i samma takt som de sammanlagda investeringarna,
dvs. mycket snabbare &n produktionen. De disponibla medlen for att bestrida de for
tillvaxten erforderliga sociala tjansterna (utbildning, héalsovard, for att inte namna de
klassiska administrativa behoven) kan relativt sett inte sankas sa drastiskt: den spontana
tendensen gar tvartom mot en hojning av dessa utgifters andel. Och skattetrycket kanner
granser, sa mycket mer som en betydande del av produktivitetsvinsterna inte kommer att
kunna distribueras.

Den dubbelsidiga krisen i statsfinanserna och i betalningsbalansen gentemot utlandet ar
alltsa oundviklig, och darfor blockeras tillvaxten. Den dynamiska mekanismen kan endast
fungera om man utgar fran en Iag internationell integrationsniva, om plotsligt en for
centrum begarlig ‘rikedom’ borjar omséttas (och mojliggor en kraftig tillvéxt av exporten),
om det darpa foljande ‘uppsvinget’ drar till sig ett ansenligt flode av utlandskt kapital och
om det ursprungligen latta skattetrycket efterhand kan 0kas.

Tillvaxten blir da med nodvéandighet mycket stark: det &r ‘miraklet’. Men miraklet har en
slutstation och det &r ett misslyckat take-off, oavsett den uppnadda ‘per capitainkomsten’.
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Pa det sattet forklarar man ocksa varfor inget ‘underutvecklat’ land, vare sig bland dem
med en inkomst pa 200 dollar eller bland dem vilkas inkomst ar hogre, sag 1 000 eller 2
000 dollar, hittills har upplevt nagot take-off! Den sjalvcentrerade och sjalvdynamiska
utvecklingen dr en omojlighet i periferin, medan den i centrum var méjlig redan fran
borjan, t. 0. m. med en mycket lag inkomst. De absurda scheman for ‘utvecklingsplane-
ring’ som grundar sig pa en progressiv hojning av ‘u-hjalpen’ efter hand som inkomsten
okar, harror fran en ‘teori’ som reducerats till en samling grundfalska pastaenden
(‘benagenheten att spara’, ‘att importera’ osv.) och till ett klumpigt manipulerande av nag-
ra enkla instrument (interindustriella matriser osv.). En sadan teori ar helt oférmogen att
analysera motsattningarna i ett dynamiskt forlopp grundat pa den ‘internationella
specil%iseringen’. Tyvarr vimlar det av exempel pa absurda ‘planeringsévningar’ av detta
slag.

Jag har i en rad arbeten om de afrikanska landerna gett konkreta och sifferbelagda exempel
pd dessa tillvaxtblockerade mekanismer.*®

lll. Den perifera kapitalismens samhallsformationer

Det kapitalistiska produktionsséttets tendens att bli allenaradande nar det grundar sig pa
den inre marknadens utvidgning och fordjupning atfoljs av den centrala samhallsstruk-
turens tendens att ndrma sig Kapitalets rena modell, som kannetecknas av samhalls-
klassernas polarisering i tva huvudklasser, bourgeoisin och proletariatet. De samhalls-
klasser som uppstatt pa de gamla produktionssattens grund (godsagare, hantverkare,
kdpman osv.) forsvinner eller omvandlas (t. ex. till jorddgande bourgeoisi). Visserligen
skapar samhéllssystemet nya skiktningar efter hand som det & andra sidan férenklas:
‘manschettproletarer’ o ‘kvartstumsbasar’, tjansteman och okvalificerade arbetare,
inhemska och utlandska arbetare, osv. Men dessa nya skiktningar sker inom ramen for den
vasentliga uppdelningen mellan bourgeoisi och proletariat, ty alla de nya samhéllsskikt
som utvecklas utgors av I6ntagare i det kapitalistiska foretaget. Skiktningarna sker alltsa
inte pa det ekonomiska omradet, ty dar ar de nybildade skiktens stéllningar likvardiga (de
saljer sin arbetskraft), utan pa det politiska och ideologiska planet. Dessutom férandrar
foretagsamhetens koncentration — monopolen — bourgeoisins uttrycksformer. Men den sa
kallade tudelningen mellan &gandet (som &r utspritt) och kontrollen (som skulle ha
overgatt i handerna pa ‘teknostrukturen’, for att begagna Galbraiths neologism) &r bara en
illusion. Ty ‘teknokraterna’, beslutsfattarna, styr och stéller i kapitalets logik och intresse.
Kapitalet utdvar en alltmer koncentrerad kontroll, som helt enkelt innebér att samhaélls-
ekonomin objektivt & mogen for socialiseringen. Men det faktum att samhallsstrukturen i
det kapitalistiska produktionssattet salunda ar direkt praglad av ekonomins rérelse leder
till ekonomins ideologisering — dvs. till ekonomismen som ideologi. Darigenom skapas
illusionen att ekonomin &r en kraft ovanfor samhéllet och inte kan bemastras av detta. Dari
ligger kéllan till den moderna alienationen (i motsats till de forkapitalistiska samhéllenas
alienation, som ligger pa ideologins omrade och tar sig religionens uttrycksform). Det &r
ocksa orsaken till att ekonomin stravar att ta hela det samhallsvetenskapliga omradet i
besittning.

Om daremot, som vi har sett, det utifran inforda kapitalistiska produktionssattet, som
grundar sig pa den yttre marknaden, inte tenderar att bli allenaradande, utan enbart

179 L&t mig slippa gora upp en lista: den skulle bli alldeles for 1&ng, for man skulle f& ta upp praktiskt taget
alla ‘planeringsarbeten’ i Afrika!

180 samir Amin, L économie du Maghreb, i synnerhet konklusionen; Le développement du capitalisme en
Cote d’lvoire (konklusionen) (sv. dvers. i Kapitalismens utveckling i Afrika, Vol. 2); Samir Amin och C.
Coquery, Du Congo francais a | 'U.D.E.A.C. Se &ven mina artiklar om Ghana, Guinea och Mali i
Encyclopaedia Universalis.
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dominerande, sa foljer darav att den grundlaggande tendensen till polarisering inte trader i
verksamhet i periferins samhallen. Mot de centrala samhéllsformationernas vaxande
homogenitet star de perifera samhallenas bestaende heterogenitet. Men heterogenitet
innebar inte en ‘dualism’ mellan likvardiga element. Ty pa samma satt som de forkapita-
listiska produktionssatten har integreras i ett system och underkastas det hdrskande
kapitalets egna syften (bonden producerar inom ramen for sitt gamla produktionssatt, men
hans produkt gar numera pa export till centrum), pa samma sétt bildar de nya samhélls-
strukturerna en hierarkiserad helhet, beharskad av det koloniala samhéllets ‘store fran-
varande’, de harskande metropolernas bourgeoisi. Dérav féljer att pa samma satt som
periferins ekonomiska system inte kan forstas i sig sjalvt, eftersom dess relationer till
centrum &r av avgorande betydelse, pa samma satt ar periferins samhalleliga struktur
stympad och kan endast forstas om man staller den pa sin ratta plats, dvs. som element i en
varldsomspannande samhallsstruktur.

De perifera samhéllenas form kan alltsa variera. Formen ar namligen beroende av a ena
sidan de ursprungliga forkapitalistiska samhallenas natur och a andra sidan kapitalismens
inbrytningsformer.

De ursprungliga forkapitalistiska samhéllena kan hanforas till tva huvudtyper, a ena sidan
de orientaliska och afrikanska samhéllena, & andra sidan de amerikanska.

Vad de forstnamnda betraffar har jag redan sagt att de ar strukturerade kombinationer av a
ena sidan olika produktionssétt — av vilka tributsamhaéllets & dominerande, antingen i en
tidig form (dar grunden &r en livaktig bygemenskap) eller i utvecklad form (som nérmar
sig det feodala produktionssattet), medan den enkla varuproduktionen och det
slavbaserade produktionssattet intar en underordnad stéllning — och & andra sidan langvéaga
handelsforbindelser med andra samhallen. Jag har sagt att den enkla och outvecklade
typen &r ‘afrikansk’, den utvecklade “asiatisk och arabisk’.

De samhallsformationer som jag kallar amerikanska ar annorlunda till sin karaktér. Nya
varlden var inte folktom nér den upptécktes av européerna. Men den befolkades snabbt av
emigranter som i stor utstrackning anléande fore det kapitalistiska produktionssattets
definitiva seger i centrum (dvs. fore den industriella revolutionen). Den inhemska
befolkningen antingen fordrevs eller utrotades (Nordamerika, Antillerna, Argentina,
Brasilien), eller underkastades helt och hallet det europeiska handelskapitalets krav
(Anderna). Handelskapitalet — foregangaren till det fulloordade kapitalet — upprattade
handelsstationer i Amerika. Man anlade foretag for utvinning av adla metaller (i huvudsak
silver) och for produktion av vissa exotiska varor (socker, senare bomull, osv.). Det
europeiska handelskapitalet, som hade monopol pa denna exploatering, ackumulerade pa
sa satt det penningkapital som senare skulle bli en av forutsattningarna for det fullbordade
kapitalets uppkomst. Formerna for denna koloniala exploatering kunde vaxla atskilligt,
fran ‘feodalliknande’ former (encomiendan i Latinamerika) till slavliknande’
(gruvdriften) eller slavforhallanden (plantagerna i Brasilien, pa Antillerna och i de sydliga
engelska kolonierna i Nordamerika). De stod fordenskull inte mindre i den gryende euro-
peiska kapitalismens tj&nst. De producerade for marknaden, vilket forbjuder oss att
forvaxla dem med de verkliga feodala och slavbaserade produktionssétten. Dessutom
utvecklade dessa bihang till det europeiska handelskapitalet i sin tur egna bihang, foretag
som alades att forse dem med livsmedel till arbetskraften och materiel till driften. Dessa
foretag antog ibland ett ‘feodalt’ utseende, i synnerhet i Latinamerika med dess stora
boskapsuppfodning. Men de blev aldrig verkligt feodala, ty deras uppgift var att producera
for den kapitalistiska marknaden. Oftast hor de till den enkla varuekonomins produktions-
satt, t. ex. de foretag som uppréattades pa de fria jordomradena och i de fria staderna av de
europeiska emigranterna, sarskilt engelsmannen i Nordamerika. Ocksa har producerade
farmare och hantverkare for marknaden i handelskapitalets plantageomraden.
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Aven formerna for kapitalismens inbrytning ar olika. Amerika, Asien och den arabiska
varlden, det svarta Afrika omvandlades inte pa samma satt darfor att de inte integrerades i
samma skede av den kapitalistiska utvecklingen i centrum och dérmed inte fyllde samma
funktion i utvecklingen.

De amerikanska och orientaliska perifera samhallena

Amerika spelade en vésentlig roll under merkantilismen. Latinamerika fick under denna
tid i allt véasentligt den utformning som préglat kontinenten fram till vara dagar. Dess
huvudsakliga strukturer grundlades pa latifundiernas agrarkapitalism, som hamtade sin
arbetskraft bland de fattigaste bonderna (peoner och f. d. slavar). Dessutom uppstod en
inhemsk kompradorbourgeoisi nér metropolens monopol bredde ut sig. Parallellt hdrmed
uppkom en stadens egen lilla varld (hantverkare, smahandlare, tjansteman, tjanare osv.)
efter tidens europeiska forebild.

Sjalvstandigheten skulle i bérjan av 1800-talet medfdra att makten évergick till jordagarna
och den kreolska kompradorbourgeoisin. Under detta arhundrade bestod och starktes
strukturerna, samtidigt som ett allt intensivare handelsutbyte utvecklades med den nya
metropolen Storbritannien, som lat inratta ett nat av handelshus och banker pa kontinenten
och tillskansade sig ytterligare profiter genom att finansiera landernas statsskulder.
Anléaggningen av olje- och gruvkapital pa 1900-talet (till stor del nordamerikanskt kapital),
senare av importsubstituerande industrier, skapade ett litet proletariat, vars dvre skikt
forefoll sa mycket mer “privilegierade’ som jordbrukskrisen tog sig uttryck i en standig
utarmning av fattigbonderna och i en véxande arbetsloshet pa landsbygden och i staderna.
Ibland redan fran borjan i forbund med det utlandska kapitalet investerade jordéagar-
oligarkin och kompradorgrosshandlarna kapital (som ackumulerats i jordbruket och
handeln) i den nya latta industrin eller i verksamheter med hog I6nsamhet som f6ljde med
den vaxande urbaniseringen (investeringar i fastigheter, tjanster, osv.). Vad som kénne-
tecknar denna typ av samhéllsformation &r: (1) dess oligarkiska karaktar, dvs. stadernas
nya ‘bourgeoisi’ tillhér samma klass och kommer fran samma familjer som storgods-
agarna och kompradorképmannen, och (2) dess utveckling i det harskande utléndska
kapitalets kolvatten.'®*

I Asien och arabvérlden tog utvecklingen sin borjan mycket senare. Forst under senare
hélften av 1800-talet borjade de gamla ‘feodala’ klasserna att omvandlas till kapitalistiska
jordagare som producerade for varldsmarknaden. Utvecklingen i denna samhallstyp var
for ovrigt mycket ojamn och berdrde stundom endast ett smalt balte av den véldiga
kontinenten. Egypten, som nagra tusentals godséagare helt och hallet férvandlade till
bomullsleverantor for Lancashire, ar det extremaste fallet.

Landsbygdsgemenskapen kunde i manga omraden under lang tid segerrikt motsta den
agrara kapitalismens utveckling — mindre i Indien, dar de engelska myndigheterna gav
zamindarerna dganderatten till jorden och med vald krossade landsbygdsgemenskapen,
mer i Kina och i den persiska och ottomanska delen av Orienten, som undslapp direkt
kolonialisering, medan Egypten &r det extrema undantaget med en kapitalistisk utveckling
pa storegendomens grund. Det skulle dr6ja anda till vara dagar, ofta till efter andra
varldskriget, innan en agrarkapitalism i liten skala — rikebdnder av typ kulaker — borjade
framtrada pa allvar, i synnerhet nar jordreformer upploste eller inskrankte de stora
egendomarna. Den agrara kapitalismens sena och begransade utveckling, speciella faktorer
I staddernas strukturer, den séregna ideologin och kulturen hos de nya harskande klasser
som vaxte fram ur de gamla, eller sardrag i kolonialiseringens former — allt detta var

181 Se det vasentliga arbetet om dessa strukturer och denna historia: André G. Frank, Kapitalism och
underutveckling i Latinamerika, Kristianstad 1969 och dess omfattande litteraturférteckning dver
latinamerikanska arbeten om dessa problem. Se dven Michel Gutelman, a.a., kap. 1.
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foreteelser som mer eller mindre hdmmade den kommersiella kompradorsektorns utbred-
ning, antingen till forman for de europeiska bolagen eller for en utlandsk bourgeoisi (t. ex.
levantiner). Sa smaningom skulle liksom i Latinamerika sporadiska industrier, anlagda av
det utlandska kapitalet, gora det mojligt for de inhemska oligarkierna att dgna sig at nya
aktiviteter. Dessa formationers struktur kom da att avsevart narma sig det latinamerikanska
samhaéllets. Forspranget inhamtades snabbt: de moderna formerna for det utlandska
kapitalets penetration var kraftfulla.'®

De afrikanska perifera samhallena

Det &r detta forsprang som det svarta Afrika, som sist inforlivades med systemet, nu ar pa
vag att hamta in. Under tre arhundraden var det svarta Afrika ett bihang till Amerika, som
det hade till framsta uppgift att forse med slavarbetare. Den pa kontinenten allméant
utbredda manniskojakten kom redan fore kolonialiseringen att starkt paverka de
ursprungliga samhéllena och bidrog verksamt till uppkomsten av samhallen med militar-
monarkier som harskade 6ver solida bygemenskaper. Den inforde i vissa kustomraden ett
nytt slavproduktionssétt i direkt kontakt med slavhandelsstationerna.'®® Sedan kontinenten
erovrats i slutet av 1800-talet, utan att bli féremal for nagon exploatering fore forsta
varldskriget och endast sparsamt under mellankrigstiden, som var en period av relativ
stagnation for kapitalismen i hela varlden, undergick den en omedelbar, brutal och enkel
kolonialisering, som bland dess befolkning inte gav utrymme for ndgon motsvarighet till
de bada andra kontinenternas agrara storkapitalister och kompradorképman. Men detta
forsprang har inhamtats i allt snabbare takt efter andra varldskrigets slut. Tanken att det
svarta Afrika skulle vara den underutvecklade varldens mest efterblivna och stillastaende
del tillhor den vérsta sortens fordomar: kanske med ett spar av rasism. Tvartom &r det
svarta Afrika formodligen den del av tredje varlden som under det gangna halvseklet
undergatt de djupaste forandringarna, och det fortsatter att forandras infor vara égon, ofta i
en utomordentligt snabb takt. Denna forandring &r visserligen ojdamn mellan samhallslivets
olika sektorer och mellanregionerna, och den ar full av motsagelser. Som redan sagts
tillampades kolonialiseringen i det svarta Afrika pa samhéllen som hor till de primitivaste
och till synes minst bendgna att anpassa sig till den harskande kapitalistiska ekonomins
nya villkor. De flesta av dessa samhallen hade knappt 6verskridit den primitiva bygemen-
skapens stadium, och de statliga formerna var &nnu av alltfor farskt datum for att det skulle
ga att upplosa gemenskapen eller satta den under statsapparatens herravélde. Skillnaden &r
stor gentemot Orientens stora stater eller de moderna statsskicken i Latinamerika. Under
dessa forhallanden hade de styrande skikten — krigararistokratierna — samre ekonomiska,
politiska och kulturella forutsattningar att omvandlas till en nationell agrar bourgeoisi som
kan satta sig in i alla de nya samhalleliga och ekonomiska forhallandena.

Pa andra hall, i den orientaliska och latinamerikanska varlden, vaxte den nya nationella
bourgeoisin i allménhet fram ur storgodségarklassen och ur statstjanstemannens dvre skikt,
stundom ur képmannavérlden. Den stora jordegendomen, som for dvrigt ofta sammanfoll
med den politiska myndigheten, starktes genom att anpassa sig till exportjordbruket och
omvandlades till en jordegendom av borgerlig typ. Denna stora jordegendom saknades i
det svarta Afrika. Dér bedrevs exportjordbruket ofta av stora europeiska plantager, som i

182 5e Hassan Riad, L Egypte nassérienne, Paris 1966; Charles Issawi (red.), The economic history of the
Middle East 1800-1914, Chicago Univ. Press, 1966.

183 Walter Rodney, ‘African slavery and other forms of social oppression on the upper Guinea coast in the
context of the Atlantic slave-trade’ (Journ. of Af. Hist., nr 3, 1966) erinrar om att ‘lagringen’ av slavar hos
kustbefolkningen ledde till uppkomsten av nya former av slavexploatering hos dessa folk. Catherine
Coquery-Vidrovitch, De la traite négriére a | ‘exploitation des palmistes au Dahomey: X1Xe siécle,
forelasning vid A.lLA. (Freetown 1969). K. Onwuka Dike, Trade and politics in the Niger delta 1830-1885,
Oxford 1956.
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Belgiska Kongo och Franska Ekvatorialafrika. | andra omraden skottes den koloniala
ekonomin av miljoner smabonder, organiserade i bygemenskaper. Dessa gemenskapers
fortbestand skulle fordroja de differentieringsprocesser som oundvikligen foljer med kom-
mersialiseringen av jordbruket. Likval kunde en agrar bourgeoisi under vissa betingelser
lattare komma till sténd i denna bondeekonomi. A andra sidan stimulerade den koloniala
ekonomin i

vissa fall uppkomsten av samhallsorganisationer som vi i brist pa battre med en
sammanfattande beteckning kallar halvfeodala, i synnerhet pa den muselmanska savannen,
i Senegal, Nigeria och Sudan, dér det i stéllet for storegendomar av borgerlig typ uppstod
teokratiska och hierarkiska krigarstater, som utdvade sitt politiska herravalde éver de
skattepliktiga bygemenskaperna.

| de stora staterna i Orienten med en starkt urbaniserad civilisation fanns det fore
kolonialiseringen ofta kdpman av samma slag som i det forkapitalistiska Europa, vilka
genom sina tekniska kunskaper, sin kultur och sin rikedom var i stand att anpassa sig och
snabbt omvandlas till en modern bourgeosi. Av detta fanns ingenting i det svarta Afrika. |
avsaknad av stora urbana civilisationer upptradde de traditionella kdpmannen har mer som
en lokal forlangning av den stora arabiska handeln. Handelsfolken Diola, Sarakollé och
Hausa'® harstammar frén denna kontakt via Sahara med den arabisk-berbiska varlden,
som hade behov av produkter frn regnskogsomradet. | Ostra Sudan och pa Indiska
oceanens kust skottes dessa uppgifter direkt av arabiska kopman. Slavhandeln med de
europeiska handelsstationerna vid Guineabukten eller de arabiska inrattningarna pa
Ostkusten handhades oftast av nya, for det traditionella samhallet fraimmande skikt av
‘slavhandlare’,*® ofta mestiser. Under dessa férhallanden kom t. 0. m. de l4gsta
befattningarna inom den nya handeln i de manga stader som uppstod efter den koloniala
erdvringen att forbehallas antingen kolonialkompaniernas anstallda eller libanesiska,
grekiska, indiska och andra utlandska folkgrupper.

Slutligen skulle &ven det svarta Afrikas avsaknad av solida politiska 6verbyggnader jam-
forbara med de orientaliska staternas fordrdja bourgeoisins framtradande. Den moderna,
orientaliska och latinamerikanska nationella bourgeoisin uppstod namligen ofta ur den
lokala administrationens tjanstemannakar. | det svarta Afrika tillsattes dessa tjanster saval i
administrationen som i de moderna foretagen direkt genom den utlandska kolonialmakten
ned till en ganska Iag niva i hierarkin. Denna situation forvarrades ytterligare dar — som i
Kenya eller Rhodesia — en europeisk inflyttning gjorde det majligt for ‘sma vita® att en-
samma fylla alla dessa funktioner pa den inhemska moderna elitbildningens bekostnad.

Sjalva kolonialiseringstypen, den atféljande ‘kolonialpakten’ och avsaknaden av stora
stader skulle ocksa fordroja det koloniala kapitalets anlaggning av latta industrier, jamfort
med Orienten och Latinamerika. Detta drojsmal bromsade i sin tur ut bildningen av
tekniskt kunnig personal som kunde ha lagt grunden till en nationell bourgeoisi. Det &r
betecknande att de huvudsakliga undantagen pa detta omrade, om man undantar Sydafrika,
just &r Kenya och Rhodesia, dvs. nybyggarkolonier vilkas latta industri skapades av och
for den europeiska minoriteten. Belgiska Kongo &r foljaktligen det enda verkliga undan-
taget, vilket har sin forklaring i Kongobdackenets internationella status, som hindrade
belgarna fréan att ta del av ‘kolonialpaktens’ privilegier.*®®

Det svarta Afrikas handikapp — den primitiva landsbygdsstrukturen — skulle férbytas i en

184 Namn pé handelsdrivande folk pé den vastafrikanska savannen.

185 5e 0. Dike, a.a.; Aspects of Central African history, ed. Ranger, London 1968; History of East Africa, ed.
R. Oliver and G. Matew, Oxford 1963. Se dven forelasningarna vid Symposiet vid I.A.l. (Freetown, dec.
1969).

186 Se J. L. Lacroixs arbete, Industrialisation au Congo, Paris 1967.
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fordel i den nuvarande perioden. Ty medan de halvfeodala strukturernas fasthet i Orienten
och Latinamerika alltjamt utgor ett stort hinder for den kapitalistiska utvecklingen, har det
mycket snabbt uppstatt en agrar bourgeoisi av moderna plantagedgare i manga omraden i
det svarta Afrika. Detta framsteg har sjalvfallet inte berdrt hela det svarta Afrika, ty aven
bortsett fran de muselmanska savann-zonerna, som under inflytande av jordbrukets
kommersialisering utvecklats mot halvfeodala forhallanden, stagnerar betydande omraden
som star utanfor dessa férandringar.

Jamforande undersdkningar av de omraden dar det utvecklats en agrarbourgeoisi har lett
mig till att uppstélla hypotesen att fyra villkor samtidigt maste vara uppfyllda for att en
s&dan utveckling ska aga rum.*®’

Det forsta av dessa villkor tycks vara att det finns ett tillrdckligt socialt skiktat traditionellt
samhaélle, sa att vissa styrande skikt har den erforderliga samhalleliga makten att tillagna
sig stora delar av klanens jord. Pa det sattet kunde den traditionella krigararistokratin i
Ghana, sddra Nigeria, Elfenbenskusten och Uganda till sin egen fordel skapa en
plantageekonomi, medan det praktiskt taget inte alls existerar nagon sadan bland
bantufolken, dar den sociala skiktningen ar mycket liten. Papekas bor emellertid att alltfor
utpraglade, mera utvecklade hierarkier av halv-feodal typ, som t. ex. pa den islamitiska
savannen, inte har gynnat utvecklingen av en agrar bourgeoisi.

Det andra villkoret ar en folktathet pd i genomsnitt tio till trettio invénare per km?. Lagre
folktathet fortar verkan av den privata tillagnelsen av jorden och ger ett otillrackligt
potentiellt arbetskraftsutbud.

Proletariseringen underlattas for évrigt avsevart nér det &r mojligt att anlita invandrad ut-
landsk arbetskraft, som i fallet med voltaikanerna i Elfenbenskusten. P4 ett andra stadium
kan den uppvéxande generationen och tjanarna i de inhemska plantagedgarfamiljerna i sin
tur proletariseras.'®® En alltfor hog folktathet, som i Ruanda och p& Bamiléké-platan i
Kamerun, forsvarar klanhévdingarnas tillagnelse av jord i tillracklig utstrackning.

Det tredje villkoret ar att det finns rika odlingar som goér det mojligt att utvinna ett
tillrackligt overskott per hektar och per arbetare redan pa exploateringens forsta stadium,
som kannetecknas av mycket lag mekanisering och darmed lag produktivitet i jordbruket,
som alltjamt i stor utstrackning drivs extensivt. Bomullen i Uganda eller jordnétterna hos
sérérefolket™®® och dverhuvudtaget de alltfér magra livsmedelsodlingarna férmar inte
astadkomma vad kaffe eller kakao mojliggjort pa andra hall.

Det fjarde villkoret, slutligen, &r att de politiska myndigheterna inte varit ogynnsamt
installda till denna typ av spontan utveckling. Underléttandet av den privata tillagnelsen av
jorden, arbetets frihet, individuell jordbrukskredit har 6verallt varit av stor betydelse fér
uppkomsten av en agrar bourgeoisi. Mycket karaktaristiskt pa detta plan ar tvangsarbetets
avskaffande i de franska kolonierna 1950. Det typiskt borgerliga kravet pa arbetets frihet
gjorde det mojligt for plantagedgarna i Elfenbenskusten att till sin egen fordel leda en
invandringsstrom som till sin intensitet inte kan jamforas med den tidigare tvangsrekryte-
ringen av arbetare, vilken for dvrigt endast kommit de franska plantagedgarna till del.
Samma krav gjorde det dven majligt att sla ett politiskt slag pa landsbygden genom att
forma de bonder som varit offer for tvangsarbetet att sluta upp bakom plantagedgarna.
Déremot spelade formyndarskapet i de belgiska ‘bondedistrikten’ utan tvivel en negativ
roll och satte stopp for ansatserna till borgerlig utveckling i vissa regioner, som t. ex. i

1875, Amin, Le développement du capitalisme en Afrique noire, i En partant du Capital, Anthropos 1968.
188 Se mitt arbete, Le développement du capitalisme en Cote d’Ivoire, Paris 1967.

189 Ett omrade i Senegal som till skillnad frén Uoloflandet har bibehallit en mindre hierarkiserad
samhallsorganisation.
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Nedre Kongo. Ar det inte anmarkningsvart att en borgerlig utveckling kunde bana sig vig
nar denna politik hade brutit samman efter sjalvstandigheten?*® Det bor dock framhallas
att ett annat villkor — méjligheten att anlita invandrad utlandsk arbetskraft — inte blev
verklighet i Nedre Kongo forran efter 1960, och da tack vare flyktingarna fran Angola.
Apartheidpolitiken och ‘forsvaret for de afrikanska traditionerna’ i Sydafrika, Rhodesia
och Zambia &r sjalvklart ocksa hinder pa vagen for uppkomsten av en agrar borgerlighet.

Forhaller det sig pa samma satt med politiken for utbildning av landsbygdskadrer, for by-
utveckling och for kooperativ utveckling? Eftersom denna politik dverallt tillampas enligt
samma en aning naiva och beskyddande riktlinjer, som sakert har sin grund i den utopiska
onskan att se hela landsbygden utvecklas utan ojamnheter, i en jamn och obruten takt, har
den varken hindrat plantagesystemets utveckling dér en sadan varit mojlig eller stimulerat
till nagra patagliga kvalitativa forbattringar pa andra hall.

Alltjamt star valdiga omraden utanfor rorelsen darfor att betingelserna for en férandring
inte har installt sig. Det &r detta Afrika ‘som inte startat’, ‘som inte kan starta’, som Albert
Meister uttrycker det. Det ar ocksa den ‘problemfria’ landsbygdens Afrika i den meningen
att den kan mota en folkokning utan att tvingas till strukturella forandringar, helt enkelt
genom att utvidga det traditionella sjalvhushallet. Infogandet av detta Afrika i den
koloniala vérlden medférde endast en obetydlig utveckling av exportodlingar, som ofta
framtvingades av administrationen som ett nddvandigt led i indrivningen av skatter.
Ibland, nar bytesforhallandena mellan denna exportproduktion och de industrivaror som
den medgav att kopa férsdmrades, eller helt enkelt nar den administrativa makt som hade
framtvingat den forsvagades, lades dessa odlingar ned till forman for sjalvhushalls-
jordbruket. Att beteckna denna nedl&dggning som en regression &r ytligt, ty har ligger
fornuftet pa bondernas sida och inte hos administrationen, som vill tvinga fram
oekonomiska odlingar. Utvecklingen av en parasitar urban ekonomi med dess f6ljd-
foreteelse inflationen ligger ofta bakom denna forsamring av bytesforhallandena, som
bomullsekonomins tillbakagang i Kongo-Kinshasa utgor det mest idgonfallande exemplet
pa. Liknande fenomen aterfinner man pa andra stéllen, t. ex. i Mali och Guinea.

| de omraden som berorts av framstegen har den samhélleliga omgestaltningen varit ytterst
radikal och snabb. Manga plantagedgare har numera lamnat traditionen, de &gnar sig at
noggranna ekonomiska kalkyler och antar levnadssétt och konsumtionsvanor av europeiskt
snitt. Pa sina stallen uppvisar jordbruket en utomordentlig tillvéxttakt: 7 % per ar under tio
eller tjugo &r &r ingen ovanlighet.®* Det rader inget tvivel om att de férvandlingar som
denna afrikanska landsbygd undergatt inom loppet av tre decennier bjart kontrasterar mot
den relativa orérligheten pa hela den orientaliska landsbhygden. Dér star vi ndrmare vissa
omraden i Latinamerika.

Under sadana forhallanden &r ‘genomsnittstakten’ for tillvaxten i det svarta Afrikas
jordbruk verkligen ett matt som saknar betydelse. Under det att dessa siffror i Orienten
faktiskt ger en bild av de langsamma framstegen i ett som helhet ganska

homogent jordbruk, doljer de i det svarta Afrika de utomordentliga framstegen i sadana
omraden som befinner sig i 6vergangen till det kapitalistiska produktionssattet. De inter-
nationella organisationerna, som i forlitan pa dessa betydelselosa genomsnitt placerar det

190 p3 sex &r, fran 1960 till 1966, har den kommersialiserade produktionen i Nedre Kongo multiplicerats med
fyra. Framhallas bor att det ar forsta gangen den kapitalistiska utvecklingsprocessen i stor skala inte grundar
sig pa exportodlingar, utan pa livsmedelsodlingar som stimulerats av efterfragan i Kinshasa.

191 Se fallet Elfenbenskusten i mitt anforda arbete. Se aven fallet Guldkusten som mellan 1890 och 1914
upplevde ett ‘mirakel’ av samma typ, i: R. Szereszewski, Structural changes in the economy of Ghana 1890-
1911, London 1965.
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svarta Afrika nederst pa listan, kommer till ytliga och missvisande resultat.'%?

Men det kapitalistiska produktionssatt som infors pa den afrikanska landsbygden har sina
begransningar. Jordegendomen utgor dar som Gverallt annars ett protektionistiskt
monopol. Mdjligheten till en geografisk spridning av systemet minskar behovet av en
intensifierad odling, som i sin tur skulle krava investeringar i jordbruket och utvecklingen
av en inhemsk industri for att tillgodose den nyskapade efterfragan pa maskiner och
godningsamnen. En fortsatt utveckling pa det kommersialiserade livsmedelsjordbrukets
grund nar avsattningsmojligheterna pa utrikesmarknaden natt sitt tak skulle ocksa
forutsatta en mgdosam intensifiering av odlingarna.

| den orientaliska varlden uppstod stadsbourgeoisin som regel tidigare an sin motsvarighet
pa landsbygden. Den senares utveckling hindrades av de halvfeodala férhallanden som
rader pa den orientaliska landsbygden. Daremot underlattade den gamla urbana
civilisationen de sedvanliga kdpmannens forvandling till ett modernt borgerskap av den
typ som de kinesiska marxisterna gett den klassiska beteckningen ‘kompradorbourgeoisi’,
dvs. medlarna mellan den dominerande kapitalistiska varlden och landsbygdens
Hinterland. Oftast skulle denna kdpmannaklass senare i férbund med storgodsen och den
hogre administrationen samarbeta med det utldndska kapitalet i skapandet av industrier.

Det var detta toppskikt i samhallet, och inte agrarbourgeoisin eller det i orientaliska
storstader talrika ‘tredje standet’, framst bestdende av hantverkare och lagre tjansteman,
som skulle bilda kéarnan i den nationella bourgeoisin. ‘Tredje standet’, i synnerhet
hantverkarna, proletariserades genom den utlandska eller inhemska industrins konkurrens
eller forsattes i en regression utan atervando. Den massiva undersysselséttningen i Orien-
tens storstader harror i stor utstrackning fran detta fenomen.

Denna modell for uppkomsten av en nationell bourgeoisi skiljer sig bade fran den
europeiska och dagens afrikanska modell. | Europa spelade de borgerliga skikten fran
Ancien régime sallan huvudrollen i den process som skulle utmynna i industribourgeoisins
framtradande. Dessa skikt ‘feodaliserades’ ofta genom jordkdp, medan den nya agrara
bourgeoisin och hantverkarna bildade det huvudsakliga underlaget for 1800-talets
foretagarelit. 1 Orienten medforde agrarbourgeoisins fatalighet — om inte obefintlighet —
och omdjligheten for hantverkarna att havda sig i konkurrensen med industrin att den
nationella bourgeoisin redan fran bérjan blev numerért mycket liten och koncentrerad.*®
Jordegendomens koncentration, pa vilken Indien och Egypten kanske ar de bésta
exemplen, den oupphorliga 6verféringen av stadernas férmogenheter till landsbygden for
jordfdrvary skarpte formogenhetens centralisering och den stora jordegendomens
sammansmaéltning med den nya urbana bourgeoisin.

| det svarta Afrika, dér urbaniseringen &r en sen — kolonial — foreteelse och dar det saknas
stora jordegendomar, skulle det dréja &nnu langre innan det uppstod en urban bourgeoisi.

De traditionella kopmannen, t. ex. i Vastafrika, var i brist pa tillrackliga finansiella medel
och sannolikt ocksa pa grund av sin traditionella kultur knappast i stand att modernisera
sig och komma in i den moderna kommersen. Deras utveckling begransades pa sa sétt och
ofta tradde de inte utanfér den traditionella bytessektorn (kola,*** torkad fisk osv.). En del
av deras aktivitet forsvann, i synnerhet handeln med salt och metallvaror. Men i vissa
sektorer agde en betydande vélstandsokning rum, och handelsvolymen ¢kade ganska
kraftigt, t. ex. boskapshandeln i Niger, Nigeria och Sudan och handeln med torkad fisk i

192 Det fattas inte exempel pa dessa ytliga slutsatser. Man behéver bara slumpvis sl upp en sida i de
ifrdgavarande organisationernas rapporter. Den ‘grona revolutionen’ i vissa lander i Asien (Indien, Pakistan,
Thailand) leder i vissa zoner ocksa till mycket snabba framsteg i ‘kulakiseringen’.

193 Typfall: Egypten. Se |’Egypte nassérienne av Hassan Riad, Paris 1964.

194 Stimulantia som var féremal for en omfattande traditionell handel.
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Mali, Tchad och Beninbukten. En del av dessa kopman vagade sig ibland in i den moderna
handeln med tyger och metallvaror. Dér lyckades de i allmanhet endast skaffa sig en
mycket underordnad stallning. Men att det inte var fel pa foretagsamheten visar Sarakolté-
och Hausafolkens vandring fran Sahara till det avlagsna Kongo med dess lockande
diamanthandel. De var emellertid fa till antalet och saknade de erforderliga finansiella
medlen och tekniska kunskaperna.

Den koloniala erévringen foregicks som bekant under flera arhundraden av slavhandel
langs kusterna. Vid dessa handelsstationer uppstod en képmannaklass — av europeisk
harkomst pa vastkusten, arabisk pa ostkusten — som snabbt uppblandades med den infodda
befolkningen och som kunde ha utgjort grunden till en nationell bourgeoisi. Dessa
manniskor foljde i den koloniala erévringens spar, men de slog sig inte ner som kdpman i
de nya stadsliknande samhallena i inlandet, i de regioner dar jordbruket kommersialisera-
des. Denna kdpmannaklass’ utveckling hejdades bryskt av konkurrensen fran kolonial-
handelns stora monopol i borjan av 1900-talet. Som karaktaristiskt exempel kan namnas
att kdpmannen frén S:t Louis och Gorée'®® kring sekelskiftet ruinerades under trycket av
Bordeaux- och Marseillehusens konkurrens. Deras barn gick alla till den statliga admi-
nistrationen.

Handelns utveckling pa inlandets landsbygd skulle ocksa ofrankomligt utséndra en
bourgeoisi av smahandlare. Ocksa har forhindrade de stora handelsmonopolens makt deras
overgang fran smahandelsstadiet till grosshandeln och import-exportkommersen. Ett
speciellt omrade tycks dock tillfalla den inhemska képmannaklassen, namligen den lokala
livsmedelshandeln, som hittills varit mycket splittrad och ofta forbehallen kvinnorna.
Koncentrationsrorelser tycks dock forekomma pa sina stallen.

Alla dessa skikt med borgerliga ansatser har ocksa blivit lidande pa att det inte funnits
nagon rik jordagande aristokrati med vilken de skulle kunnat forena sig for att accelerera
ackumulationstakten. De afrikanska marknadernas begransning spelade ocksa en negativ
roll. Ett mycket begransat antal filialer till de stora handelshusen vid ‘anhalterna’ *%° i
inlandet var tillsammans med invandrade smahandlare (greker, libaneser och indier)
tillrackligt for att fylla behovet av handel.

De nationella kdpmannen har endast under alldeles sarskilda omstandigheter kunnat ga in
pa grosshandelsmarknaden och dgna sig at import-export, utom pa senare tid, da den euro-
peiska handeln dragit sig tillbaka efter sjalvstandigheten eller da staten ingripit aktivt for
att stodja dem. Fallet Kongo-Kinshasa &r sarskilt belysande i detta h&dnseende: import-
licensieringarna och inflationen har har tillatit en ny rik képmannaklass att utvecklas.
Denna har pa nagra fa ar natt en utomordentlig mognad. Organiserade i ett maktigt
yrkesforbund — Aprodeco — star de kongolesiska kopmannen idag for kanske 20 % av
grosshandelns och import-exportkommersens omsattning, vilket ar utan motstycke i det
svarta Afrika. Det ar intressant att notera att denna bourgeoisi kommer fran blygsamma
omstandigheter utan vare sig formogenhet eller sedvanligt socialt anseende, den &r en
produkt av modern utbildning: lagre tjansteman, larare, sjukvardare osv.

Industrialiseringsprocessen i det svarta Afrika uppvisar aven i férhallande till de
orientaliska och latinamerikanska modellerna betydande skillnader. Denna process &r i det
svarta Afrika av ett mycket senare datum. Kolonialpakten och marknadernas begrénsning
ligger utan tvivel till grund for denna forsening. Forst efter andra varldskriget paborjades
industrialiseringen och antog ibland en mycket snabb takt, som tillat det svarta Afrika att
hamta in pa Orientens forsprang. Det ar fallet med Senegal, Ghana, sodra Nigeria,
Elfenbenskusten, Kongo-Kinshasa, Kongo-Brazzaville, Kenya, Rhodesia och Kamerun.

1% S:t Louis och Gorée 4r bland de &ldsta europeiska anhalterna p& Afrikas kust.
19 Stadsliknande samhallen dér handelshusens stationer I&g.
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Men 6verallt har industrialiseringen néstan uteslutande varit det utlandska kapitalets verk,
ocksa nar processen pabdrjades efter sjalvstandigheten. Den moderna industrin, dven den
latta, kraver alltfor stora insatser for att det inhemska nationella kapitalet, vilket saknar den
ackumulationskalla som den stora jordegendomen har utgjort i Orienten, skulle racka till.
Detta har fatt till resultat att det knappast finns nagon afrikansk smaindustri. Den som
statistiken i allmanhet klassificerar som sadan hor i realiteten till det urbana hantverket
(bagerier, snickerier osv.), vars mojligheter till ackumulation & mycket begrénsade. Den
europeiska foretagsamheten nar mycket langt ner pa skalan.

Av samma orsaker ar den afrikanska agrara bourgeoisin oférmdgen att pa egen hand skapa
en modern industri pa det satt som dess europeiska motsvarighet hade gjort. Dess barn flyr
till den statliga administrationen. Men naturligtvis férekommer det kapitalutbyten mellan
staden och landsbygden. De som blivit statstjansteman placerar sina pa plantagerna
kvarblivna familjemedlemmars pengar i sektorer som inte &r alltfor kapitalkravande:
vagtransporter, taxibolag, tjanster och bostadsbyggande. | den motsatta riktningen kdper
statstjansteman plantager eller mark for grénsaksodling. Stadernas mattliga privata for-
maogenheter begréansar omfattningen av dessa transfereringar.

Den afrikanska modellen for kapitalismens utveckling skiljer sig alltsa fran de orientaliska
och latinamerikanska pa en grundlaggande punkt: den agrara och den urbana bourgeoisins
respektive stallning och det inbordes forhallandet mellan dessa klasser. Medan
kapitalismen i Asien borjade i staden for att sedan — med svarighet — utbreda sig pa
landsbygden, tycks den motsatta processen vara vanligare i det svarta Afrika. Har har den
agrara kapitalismen storre mojligheter att fordjupas och fa en battre spridning mellan
tiotusentals plantagedgare. Den mycket koncentrerade urbana bourgeoisin, som ofta ingar
forbund med storgodsagarna, vilket ar det gemensamma draget fér Orienten och
Latinamerika, saknas déremot i det svarta Afrika.

De nya, for hela tredje vérlden gemensamma tendenserna till statskapitalism har utan
tvivel sin grund i det utldndska kapitalets dominerande stéllning och den daremot svarande
nationella urbana bourgeoisins svaghet. Dessa tendenser riskerar foljaktligen att bli mer
utpréglade i det svarta Afrika.

Den utlandska kapitalismens 6vervagande urbana utveckling har ndmligen skapat
stympade nationella samhéllen i tredje vérlden i just den man som de klasser och
samhaéllsskikt saknas, som for sin existens ar beroende av det utlandska kapitalet. I det
svarta Afrika ar detta drag sérskilt framtradande, eftersom urbaniseringen dér &r en sen
foreteelse och det utlandska kapitalets dominans darfor mera ensidig.

Staderna i det svarta Afrika bar fa sociala spar av det forflutna, sddana som hantverkarna
och smahandlarna i Asien. Den aktiva inhemska befolkningen utgors nastan uteslutande av
tjansteman och kontorsanstallda. Arbetarklassen ar fatalig, eftersom den industri som finns
ar modern. Utdver de lagre anstéllda i de utlandska privata och offentliga féretagen utgors
den breda befolkningen av en betydande massa arbetsl6sa, ofta ungdomar fran
landsbygden.

Dessa forhallanden har medfort att stadernas smabourgeoisi av tjansteman och kontors-
anstallda, tillsammans med en bourgeoisi av smaféretagare och plantageéagare, dar en
sadan existerade, har gatt i spetsen for den nationella rérelsen. Landsbygdens traditionella
elit har i allménhet stallt sig pa kolonialmaktens sida, eftersom de trodde att den stod som
garant for traditionen och eftersom de kénde sig hotade av den kulturella moderniseringen
i staderna. Stadsbourgeoisin rycktes nastan undantagslost med av den smaborgerliga
nationella rérelsen.

Sjalvstandigheten starkte kraftigt den nya statsbyrakratins relativa betydelse i det
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nationella samhéllet, sa mycket mer som den agrara bourgeoisin dér den existerar ar
splittrad och préaglas av trangsynthet. Hartill kommer att byrakratin arver den statliga
prestige som &r sa vanlig i de utomeuropeiska samhallena och som starks genom
upplevelsen av den koloniala administrationens till synes absoluta makt och genom sjélva
det faktum att smabourgeoisin, ur vilken den véxer fram, har monopol pa den moderna
utbildningen och tekniken.

Den nya byrakratin tenderar under dessa férhallanden att bli den huvudsakliga drivande
sociala kraften. Férhallandena mellan & ena sidan detta samhallsskikt och & andra sidan det
utlandska kapitalet och bourgeoisin av plantagedgare och urbana smaforetagare ar karnan i
problemet om forhallandet mellan den politiska makten och det ekonomiska ansvars-
tagandet. Fragan uppstar da vilken form den afrikanska nationella kapitalismens
utveckling under dessa forhallanden troligast

kommer att ta, privatkapitalism eller statskapitalism. Analysen av de afrikanska staternas
senaste utveckling talar for arbetshypotesen att dessa bada former kommer att kombineras
pa olika sétt beroende pa det uppnadda utvecklingsstadiet vid kolonialtidens slut.

Kapitalismens utveckling inom den koloniala ramen hade i forsta hand grundat sig pa
sjalvhushallningsjordbrukets forvandling till exportjordbruk och pa gruvexploateringen.
Den koloniala kapitalismens tillvaxttakt bestamdes darfor av tillvaxten i de utvecklade
landernas efterfragan pa basprodukter fran kolonierna. I ett senare skede majliggjorde den
inhemska marknad som uppstatt till foljd av jordbrukets kommersialisering och den
darmed sammanhéngande urbaniseringen anldggningen av latta industrier, nastan
uteslutande finansierade av det koloniala kapitalet. Vi har visat att den kapitalistiska
utvecklingen pa denna snava grund blockeras pa en viss niva. Det fattas inte exempel for
att illustrera denna analys. Ett stort antal afrikanska stater — t. ex. Senegal, Ghana, sddra
Nigeria, Kongo-Kinshasa — nadde denna niva redan for tio eller femton ar sedan. Ett nytt
sprang framat skulle pa en gang krava en produktivitetsstegring i det kommersialiserade
livsmedelsjordbruket for att tdcka de nya stadernas behov och anldggningen av bas-
industrier, som skulle ha sin avsattning i sjalva industrialiseringen och inte ga direkt till
konsumtion.

| vissa fall, ndr det utlandska kapitalet inte hade uttdmt mojligheterna till denna typ av
utveckling vid tiden for sjalvstandigheten, maste den nya lokala administrationen lamna
kolonialtidens ekonomiska strukturer oférandrade.

Men ofta, nar det utlandska kapitalet redan hade uttémt dessa utvecklingsmajligheter,
drevs den nya administrationen efter hand att snegla pa den utlandska sektorn. Det &r det
enda séttet att snabbt utvidga sina utvecklingsmdjligheter och skaffa sig en ekonomisk bas.
Den tenderar da att omvandlas fran en klassisk administrativ byrakrati till en stats-
bourgeoisi.

| det forsta fallet kan parallellt med den utlandska sektorns utveckling ett visst utrymme
lamnas at det nationella kapitalet i den mindre och mellanstora industrin. Ibland satsar
staten pa denna typ av utveckling. Man skulle kunna visa att detta utrymme med
nodvandighet ar begransat. Den nationella kapitalismens utveckling pa den utlandska
sektorns bekostnad erbjuder daremot fler mojligheter och kan ta sig olika former beroende
pa om man véljer att gynna det nationella privatkapitalet eller den statliga foretagsam-
heten. overforingen av utlandska plantageegendomar till det urbana samhallets férmogna
skikt och aktieandelar i de nya utlandska industrierna utgér exempel pa den forsta typen av
process, dar Kongo-Kinshasa torde vara det

basta fallet att underséka. Nationaliseringen av stora utlandska foretag, som Union
Miniére i Ovre Katanga, ar ett exempel pa den andra typen.
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Emellertid &r staten i bagge fallen det nddvandiga verktyget for utvecklingen, som inte kan
foras framat om de ekonomiska krafterna lamnas fritt spelrum. Den inhemska bourgeoisin
av plantageagare och kdpmaén har inte de finansiella medlen att ‘kopa tillbaka’ det utlands-
ka kapitalets investeringar. Den behdver hjalp av offentliga fonder. Denna glidning mot
statskapitalism ar enligt min mening karnan i vad man brukar kalla den ‘afrikanska
socialismen’.

Vissa omstandigheter har gynnat en radikalisering av den pagaende utvecklingen, dess
tendens mot s. k. socialistiska organisationstyper (i den meningen att de ar inspirerade av
den sovjetiska statsmodellen). Andra har daremot gynnat s. k. liberala typer (i den
meningen att de hamtar sin forebild i vasterlandets ekonomiska organisationsform). Det ar
I detta sammanhang man boér se den nationella rérelsens historia och den roll som darvid
spelats av stadernas folkmassor, eller &tminstone av smabourgeoisins undre skikt, ibland
av landsbygdens massor. De har varit i stand till betydande uppror i Kenya, Kongo, Kame-
run, Sudan och Nigeria. Nar vagen for lange sedan spérrats for en utveckling av kolonial
typ och problemen darfor tillspetsades, har trycket fran dessa massor efter sjalvstandig-
heten kunnat leda till en strangare hallning gentemot den privata bourgeoisin, sa som har
borjat ske i Ghana. Nar denna privata bourgeoisi saknas pa grund av den forsening som
blev féljden av den koloniala utvecklingen, som i Mali eller i Guinea, kan paradoxalt nog
administrationens dominans i landets liv forstarka de statliga tendenserna. Omvant kan en
utvecklingsprocess av ‘kolonial typ’, som i Elfenbenskusten, ‘Biafra’ eller Kamerun,
forstarka de ‘liberala’ tendenserna och forandra forhallandena mellan den privata
bourgeoisin och administrationen. Men statsbourgeoisin i Afrika har aldrig undantrangt
den privata bourgeoisin, utan nojer sig med att suga upp den eller smalta samman med
den. Narmare bestdmt har den agrara bourgeoisin alltid haft en ekonomiskt drivande roll
och en betydande politisk stéllning.

Den plats som bourgeoisin — salunda fattad i vidstrackt beméarkelse — upptar i dagens
politiska liv i det svarta Afrika tycks vara av avgdrande betydelse. Det ar i detta hdnseende
betecknande att de stora etniska folkrérelser, som héller pa att méblera om Afrikas karta
genom att spranga kolonialtidens artificiella granser, gar mycket olika 6den till motes
beroende pa om de ror folkgrupper som omvandlas av den kapitalistiska utvecklingen eller
tvartom grupper som hallits utanfor moderniseringen. Den nationella bourgeoisin ger
folkrorelsen stadga, sammanhangande malsattningar och ett konkret program pa ett satt
som bondeupproren under nuvarande omstandigheter inte har kunnat géra. Det ar
harvidlag belysande att jamfora den biafranska utbrytningen, som organiserades kring en
lokal bourgeoisi, och upproret i sédra Sudan, ett land som saknar borgerlig elit. | Kongo*®’
utropade de folkgrupper som mest berérts av kapitalismens utveckling, Bakongo och
Baluba, omedelbart sin provins till sjalvstandig stat och holl sig utanfor de stora
bondeuppror som brét ut i zoner som saknar borgerliga kadrer: provinserna i 6st och norr
samt Kwilu. | Etiopien'®® har den eritreiska oppositionen, som samlas kring bourgeoisin i
denna provins, en stadga som motstandsrérelsen bland Gallabonderna och Somalinoma-
derna saknar.

Den nationella bourgeoisin fullféljer med vaxlande framgang det verk som pabdrjades av
det utlandska kapitalet: att utveckla plantageekonomin och den latta industrin. FOr en viss
tid kan den till och med gradvis tillagna sig de utlandska foretagen. Att ga langre an sa
kraver att man Gvervinner de allvarliga handikapp som gor det ovisst huruvida man kan
gora tillrackligt snabba framsteg i livsmedelsjordbruket och skapa stora ekonomiska
enheter, bada nodvandiga forutsattningar for en fortsatt utveckling.

197 Se hirom B. Verhaegens utomordentliga arbete Les rébellions au Congo.
1% Det gamla italienska Eritrea har upplevt en kapitalistisk utveckling som inte berért kejsardémet Etiopien.
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Visserligen finns det exempel som visar att de forandringar som astadkommits i export-
jordbruket ocksa kan genomforas i det kommersialiserade livsmedelsjordbruket (fallen
Senufolandet i Elfenbenskusten och Nedre Kongo hor till de mest belysande), &ven om det
— av flera skal som aterstar att analysera — vallar storre svarigheter. Den spontana rorelsen
gar i denna riktning, men for narvarande i alltfor langsam takt med hansyn till den 6kande
urbaniseringen och den ekonomiska obalans som den for med sig. For att ga snabbare fram
maste man krava ett aktivt deltagande av landsbygdens massor. Det ar svart att saga hur ett
sadant deltagande skulle kunna utformas, ehuru en systematisk analys av bondeupproren
kunde ge vardefulla anvisningar i fragan. Vad man daremot kan saga &r att den patriarka-
liska jamlikhetspolitiken — av bondereservatens traditionella slag eller av modernt slag
som t. ex. ndr man uppmuntrar byutveckling och kooperation — knappast kommer att ge
béattre utdelning i framtiden &n den gjort i det forflutna.

Och vad betraffar kravet pa stora enheter far man inte glémma att den nationella bourgeoi-
sin, som skapades inom de nuvarande artificiella smastaternas ram, endast med svarighet
kommer att kunna hdja sig Over dessa staters inskrankta horisont. Det kommer dock med
nddvandighet att utvecklas sociala krafter som inte har ett omedelbart intresse av att
bevara dessa mikronationella former.

Den internationella politiska hierarkin byggs upp av de ekonomiska ojamlikhetsfor-
hallandena. Den tid &r forbi da bourgeoisin av olika ursprung kunde samexistera och verka
var och en pa sitt relativt oberoende omrade. Problemens utbredning i varldsmattstock
riskerar darfor att halla kvar de framvéxande bourgeoisierna i deras stallning som bihang
till de maktigaste krafterna i varlden. Och s kommer det att forbli, atminstone sa lange de
underutvecklade landerna fortsétter att vara vad de nu ar, ravaruexportorer utan bas-
industrier.

Visserligen &r kapitalismens utveckling i det svarta Afrika &nnu embryonal i den meningen
att det forflutnas spar — i synnerhet de kvarlevande efterblivna strukturerna (t. ex. den
etniska solidariteten) — alltjamt ofta fungerar som tdckmantel for de nya strukturerna
(solidariteten inom klasser eller grupper som bestdms av sin stéllning i det kapitalistiska
systemet).

De borgerliga klassernas fatalighet — som alltjamt ar vanlig — och de mattliga inkomster de
forfogar over forstarker ytterligare denna kénsla. Dessa nya bourgeoisiers sena infogande i
en enad varld, organiserad och hierarkiserad av kapitalismen, gor utsikterna an mera
ovissa. Samtidigt som de annu inte lyckats bygga borgerliga nationalstater maste bourgeoi-
sierna i det svarta Afrika redan ta itu med problem av ett nytt slag: landsbygdens struk-
turella sonderfall, urbaniseringen utan atféljande industrialisering, den vaxande klyftan
mellan den alltfor langsamma ekonomiska tillvéaxttakten och framstegen inom utbild-
ningen, den kulturella efterblivenheten. Dessa problem dr inte uttryck for den kapitalis-
tiska utvecklingens allmanna svarigheter, utan for de speciella svarigheterna i den perifera
kapitalismens utveckling.

De perifera samhallenas allménna drag

Aven om de perifera samhallena fran borjan varit olika, tenderar de att smalta samman till
en i huvudsak likartad modell. Detta bor inte ge anledning till forvaning. Det ar helt enkelt
ett uttryck for kapitalismens allt méktigare enande kraft, som forvisar det forflutnas
regionala saregenheter till museet och tilldelar a ena sidan centrum, & andra sidan periferin
deras respektive platser inom en enda hierarkiserad varldsstruktur. Exportjordbrukets
utveckling tenderar att skapa en agrar kapitalism Overallt i periferin. Darutdver hotas den
agrara kapitalismens latifundieform i Amerika och Orienten mer och mer av de for-
mognare bondernas vaxande styrka, sa att ‘kulakformen’ for denna kapitalism tenderar att
gripa omkring sig och 6ka i omfattning. Overallt skapar integrationen i véarldsmarknaden



213

kompradorbourgeoisier. T. a. m. dar i likhet med det svarta Afrika det gamla koloniala
handelskapitalet har fyllt denna funktion hotas dess positioner av de forsta generationerna
nationella kapitalister, som just gér ansprak pa denna funktion. Férskjutningen av det
utlandska kapitalets tyngdpunkt fran detta gamla koloniala kapital till de stora interregio-
nala gruv- och industrienheterna tenderar att mojliggora en ‘nationalisering’ av handeln,
vilken forlorat sin betydelse i mekanismerna for centrums herravalde.’® Genom att i de
intressanta sektorerna i periferin skapa enheter for gruvdrift och for industriell foradling av
en storlek som svarar mot den moderna teknikens krav, forhindrar centrum 6verallt
utvecklingen av en nationell industrikapitalism, som inte formar konkurrera. Detta far till
foljd att den lokala kapitalismen allmant tenderar att bli statlig.

Den europeiska befolkningsmassiga koloniseringen &r sjélv i stor utstrdckning inbegripen i
detta fortlépande utbildande av en periferi. Vi har sett att den i Latinamerika hade till
uppgift att redan fran borjan inratta den perifera struktur, mot vilken de nationella
samhéllena i de évriga regionerna i vad som skulle bli tredje varlden senare kom att
utvecklas. Koloniseringen med inflyttning av ‘fattiga vita’, som i Magreb eller i Kenya,
fyllde samma funktion i den perifera agrara och kommersiella kapitalismen. Endast i de
extrema — och séllsynta — fallen Nordamerika, Australien och Nya Zeeland, och i fall med
specifika sardrag — Sydafrika, Rhodesia och Israel — har den befolkningsméssiga
koloniseringen kronts med skapandet av nya centrala formationer.

Nya England hade redan fran barjan en speciell funktion i systemet. Detta samhélle — som
hor till de ovanliga i historien — grundade sig pa den enkla varuproduktionen och ersatte
England som nytt centrum, till att bérja med bara delvis, gentemot slavkolonierna i Sédern
och gentemot Antillerna. Befriat fran metropolens handelsmonopol blev det ett fullandat
centrum innan det lyftes upp till sin nuvarande stéllning som vérldsmetropol. Det &r det
vackraste exemplet pa att det enkla varusamhallets produktionssétt med nodvandighet
alstrar den fullbordade (sjélvcentrerade) kapitalismen och att ju mindre andra produk-
tionssatt ligger det till hinders, desto mera forkrossande maste den kapitalistiska
utveckling vara som det ger upphov till. Smatt liknande drag finner man i det ursprungliga
samhaéllet i det vita Oceanien, som ocksa grundade sig pa den enkla varuproduktionen.
Men denna formation producerade lange huvudsakligen jordbruksvaror, som exporterades
till Europa och inte som i fallet Nordamerika till periferin. Den hade darfor storre svarig-
heter att 6verga till det industriella stadiet. Men dar visade det enkla varusamhéllets
produktionssatt 4n en gang sin formaga att lankas in i en dynamisk utvecklingsprocess nar
det inte halls tillbaka av forkapitalistiska produktionssatt. Detsamma kan sdgas om det vita
Sydafrika, som fran borjan var ett enkelt varuproducerande jordbruksannex till det
brittiska centrum. I det skedet var det vita samhéllet annu isolerat fran den omgivande
svarta varlden, som inte var foremal for nagon exploatering. | stéllet drevs den undan pa
samma satt sam nyss hade skett med Amerikas indianer. Efter att ha dvergatt till det
industriella stadiet genom den enkla varuekonomins ohdmmade inre dynamik, fann det
vita sydafrikanska samhallet sin egen periferi in fieri pa nara hall. Déri ligger enligt min
mening grunden till Sydafrikas erévrande imperialism, som redan annekterat Rhodesia och
inte doljer sin ambition att géra halva kontinenten till sin periferi. Israel ar i Mellandstern
en upprepning av samma fenomen i mindre skala.?®

Alla perifera samhallen har alltsa tre huvuddrag gemensamt: 1) den agrara och
kommersiella kapitalismens dominans i den nationella sektorn; 2) uppkomsten av en lokal

199 G. Arrighi har med ratta understrukit denna punkt. (Communication au Congrés des études africaines,
Montreal, okt. 1969.)

200 M. Dobb (Studies in the development of capitalism, svensk 6vers: Rabén & Sjégren, Sthim 1973) riktar
ocksa uppmarksamheten pa denna 6vergangsperiod som ligger mellan feodaltiden och den industriella
revolutionen i Europa.
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bourgeoisi i det dominerande utldndska kapitalets kolvatten; och 3) tendensen till en
speciell byrakratisk utveckling, kannetecknande for dagens periferi.

1. Den agrara och kommersiella kapitalismens dominans

Den agrara kapitalismens dominans utgor de ‘underutvecklade’ samhéllenas mest slaende
och mest framtradande klassiska drag. Den klassiska bilden av den hérskande klassen i den
underutvecklade vérlden ar storgodségaren: inte feodalherren, men ‘plantagedgaren’ som
producerar for export.

Denna dominans manifesterar sig i en av de tre ovan analyserade formernas tillkomst-
process. Den mest fullandade formen &r sdkert det latinamerikanska latifundiesystemet,
dar Kuba varit det mest fullandade exemplet. Det inréttades redan fran bérjan med denna
funktion, utan att ga vagen 6ver den inhemska utvecklingen eller omvandlingen av
forkapitalistiska formationer. Att detta latifundiesystem anvénde sig av slavarbete (slavar
eller peoner) under lang tid innan allmén anvandning av I6narbete infordes, bekraftar an en
gang att narhelst kapitalet lider brist pa arbetskraft drar det sig inte for att tillgripa politiska
medel for att anskaffa den.? Slaveriet och livegenskapen i Amerika, liksom pa narmare
hall tvangsarbetet pa plantagerna (exemplet Elfenbenskusten fram till 1950) eller
forvisningen av den afrikanska jordbrukarklassen till 6verbefolkade ‘reservat’ (Sydafrika,
Rhodesia, Kenya), tillhér de medel som denna politik begagnat.

Nér den kapitalistiska latifundiebildningen sker genom omvandlingen av forkapitalistiska
samhallen stoter den pa motstand fran de inhemska sociala krafterna, sa mycket livligare
som bygemenskapen ar grunden for dessa forkapitalistiska formationer. Sedan dessa
krafter besegrats aterfinner man i basta fall den fullandade modellen (som t. ex. i
Egypten). Men mycket ofta kan utvecklingen inte ga sa langt. Resultatet blir da agrar-
kapitalistiska samhé&llen som genom sin vasentliga funktion &r integrerade i
vérldsmarknaden, men som likval antar feodala former. Jordnétsekonomin hos Muriderna
i Sénégal och i sultanomradena i norra Nigeria, samt den sudanesiska ekonomin &r tydliga
produkter av denna ofullbordade omvandlingsprocess. De nya styrande klasserna tillagnar
sig direkt endast en del av jorden — ofta en mindre del. De fortsatter att dra fordel av det
tributsystem ur vilket de framgatt. Mycket ofta, t. ex. i de nyssnamnda afrikanska
landerna, erhaller de denna tribut i kraft av nya religiosa befattningar, ty bondesamhéllet
ingdr i ett andligt brodraskap (Murid, Tidjan, Ansar, Ashigga osv.)?®> Denna nya religiosa
kraft har inte uppstatt av inre tvang, utan ur behovet att ta ut en stérre tribut an tidigare.
Isolerad fran varldsmarknaden kan den lokala styrande klassen knappast ta ut nagot annat
an en tribut i naturaprodukter for att tillgodose sin egen och sina likars konsumtion.
Integrerad i varldsmarknaden kan den efterhand kommersialisera denna tribut och anta
‘europeiska’ konsumtionsvanor. Dess aptit blir obegransad, och den kan endast erhalla
denna véaxande andel om en ny kraft — har religionen — far bonderna att erkénna dess
berattigande.

Paradoxalt nog &r det just dar denna utvag ar sparrad, darfor att de ursprungliga forkapi-
talistiska formationerna inte dr tillrackligt utvecklade, som den mest dynamiska och
modernaste formen av agrarkapitalism direkt bryter sig vag. Det ar fallet med de inhemska
plantagezonernas samhéllen i det svarta Afrika, dar rikebonden — kulaken — med en gang
blir de nya samhéllenas centralgestalt. Pa andra hall maste man vanta tills de inre

21 M. Dobb (Studier i kapitalismens utveckling), understryker med rtta att kapitalism inte &r synonymt med
‘laissez-faire’, och att kapitalismen varje gang det uppstar brist pa arbetskraft satter sin lit till statliga
ingripanden for att skapa denna arbetskraft och l&gga den under sig.

202 Undersokning av Samir Amin om samhallsstrukturens forvandlingar i Mahdistlandet i Sudan;
observationerna av Muriderna ar forfattarens. Se d&ven Donald O’Briens forskningsarbete om Muriderna.
(The Mourides of Senegal, Oxford U.P. 1971.)
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motsattningarna i latifundiesystemet, som ar integrerat i varldsmarknaden, natt en sadan
utveckling att patvingade jordreformer framjar kulakiseringen (fallen Egypten, Indien,
Mexiko, osv.). Ocksa dar ar det orimligt att ‘bortse fran politiken’ och klamma in rérelsens
betydelse i rent ekonomiska termer. Det ar intressant att se att t. 0. m. dér betingelserna for
att omvandla forkapitalistiska, varldsmarknadsintegrerade formationer till agrarkapita-
listiska kulaksamhallen ar mindre gynnsamma, gar rorelsen likval i denna riktning. Man
har da att géra med fattigformer av sporadisk agrarkapitalism i liten skala, t. ex. pa
savannen i Niger.?®® De moderna produktionsmedlens (jordbruksmaskinernas)
koncentration via kooperativen och den i Afrika vanliga uthyrningen av dessa medel ar ett
uttryck for makten och styrkan hos denna utveckling i kapitalistisk riktning, om &n inom
en mycket fattig och begransad ram.?%*

Den agrara kapitalismens dominans for med sig jordbrukskrisen, ocksa den en allméan
foreteelse i ‘tredje varlden’. Eftersom den naturliga folkokningen inte far sitt normala
utlopp i industrialiseringen, skarps trycket pa jorden. De agrara kapitalistiska formerna
medfor att den arbetskraft som inte kan sysselsattas i jordbruket kastas ut ur produktionen.
| de forkapitalistiska systemen ar hela befolkningen oavsett det tankbara arbets-
kraftsoverskottet berattigad till jord. Efter hand som de kapitalistiska formerna utvecklas
forlorar den denna ratt. Nar andelen jordldsa bonder 6kar och en véxande del av
bondeklassen kastas ut ur produktionen blir foljden av denna process darfor arbetsloshet.
Samtidigt utarmas landsbygdsbefolkningen genom det ojamna utbytet, trots att dess arbete
blir mer produktivt. Dari ligger de djupgaende orsakerna till att utvandringen fran lands-
bygden accelereras trots den otillrackliga avsattningen i staderna.

Foljdforeteelsen den kommersiella kapitalismens dominans utgor problemets andra sida.
Den kompradorhandel som ofrankomligt uppstar antar olika former, i huvudsak tva.
Denna funktion kan fyllas av en ny urban bourgeoisi som kommer fran den jordagande
oligarkin. Det ar fallet i mycket stor utstrackning i Latinamerika och i méanga lander i
Orienten. Men den kan ocksa ha fyllts direkt av det koloniala kapitalet: det ar fallet i det
svarta Afrika. | detta fall har utrymmet for en framvaxande kdpmannaklass begransats
extremt. Man inser hér klart att den inhemska bourgeoisins utveckling beror pa
kolonialpolitiken, som bestammer granserna for dess verksamhetsomrade.

2. Det utlandska kapitalets hammande inflytande pa den inhemska
kapitalismens utveckling: den inhemska kapitalismens beroende

Det utlandska kapitalets kontroll 6ver de nationella foretagen &r olika effektiv, beroende pa
om dessa foretag ligger inom rackhall for de oppna transaktionerna i utrikeshandeln och
foljaktligen om denna behérskas av det utlandska kapitalet eller ej. Analysen av vissa
historiska erfarenheter av nationell kapitalistisk utveckling i periferin visar klart genom
vilka mekanismer detta herravélde uppratthalls, som t. ex. i fallet Sénégal, dar jag har
studerat den nationella handelns vaxlande 6den fran 1820 till véra dagar.?® Denna historia
har en mening endast om man forstar att klart skilja mellan tva begrepp som ar vésentliga
for analysen av ackumulationen: begreppen utvidgad reproduktion och ursprunglig
ackumulation. Utvidgad reproduktion foreligger nér profiten — ersattningen till det
investerade kapitalet — i sin tur sparas och investeras for att utvidga den produktiva kapa-
citeten. Men under kapitalismens forhistoria kan inkomsten, som for forsta gangen
forvandlas till kapital, inte harréra fran profiten av en tidigare kapitalinvestering, utan

28 Dessa har studerats av Henri Raulin, La dynamique des techniques agraires en Afrique tropicale du nord,
CNRS 1967. Se aven H. Raulins féreldsning vid Montrealkongressen (okt. 1969).

24 Delbard, Les dynamismes sociaux au Sénégal, ISEA, Dakar 1965.

2055 Amin, Le monde des affaires sénégalais, Paris 1969; La bourgeoisie d affairs sénégalaise, Homme et
la Société, 2:a kvartalet 1969; La politique coloniale francaise a Tégard de la bourgeoisie commercante
sénégalaise (1820-1960), Symposium vid A.l.A., 1969.
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maste utvinnas genom exploatering av icke kapitalistiska sektorer: detta ar ursprunglig
ackumulation. I relationerna mellan ‘utvecklade’ och ‘underutvecklade’ l&nder kan man
ocksa idag urskilja mekanismer av typen ursprunglig ackumulation, mekanismer som
verkar till forman for det dominerande utlandska kapitalet och darmed begransar
mojligheterna for det lokala kapitalet att utvecklas. Det forblir perifert. Politiken blir da
vasentlig. Fallet Sénégal fran 1820 till vara dagar ar en talande illustration till detta.

Darfor far man i relationerna mellan centrum och periferin aldrig glomma vad som &r
grundlaggande, namligen den ursprungliga ackumulationen till férman for metropolernas
kapital. Integrationen i varldsmarknaden bestdmmer den huvudsakliga prisstrukturen, den
som karaktariserar forhallandena mellan exportpriserna och de inhemska priserna. Denna
struktur medger en systematisk vardedverforing fran periferin till metropolen.

Eftersom det ar fraga om ett ojamnt utbyte, ar det inte den normala utvidgade reproduk-
tionen som trader i funktion, utan den ursprungliga ackumulationen. Den ursprungliga
ackumulationen har inte bara historiskt féregatt den utvidgade reproduktionen, den finns
kvar an idag och séatter sin pragel pa alla relationer mellan centrum och periferin i
varldssystemet.

De nationella kapitalistiska verksamheterna &r dock inte franvarande i dessa relationer.
Darfor urskiljer man ocksa en utvidgad reproduktion till forman for den nationella
bourgeoisi som uppstatt genom periferins integration i varldsmarknaden. Det var fallet
med de senegalesiska gummi- och sedermera jordnétshandlarna, liksom det &r fallet med
dagens importorer. Men denna integrationsprocess behéarskas av det centrala kapitalet.
Utrymmet for ackumulationen till forman for den inhemska bourgeoisin bestams helt och
fullt av de hierarkiska forhallandena mellan centrums och periferins kapitalister. Om de
ekonomiska lagarna ldmnas fritt spelrum, tenderar detta utrymme att krympa till noll, ty de
relativa prisforandringarna medfor att vinsten 6verfors fran den nationella bourgeoisin till
kapitalist-klassen i centrum. Dess mekanismer forklarar den senegalesiska bourgeoisins
sammanbrott mellan 1900 och 1930, liksom de forklarar de medelmattiga resultaten i de
nutida sektorer som ar inympade i varldsmarknaden (t. ex. transportvasendet). Utom-
ekonomiska — politiska — férhallanden mellan bourgeoisin i centrum och periferins
bourgeoisi, som bestammer sjalva karaktaren pa samhéallsformationerna i centrum och i
periferin, antingen dampar eller skérper denna tendens till dverforing av ackumulations-
kapaciteten fran periferin till centrum. Andra exempel — som &r vanliga i Afrika —, t. ex.
skogsbruket, leder till samma slutsatser.?%®

| sektorer som bara pa ett mycket indirekt vis &r avhangiga av utlandsmarknaden, men
daremot ympats in i en utvidgad inhemsk marknad, urskiljer man mycket séllan en
ursprunglig ackumulation eller en normal utvidgad reproduktion till forman for den
nationella bourgeoisin. Har & mojligheterna till snabb ackumulation st6rre och odndligt
mycket mindre kontrollerade av det utlandska kapitalet. Sadan ar situationen exempelvis
for de stora slakterierna i Sénégal. Dessa mekanismer beror antingen pa den ursprungliga
ackumulationen, nar det lokala kapitalet star i forbindelse med den icke-kapitalistiska
sektorn i den lokala ekonomin, eller, om sa inte &r fallet, pa den normala utvidgade
reproduktionen.

Arrighi har begagnat uttrycket ‘trasbourgeoisi’ for att be teckna denna bourgeoisi i
forminskad skala som uppstar i det utlandska kapitalets kdlvatten och endast kan utvecklas
inom de sndva granser som dras upp av det dominerande kapitalets politik.2*” Denna
elandiga form av nationell kapitalism ar vanlig i Afrika, vars bourgeoisi huvudsakligen
rekryteras bland de av tradition handelsdrivande folken (Diula, Hausa, Bamiléke, Baluba,

26 5o 5, Amin och C. Coquery, Du Congo francais a | 'U.D.E.A.C. 1880-1968.
27 Communication au Congrés des Etudes africaines, Montreal okt. 1969.
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Bakongo, osv.) eller, som i vissa lander, bland kvinnorna (‘marketwomen’). Om an
elandig och snavt kringskuren av det dominerande kapitalets tolerans, kan denna bour-
geoisi vara ‘blomstrande’ och i den allménna ndden utgora en lokal samhéllskraft att rakna
med. Det &r fallet i sédra Nigeria, dar denna typ av ‘afrikanska féretag’ mycket ofta
framhalls som exempel pa en framgangsrik politik for framjandet av den nationella privata
foretagsamheten.

Det &r uppenbart att pa de stallen, dar huvudformen for det koloniala ekonomiska
beroendet l1ag pa handelsplanet och dar det utlandska kapitalet véasentligen upptradde i det
gamla koloniala handelskapitalets gestalt, hade inte ens denna typ av begransad nationell
kapitalism mojlighet att utvecklas. | synnerhet i de franska kolonierna har sjélva den
kapitalistiska metropolens medelmattiga dynamism gett en éverdriven vikt at det gamla
handelskapitalet fran Bordeaux och Marseille, som &r en kvarleva fran
monopolkompaniernas och slavhandelns avlagsna epok. Men i vara dagar, nar det
dominerande utlandska kapitalets tyngdpunkt dven har forskjuts fran handelshusen till den
stora interregionala gruv- eller industrienheten,®® forlorar denna sektor snabbt sin
betydelse och maste avstas till det lokala kapitalet. De férandrade politiska forhallandena
till foljd av den politiska sjalvstandigheten har ocksa ett avgérande inflytande har. Denna
bourgeoisi far i vissa fall sin séarskilda pragel av de manga forbindelser den uppehaller med
statsapparaten — familjerelationer, korruption osv., som redan fran borjan gynnar dess
uppkomst. | de langst gangna fallen av lokal maktkoncentration ar det direkt byrakratins
ovre skikt — som i sin tur &r ett med den jordagande oligarkin — som 6ppet eller via
mellanhander inrattar sig som den nya kompradorbourgeoisin. De kan da inte bara aterta
sina befattningar fran kolonialhandeln, utan t. 0. m. inga forbund med det utlandska
kapitalet i de moderna sektorerna (gruvor, industrier och banker).?

Det star klart att t. 0. m. i de mest gynnade lagena hindrar integrationen i véarldsmarknaden
(sdval genom de ekonomiska mekanismerna — ojamnt utbyte, strukturellt beroende for
finansieringen, sarbar betalningsbalans osv. — som genom de ideologiska och politiska
forhallandena) den nationella bourgeoisin fran att ga utdver ‘ansatser till
sjalvstandighet’ 2

3. Tendensen till utveckling av nationella byrakratier

Det &r en allman uppfattning att var varld pa samhallslivets alla omraden (den statliga och
den privata administrationen, det politiska och det fackliga livet) ser byrakratiska apparater
utvecklas som bade till sitt omfang och till sin verkningskraft saknar motstycke i det
forflutna, atminstone i centrums kapitalistiska samhallen. ‘Teknikens’ krav, sager en del,
och tillfogar — som Burnham och Galbraith — att detta fenomen innebdr att den politiska
makten 6verfors fran den parlamentariska demokratin till den statliga teknokratin. Beviset
pa att detta skulle vara ett teknikens djupgaende krav skulle man fa av den pagaende ut-
vecklingen i Sovjetunionen och Osteuropa, ‘systemens konvergens’ fastan dganderatten
till produktionsmedlen p& det ena stallet ar statlig, pa det andra privat.*** Overférd till
periferin vill denna samhéllsekonomiska teori likstalla det byrakratiska fenomenet i dessa
lander med det som kénnetecknar dagens centrum. Kraven pa en accelererad utveckling i

2% Nar det ar fréga om betydande industrier och inte bara om férlangningar av den kommersiella
verksamheten, som sé ofta ar fallet med den latta importsubstituerande industrin, i sin tur for dvrigt ofta
kontrollerad av de koloniala handelshusen.

2 Det 4r fallet i Marocko (Abdel Aziz Belals tal p& Montreal-kongressen, okt. 1969) och i Kongo-Kinshasa
(med nationaliseringen av gruvbolagen i Katanga).

210 5om Belal uttryckte sig i sitt tal. Se ocks& S. Amin, ‘Sous-de veloppement et marché international”
(Politique aujourd 'hui, sept. 1969). Sv. dvers. i Kapitalismens utveckling i Afrika, vol. 2.

211 R, Aron, La lutte des classes, Idées 1967; J. Burnham, L ’re des organisateurs; J. K. Galbraith, Den nya
industristaten, Stockholm 1968; Overflodets samhalle, Stockholm 1964.
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‘tredje varlden’ skulle har endast forstarka denna allmanna tendens i var tid.

Men &ven om teorin motsvarar fakta i deras skenbara framtoning, motstar den knappast
analysen. Till pa kopet likstéller den aterigen centrum och periferin och staller sig pa sa vis
i vagen for en forstaelse av deras specifika funktioner i ett och samma vérldssystem och av
de respektive mekanismerna for dessa funktioner.

Jag anser att det kapitalistiska produktionsséttet i centrum innebéar polariseringen av sam-
hallet i tva klasser, bourgeoisin och proletariatet (dven om allt stérre delar av det senare —
tjdnsteman av allehanda slag — fornekar sin tillhérighet till proletariatet trots att de ar
I6ntagare). Jag anser ocksa att bourgeoisin i utévandet av den politiska och ekonomiska
makten inte sjalv direkt kan besatta alla ledande och verkstallande befattningar som dess
stallning kraver. Ju mer samhéllet utvecklas, desto mer kompliceras dess mekanismer och
desto mer accentueras detta fenomen. Pa sa satt forklarar man uppkomsten av samhélls-
skikt som beklader dessa befattningar: den hogre administrationen, polis och militar, de
stora bolagens teknostruktur, yrkespolitikernas kar, osv. Vissa av dessa skikt har forlorat
sin sedvanliga funktion. Sa ar det med yrkespolitikerna som — inom ramen for den parla-
mentariska demokratin — fungerar som underhandlare for de alltjamt stridiga och splittrade
kapitalintressena, och som i och med monopolen forlorat sin funktion till forman for de
stora féretagens och statens teknokratier.”*> Det ar bara i allvarliga kristider — t. ex. den
som forde fram nazismen — som bourgeoisin férlorar kontrollen 6ver dessa skikt, vilka da
verkar utgora en oberoende samhéllskraft, atminstone for en tid. Jag anser att de tekno-
kratiska apparaternas allt starkare stéllning i 6stlanderna och deras krav pa ‘demokrati’
(begransad till denna byrakrati) ar ett led i utvecklingen mot en ny form av allméan
statskapitalism, som vasentligen kannetecknas av marknadsmekanismernas aterupprattan-
de och av den ideologi som nédvandigt foljer dem (ekonomismen). Att ta reda pa
orsakerna till denna utveckling — framfor allt i den ryska historien — och stélla den under
diskussion for att avgdra om denna utveckling ar ‘oundviklig’ eller ej (med andra ord
problemet om Kinas framtid efter kulturrevolutionen) &r viktiga fragor, som vi emellertid
inte kan intressera oss for har.

Ty i sjalva verket finns det ingenting som séger att man kan dverfora dessa analyser till
periferin. Periferins byrakratiska utveckling maste enligt min uppfattning tolkas mot
bakgrund av sina egna forutsattningar, dvs. inom ramen for den perifera kapitalismens
samhallen.

| Orienten och Latinamerika har det centrala kapitalets herravalde som bekant skapat
samhéllsformationer, vilkas lokala styrande klasser (stora jordégare och komprador-
bourgeoisier) kommit i atnjutande av den lokala politiska makten. Denna makt har dessa
klasser historiskt sett utdvat inom varldssystemets ram, dvs. till forman for centrum och
for sig sjalva. Det ar inte likadant dverallt i periferin, i synnerhet inte i det svarta Afrika. |
Magreb, t. ex., har det direkta kolonialsystemet och inflyttningen av ‘fattiga vita’ mycket
snavt begrénsat utrymmet for samhallsklasser liknande dem i Orienten. | det svarta Afrika
forvandlade det synnerligen enkla och brutala direkta kolonialsystemets allménna
utbredning den lokala befolkningen i stora omraden till en odifferentierad massa, darfor att
de traditionella hierarkierna i stor utstrdckning hade forlorat sin mening, under det att alla
nya ekonomiska befattningar direkt besatts av utlanningar.

Inom den politiska sjalvstandighetens och nationalstatens ram har under dessa forhallan-
den férbindelsen mellan den nya byrakratin och samhallsstrukturen tagit sig olika former,
som har olika inneb6rd och 6ppnar olika utvecklingsperspektiv utifran sina olika forutsatt-
ningar. Pa stallen dar de perifera formationerna ar avancerade, har den nationella byrakra-

212 Det ar bakgrunden till parlamentarismens nedgéng i véstlanderna. Denna analys har for Frankrikes
vidkommande utforts av exempelvis Edgard Faure.
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tin i forhallande till samhallsstrukturen befunnit sig i en stallning som skenbart liknar de
motsvarande relationerna i centrum. Men bara skenbart, om inte av nagot annat skal sa
darfor att systemet inte utgor en verklig nationell helhet, dvs. sammanhangande och sjalv-
centrerad. DA den perifera ekonomin bara kan forstas som bihang till den centrala ekono-
min betyder det att det perifera samhéllet ar stympat: den store franvarande i detta sam-
hélle & metropolens bourgeoisi, vars kapital ar det huvudsakliga maktmedlet. Om den
lokala bourgeoisins utveckling ar svag och obalanserad tycks byrakratin vaga mycket
tyngre. A andra sidan kan en specifik motsattning utvecklas p& denna grund. Ty antingen
fullgor staten sina uppgifter inom systemets ram och gor vad den kan for att befrdmja en
lokal perifer bourgeoisi, eller ocksa staller den sig som mal att befria landet fran centrums
herravélde genom att beframja den nationella industrin — som da endast kan vara offentlig
— varvid byrakratin riskerar att komma i konflikt med de samhallsformationer fran vilka
den harstammar. Déar de perifera samhéllena ar foga avancerade uppstar 6verhuvudtaget
inte nagon sadan konflikt, eftersom den lokala byrakratin da ar praktiskt taget ensam pa
scenen.

Viktiga foreteelser som de s. k. “privilegierade’ klassernas och skiktens roll i tredje
varlden kan endast tolkas med hanvisning till analysen av strukturen i dess helhet. Som
bekant sager man och upprepar till leda att ‘l6ntagarna’ (i allmanhet) ar “privilegierade’ i
jamforelse med landsbygdens massor. Det ar inte sant i de utvecklade perifera samhallena,
dar deras “privilegier’ ter sig futtiga bredvid de lokala besuttna klassernas férmaner. De
motsattningar, som utmarker periferin och som far betalas med en vaxande arbetsloshet pa
landsbygden och i staden, ger dock alla kvalificerade och t. 0. m. de obetydligt utbildade
Iontagarna med stadigvarande sysselséttning en inkomst som inte kan jamforas med de
arbetsldsas — som teoretiskt sett ar noll. Det finns emellertid omférdelningssystem som
undgar rakenskapen. De namns i nedsattande ordalag men &r i grund och botten samhallets
nodvandiga svar pa sin situation; de ar alltsd mindre en ‘kvarleva fran det forflutna’ &n ett
svar pa problem som skapats av kapitalismens perifera utveckling. For 6vrigt vager
arbetslosheten tungt dven pa lontagarnas organisation. Den forklarar som vi har sett det
ojamna utbytet, dvs. att dessa lontagare vid lika produktivitet atnjuter lagre ersattningar &n
i centrum.

AZ

‘Privilegiet” ar mer utpréglat i de foga utvecklade samhallena i periferin. Speciellt i det
svarta Afrika gynnade kolonialsystemet under den tid som foregick sjalvstandigheten vissa
Ionedifferentieringar. Det direkta, enkla och brutala kolonialsystemet blev allt outhérd-
ligare. Urbaniseringen och industrialiseringen kréavde en hdjning av arbetarnas loner i
staderna, som stod i livlig kontakt med de europeiska konsumtionsmaonstren. De traditio-
nella samhalleliga forhallandena och de traditionella solidariteterna pa landsbygden, vars
upplésningsprocess annu var langsam, begransade for 6vrigt tillflodet av arbetskraft.
Samhéllsordningen krévde en revidering av arbetserséttningarna i staden. Forskjutningen
av det utlandska kapitalets tyngdpunkt fran det gamla handelskapitalet till de stora
enheterna med mycket hdg produktivitet mojliggjorde denna foga kostsamma revide-
ring.?*® Fallet Belgiska Kongo, det mest industrialiserade landet i Afrika, ar i detta
hanseende talande. Mellan 1950 och 1958 fordubblades reallénerna i industrin. 1 forbi-
gaende sagt hammades inte den nya industrin av denna lonestegring, den sporrades
tvartom till att modernisera sig och att utvidgas.** Har blir l6ntagarskikten darfor relativt
‘privilegierade’. Kolonialmakten tankte pa sa vis komma billigt undan: eftersom det inte
fanns nagon perifer och beroende bourgeoisi pa platsen att stodja sig pa, tankte man be-

23 Denna punkt har G. Arrighi riktat min uppmarksamhet p&. (Communication au Congrés de Montréal, okt.
1969.)
214 S det talande beviset harpd i J. L. Lacroix, Industrialisation au Congo, Mouton 1966.
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gransa sina eftergifter till samhallsskikt med lag utbildning for att darigenom undvika att
det uppstod mera kravande ‘eliter’. Under denna tid tog den samhallsstruktur form, till
vilken de nuvarande sjalvstandiga staterna skulle bli arvtagare.?*®

Men omfattningen och fordelningen av dessa sma privilegier har modifierats efter
sjalvstandigheten. Har &r fallet Kongo-Kinshasa aterigen mycket talande och betecknande.
Den kongolesiska inflationen mellan 1960 och 1968 har fatt betalas med en genom-
gripande forandring i den kongolesiska inkomstfordelningen, medan det utléndska
kapitalets andel inte har paverkats. Uppkomsten av en lokal byrakratisk apparat (och med
den en byrakrati, som visserligen ar hierarkiskt ordnad, men vars dversta skikt langtifran
hor till de mest “privilegierade’ skikten i den kongolesiska vérlden) har finansierats: 1)
genom en drastisk nedskarning av inkomsterna for de bonder som producerar for export
(en mycket starkare inhemsk forsamring i bytesrelationerna &n i de yttre bytesforhallan-
dena) och 2) genom en inte mindre drastisk nedskérning av I6narbetarnas realloner i indus-
trin och handeln, vilka aterforts till 1950 ars niva. Ekonomgruppen vid IRES har pavisat
den regressiva karaktéren hos dessa omvandlingar: den nya inkomstférdelningens 6kade
import- och konsumtionsinnehall; den dubbelsidiga, standigt hotande kris for de offentliga
finanserna och i betalningsbalansen som den innehaller och det allt starkare beroende av
utlandet som den innebar.?*® Jag har visat att liknande fenomen utan inflation kanne-
tecknar utvecklingen i franc-zonens lander, och — med en ddmpad inflation — utvecklingen
i andra lander (t. ex. Ghana). Forloppet har da varit foljande: I6nestopp och prisstopp pa
jordbruksprodukter for producenterna, ett vaxande indirekt skattebortfall for att balansera
de offentliga finanserna, vilket leder till prisstegringar inom landet och till férsdmrade
inkomster for bonderna och lontagarna. De mest utsatta fallen finner man i l&nder dar det
inte finns en tillrackligt bred bas av exportindustri och exportjordbruk. Dar far en
omvandling av samma typ som efterstravas av den nya byrakratin dras med den praktiska
omojligheten att avpressa landet en inkomst, vilket leder till utlandskt beroende och till en
kronisk inflation som det inte finns ndgon utvag ur (fallet Mali). Overallt reagerar
bonderna pa sin forsamrade stallning med att dra sig undan marknaden och aterga till
sjalvhushallningen, deras enda ekonomiskt rationella forsvarsmedel: pa det sattet
inskranker de den bas fran vilken staten hamtar sina inkomster.?*” Den politiska och
sociala betydelsen av G. Arrighis och J. Sauls ovannamnda analyser riskerar alltsa att
snabbt upphévas av den nuvarande handelseutvecklingen.

Men man maste ga langre an sa. Man finner 6verallt i den nuvarande tredje vérlden en
mycket djup tendens till politiska och sociala férandringar i samma riktning: stértandet av
de stora jordagarnas och kompradorbourgeoisins lokala politiska makt dar denna existerar,
byrakratiernas direkta maktutovande (civilt eller militart, ty armén framtrader ofta som de
nya regimernas fortrupp eftersom det &r den bést organiserade, och ibland den enda,
karen), samt uppkomsten och utvecklingen av en offentlig ekonomisk sektor. En liknande
utveckling kan skonjas t. 0. m. dar det inte finns nagon forutvarande makt att storta.

215 e de avgorande arbetena om den politiska och sociala betydelsen av dessa forandringar i: G. Arrighi och
J. Saul, Nationalism and Revolution in Sub-Saharan Africa (Socialist Register 1969); G. Arrighi,
‘Internationella bolag, arbetararistokratier och ekonomisk utveckling i tropiska Afrika’ i R. Gustavsson
(red.), Kapitalismens utveckling i Afrika, vol. 1, Cavefors 1971; G. Arrighi och J. Saul, ‘Socialism och
ekonomisk utveckling i tropiska Afrika’, a.a., Vol. 2; liksom G. Arrighis arbeten om Rhodesia (a.a.).

218 5e F, Bézy, ‘Den ekonomiska och sociala situationen i Kongo-Kinshasa’, i R. Gustavsson (red.), a.a., Vol.
2, Indépendance inflation, développement: | ’économie congoloise de 1960 a 1965, kollektivt arbete, Ires-
Kinshasa, Mouton 1968; Bernard Ryelandt, L inflation congolaise 1960-1968, Mouton, som ger ett talande
bevis for denna process. | forbigdende sagt bevisar Ryelandt hur IMF:s ingripande (for skapandet av Zaire)
mojliggjorde en regression: IRES: Lettre mensuelle, nr 1, 1967 (om Union Miniere i Katanga).

17 Se mina arbeten: S. Amin och C. Coquery, Du Congo francais a | 'U.D.E.A.C. 1880-1968; S. Amin, Trois
expériences af ricaines: Le Mali, le Ghana et la Guinée, PUF 1965, och for en komplettering a jour
artiklarna Ghana, Guinée och Mali (Encyclopedia Universalis, 1969-1970).
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Motséattningar som utmérker de perifera samhéllena forklarar detta fenomen. Den otillrack-
liga industrialiseringen och den utlandska bourgeoisins franvaro ger de ‘smaborgerliga’
skikten (tjansteman, kontorsanstallda, stundom rester av hantverket, smahandlare,
mellanbodnder osv.) en stor lokal betydelse. Utbildningssystemets utbredning och den
vaxande arbetslosheten ger upphov till en djupgaende kris i systemet. Sjélva kravet pa en
accelererad industrialisering leder till utvecklingen av en offentlig sektor, eftersom
Ionsamhetsreglerna (som bestdmmer inflodet av utlandskt kapital) och det inhemska
kapitalets otillrackliga kapacitet sanker den nédvandiga industrialiseringstakten. Stats-
byrakratins till foljd harav allt starkare stallning kan leda till en allmén utbredning av
statskapitalismen. Dess radikalism varierar beroende pa om den nationaliserar det
utlandska kapitalet (fallet Egypten och, i mindre avancerad grad, Kongo-Kinshasa och
Zambia) och om statskapitalismen tolererar en inhemsk privat sektor med vilken den kan
forena sig (vilket t. ex. &r fallet i Tunisien). Men till och med i de extremaste fallen
(Egypten) tolererar — och uppmuntrar — statskapitalismen privatkapitalismens utveckling
pa landsbygden (‘kulakiseringen’ som féljer pa jordreformerna kommer in hér), d&ven om
den forsoker organisera denna utveckling och kontrollera den t. ex. via kooperativer. Om
den inte standigt ifragasatter integrationen i varldsmarknaden, utan bara leker med
sekundara motsattningar som for dvrigt ar pa vag att upphavas (6stmarknaden mot
vastmarknaden), ar denna statskapitalism domd att i grunden forbli perifer, liksom sin
‘privata’ foregangare, och &r bara ett uttryck for kapitalismens nya utvecklingsvagar i
periferin, 6vergangen fran gamla former till framtidens former av internationell speciali-
sering mellan centrum och periferin. Dessa utvecklingsprocesser, som man alltfor ofta
hanfor till de utomeuropeiska samhéllenas forment tusenariga och djupgaende traditioner
(‘den asiatiska despotismen’), ar tvartom uttrycket for tredje varldens integration i den
moderna vérldens utveckling, en integration kdnnetecknad av periferins specifika villkor.

Sammanfattning

(1) Den ekonomiska teorin sysselsétter sig da och da med problemet om ‘Gvergangen fran
naturahushallning till penninghushallning’. Men da den saknar en begreppsapparat som
medger en noggrann analys av de olika forkapitalistiska samhéllena, foreter den géangse
teorin en nedslaende fattigdom. Modellen for 6vergangen till den perifera kapitalismen
skiljer sig i grunden fran den motsvarande modellen for Gvergangen till den centrala
kapitalismen. Det kapitalistiska produktionssittets inbrytning utifran i de forkapitalistiska
formationerna via handeln medfér namligen en grundladggande regression genom att
hantverket ruineras utan att ersattas med nagon inhemsk industriproduktion. Dagens
jordbrukskris i ‘tredje varlden’ &r i stor utstrackning en foljd av denna regression, snarare
an av foregivna ‘befolkningslagar’. Det utlandska kapitalets vidare investeringar kan inte
hejda regressionen, ty de industrier som detta kapital skapar i periferin &r inriktade pa
utrikesmarknaden. Dessa problem, som utméarker évergangen till den perifera kapitalis-
men, undgick Marx i stor utstrackning och ar orsaken till hans felsyn i den ‘koloniala
fragan’.

(2) Den ojamna internationella specialiseringen kommer till uttryck genom tre slag av
snedvridningar i periferins utveckling. Den grundldggande snedvridningen i riktning mot
exportverksamhet (utatriktad ekonomi) harror inte fran den ‘inhemska marknadens
otillrécklighet’ (‘fattigdomens onda cirklar’), som den banala analysen hdvdar, utan har sin
grund i centrums Overlagsna produktivitet pa alla omraden, som tvingar periferin att finna
sig i rollen som komplementér leverantor av produkter for vilka den naturliga férdelen har
nagon betydelse (exotiska jordbruksvaror och gruvprodukter). Nar till foljd av denna
snedvridning I6nenivan i periferin blivit lagre an i centrum vid lika produktivitet, har en
begransad perifer utveckling avhemmamarknadsindustrier blivit mojlig, for ovrigt
samtidigt som utbytet blivit ojamnt.



222

(3) Denna forsta vésentliga snedvridning medfor en andra: ‘tertidrsektorns’ ansvéllning i
periferin. Har kringgar den gangse ekonomin dn en gang de verkliga problemen genom
sina forsok att aterfora utvecklingen i verksamhetens fordelning mellan sektorerna i
centrum och i periferin pa en enda modell. Varken efterfragestrukturens eller produktivi-
tetens utveckling forklarar tjanstesektorns ansvallning i den nuvarande perioden, en
ansvallning som ar gemensam for centrum och periferin. Men i centrum beror den pa det
avancerade monopolkapitalistiska systemets inneboende svarighet att realisera mervardet,
medan den i periferin redan fran borjan ar ett resultat av den perifera utvecklingens egna
begransningar och motsattningar: den otillréckliga industrialiseringen och den vaxande
arbetslosheten, jordrantans allt starkare stallning, osv. Eftersom denna ansvallning av de
improduktiva verksamheterna — som framst visar sig i de administrativa utgifterna —
bromsar ackumulationen, yttrar den sig i tredje vérlden i den nastan permanenta krisen for
de offentliga finanserna i de ‘underutvecklade landerna’.

(4) Den ojamna internationella specialiseringen &ar ocksa orsaken till en snedvridning i
periferin till forman for verksamhetens latta branscher. Gréansteorin, som tilldelar
rantesatsen en avgorande roll for ‘valet av teknik’, foreldgger den akademiska ekonomin
en rad felaktigt stallda problem, som utgar fran det s. k. preferensvalet av latt teknik i de
underutvecklade landerna. Fakta saval som den teoretiska analysen av investerings-
mekanismen motséger den géngse teorin. Den verkliga motsattningen som kannetecknar
periferin — den foretradesvisa inriktningen pa latta branscher och pa modern produktions-
teknik i dessa branscher — och som &r ett resultat av den perifera utvecklingens komple-
mentara karaktar, ar orsaken till speciella problem som kommer att patvinga periferin en
annorlunda utvecklingspolitik an den pa vilken utvecklingen grundlagts i vésterlandet.

(5) Teorin om investeringens multiplikatoreffekter kan inte mekaniskt tillampas pa
periferin. Den keyneska multiplikatorn géller namligen bara for centrums situation pa det
avancerade monopolkapitalistiska stadiet, som kannetecknas av svarigheter att realisera
overskottet. Varken ‘tesaureringen’ eller importen ar i periferin nagra ‘lackage’ som kan
dampa multiplikatoreffekten. I realiteten ar det det utlandska kapitalets profitexport som
upphéver denna effekt. For 6vrigt leder den ojamna specialiseringen och den dérav fol-
jande starka importbendgenheten, som ar karaktaristisk for periferin, till att multiplikator-
mekanismernas verkningar och det darmed sammanhangande fenomen som gar under
namnet ‘accelerationen’, dverfors fran periferin till centrum.

(6) Den véxande betydelsen av det utlandska kapitalets profiter — som &r avsedda att
exporteras — borde inbjuda till ett allvarligt studium av de monopolistiska 6verprofiternas
ursprung och dynamik. Men ocksa har kringgar gransteorin de verkliga problemen genom
att hanfora monopolets ursprung till efterfragekurvornas utseende och inte till produktions-
forhallandena. Analysen av de utlandska monopolens strategier i de ‘underutvecklade’
landerna ligger darfor helt pa den ‘konkreta undersokningens’ plan, utan att man bemaodar
sig om att forma sina resultat till en teori. Denna analys bevisar att sa lange dogmen om
periferins integration i varldsmarknaden inte ifragasatts, star denna periferi utan
ekonomiska handlingsmedel gentemot monopolen.

(7) Underutvecklingen visar sig inte genom per capita-produkten, utan genom de
strukturella sardrag som gor att man inte kan jamstalla de underutvecklade landerna med
de utvecklade landerna pa ett tidigare utvecklingsstadium. Dessa drag &r: 1) de extrema
ojdmnheter som kannetecknar produktivitetsfordelningen i periferin inom det prissystem
som dverforts fran centrum, ojamnheter som ger de perifera samhallsformationerna deras
egenart och i stor utstrackning styr inkomstférdelningens struktur; 2) den osammanlénkade
ekonomiska struktur som foljer av produktionsinriktningens anpassning i periferin efter
centrums behov och som forhindrar att vinsterna fran de ekonomiska framstegen i utveck-
lingspolerna sprids i hela det ekonomiska systemet; och 3) centrums ekonomiska herra-
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valde, som kommer till uttryck i den internationella specialiseringens former (vérlds-
handelns struktur i vilken centrum utformar periferin efter sina behov) och i det struktu-
rella beroendet for tillvaxtfinansieringen i periferin (den utlandska kapitalackumulationens
dynamik).

(8) Skarpningen av underutvecklingens sérdrag i takt med periferins ekonomiska tillvéxt —
dvs. i bokstavlig bemérkelse underutvecklingens utveckling — utmynnar med nédvandighet
i tillvaxtens blockering, dvs. omajligheten, oavsett vilken niva per capitaprodukten
uppnatt, att ga over till en sjalvcentrerad och sjalvgenererande tillvaxt, till utveckling.

(9) Om det kapitalistiska produktionsséttet i centrum tenderar att bli allenaradande, &r det
inte pa samma sétt i periferin. Detta far till resultat att periferins samhallen i grunden
skiljer sig fran formationerna i centrum. Formerna for dessa perifera samhallen beror a ena
sidan pa de ursprungliga forkapitalistiska samhallenas karaktar, a andra sidan pa formerna
och tidpunkterna for integrationen i vérldssystemet. Inom denna ram skiljer jag mellan de
amerikanska, orientaliska och asiatiska samt afrikanska samhéllena. Endast denna typ av
analys kan ge en forstaelse av den vasentliga skillnaden mellan de perifera samhallena och
de tidiga centrala formationerna, namligen att de senare gar tillbaka pa det enkla
varusamhallets produktionssatt och av detta skal har inneboende mojligheter att utvecklas
till det starkt dynamiska kapitalistiska produktionsséttet. Vilka skillnaderna an varit fran
bdrjan tenderar de perifera samhéllena dock att ndrma sig en typisk modell, som ké&nne-
tecknas av det agrara kapitalets och det kommersiella kompradorkapitalets dominans. Det
centrala kapitalets herravélde dver hela systemet och den grundldggande ursprungliga
ackumulationen till dess forman patvingar likval den perifera nationella kapitalismens
utveckling sndva granser, som ytterst ar avhangiga av de politiska férhallandena. Det
nationella samhéllets ‘stympade’ karaktar i periferin (pa grund av den utlandska bourgeoi-
sins franvaro) ger den lokala byrakratin en tydlig specifik vikt och funktioner som gor att
den inte kan jamstallas med de byrakratiska och teknokratiska skikten i centrum. De
sdregna motsattningarna i underutvecklingens utveckling och uppkomsten av ‘smaborger-
liga’ skikt som &r yttringar av dessa motsattningar forklarar dagens allméanna tendens till
statskapitalism i ‘tredje vérlden’. Denna nya utvecklingsvég for kapitalismen i periferin &r
knappast en vag for dvergangen till socialismen satillvida som integrationen i véarldsmark-
naden inte ifragasatts, utan snarare de framtida formerna for nya férhallanden mellan
centrum och periferin, former som grundar sig pa en ny etapp i den ojamna internationella
specialiseringen.

Efterskrift

Den forsta franska upplagan av detta arbete har vackt diskussion och kritik dver min
forvantan. Denna diskussion har lart mig mycket: om arbetet skrevs om idag skulle det
sdkert f& en annorlunda utformning. A ena sidan framstar vissa av mina brister klarare
idag; & andra sidan har en del uppfattningar som jag alltjamt forkastar formulerats om
under tiden, ndgot som i sin tur inbjuder mig att ga langre i min argumentation.

Tva huvudfragor star i centrum for diskussionen: fragan om det ‘ojamna utbytet’ och
fragan om de perifera kapitalistiska formationernas framtid. Aven om den forsta av dessa
bada fragor fatt mest black att flyta i Frankrike tycks den mig av mindre betydelse och
underordnad den andra. Pa annat hall, i synnerhet i Latinamerika, dar analysen har syftat
mycket langre, riktas uppmarksamheten pa den vasentliga fragan: vilka ar orsakerna till att
ackumulationen i periferins formationer hittills inte lett till att det utvecklats en fullbordad
sjalvcentrerad kapitalism? Vilket ar varldssystemets perspektiv: gar man mot en tudelning
mellan centrum och periferin? Eller ar det bara fraga om en etapp i systemets utveckling,
och &r i sa fall detta system pa vdag mot nagot slags homogent vérldsomspannande
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kapitalistiskt samhélle? Sjalvfallet maste alla problem i dagens varld stéllas inom denna
ram, saval de som géller klasskampen som de ‘nationella’ problemen, vilka for 6vrigt av
detta skal flatas samman till den grad att de bildar en enda fraga, vars olika aspekter inte
kan skiljas fran varandra.

Min egen uppfattning ska jag fortydliga har. Men forst maste vi diskutera nagra aspekter
av metodproblemet.

(1) Historien stannade varken 1880, 1917 eller 1945. For varje decennium framtréder nya
fakta som foljd av nya och pa tidigare stadier oanade utvecklingstendenser. Historien ar
inte mer linjar idag an for femhundra ar sedan. Liksom det pseudo-marxistiska schemat
med de ‘fem stadierna’ (urkommunism, slavsamhalle, feodalism, kapitalism, socialism)
utgar fran ett mekanistiskt synsatt bygger varje forsok att klamma in den samtida
utvecklingen i Marx’, Lenins eller Trotskijs ‘forutsagelser’ pa religios dogmatism.
Ojamnheten i utvecklingen &r den regel som alltjamt for spadomskonsterna pa avvagar.
For dvrigt ger utgangen av de politiska striderna standigt upphov till nya of6rutsedda och
oférutsagbara alternativ. Man maste alltsa i varje lage noga foga samman de nya fakta till
en helhet i analysen. Detta kan synas banalt. Anda kommer det alltid att finnas personer pa
jakt efter absolut visshet som vagrar att gora detta och som darfor tvingas bortse fran fakta
eller att till varje pris forsoka fa fakta att passa in i ett schema som inte forutsett dem.

Ett klart exempel pa den grundldggande skillnaden mellan detta sista sétt att bedriva
analys och mitt eget far man i diskussionen kring Barans och Sweezys arbete.* Jag anser
fortfarande att det ar ett viktigt bidrag, som sammanfor véasentliga nya fakta om det satt pa
vilket systemet i var tid i sitt centrum Gvervinner den grundlaggande, permanenta och
véaxande motsattningen mellan formagan att producera och férmagan att konsumera.
Sélunda har jag visat att lagen om Gverskottets stigande tendens, som ar resultatet av
statens och monopolens politik i dagens monopolkapitalistiska samhalle, ingalunda strider
mot lagen om profitkvotens tendentiella fall; tvartom ar det sa denna lag yttrar sig i var
tids system. Likval har vissa kommentatorer upprest sig mot Barans och Sweezys bidrag.
Varfor? Darfor att det gor dem osdkra och generade, eftersom det bevisar att systemet kan
fungera (och annat var val knappast att vanta). Man foredrar den religiésa och trygga
forestallningen om den apokalyptiska katastrofen och den genom ett trollslag realiserade
guldaldern framfor den oroande tanken pa standigt féranderliga betingelser som tvingar till
oupphorlig fornyelse.

For ovrigt ar Ernest Mandels metod att ‘vederlagga’ Baran och Sweezy karaktaristisk. I
stéllet for att gora en undersokning av sjéalva det kritiserade systemet i avsikt att upptacka
dess eventuella inkonsistens, nojer sig Mandel med att beteckna vara amerikanska
forfattare som ‘keynesianer’!? Och det gor han darfor att de tar Keynes kritik pa allvar,
eftersom de har insett att Keynes framtradande var ett uttryck for den gangse teorins behov
att finna en forklaring till betydelsefulla fakta. Och just genom att fordjupa kritiken av
Keynes — och det har jag gjort efter Barans och Sweezys exempel pa manga sidor i
foreliggande arbete — upptacker man pa en gang problemet (om absorptionen av éver-
skottet i monopolens epok) och svaret pa fragan. Man upptécker att den keyneska teorin
om likviditeten doljer det verkliga problemet, som galler motsattningen mellan kapaciteten
att producera och kapaciteten att konsumera, vilket endast kan forstas med utgangspunkt
fran teorin om det kapitalistiska produktionssattet. Darfor maste man soka i en annan
riktning an Keynes om man vill ta reda pa hur systemet 6vervinner denna motsattning. Det
har Sweezy och Baran gjort, och det ledde dem till att analysera metoderna for absorptio-

! p. Baran och P. Sweezy, Monopolkapitalet, Stockholm 1970.
2 E. Mandel, ‘La théorie de la valeur-travail et le capitalisme monopolistique’, i Critique de | ‘économie
politique, Nr 1, 1970.
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nen av Overskottet. Genom att forvagra sig denna typ av kritik blir Mandel helt enkelt
ointressant: eftersom han har kringgatt de nya problem som stélls maste han ndja sig med
att vulgarisera Marx. Det &r darfor hans ‘Handbok” ser ut som en bror till den som utges av
Sovjetakademin: enda skillnaden ar att Mandel tillsammans med vulgariseringen av
Kapitalet haller ett smadetal mot den sovjetiska byrakratin, medan de ryska forfattarna
tillsammans med samma slags vulgarisering haller ett forsvarstal for sitt eget system.
Trotskismen &r rik pd attityder av det har slaget, och det ar darfor den ar den officiella
sovjetiska ideologins verkliga tvillingbroder: den &r lika dogmatisk.

(2) Det finns alltsa fortfarande mycket att lara i kritiken av den gangse teorin. Denna kritik
ar t. 0. m. den enda vetenskapliga metod som mdjliggor verkliga framsteg. Ekonomismen
som ideologi utgor en standig fara darfor att det ekonomiska systemets utveckling i varje
lage aterskapar betingelser for nya ekonomistiska illusioner som pa ett nytt och subtilt satt
genomsyrar tankandet. Det racker alltsa inte med att en gang for alla och slutgiltigt
proklamera sitt avstandstagande fran ekonomismen. Om man tar latt pa kritiken pa detta
omrade hamnar man nastan alltid i en pendelrorelse som oupphérligen svanger mellan en
platt ekonomism och en voluntaristisk idealism som pa ett absurt satt forklarar att
‘ekonomin raknas inte’ och darmed bereder végen tillbaka till ekonomismen. Tyvérr ar
exemplen harpa frekventa, framfor allt pa ett av de centrala omraden som behandlas i
denna bok, namligen valet av branscher och teknik i industrin.

Annu for tio ar sedan stallde sig de ‘framstegsvinliga’ utan att tveka pa deras sida som var
for ett systematiskt val av moderna basindustrier, medan ‘liberalerna’ och de konservativa
for de underutvecklade landerna foresprakade valet av latt teknik och industri. Idag visar
det sig klart att bada riktningarna stod pa ekonomismens mark: maximering av tillvéxten
eller maximering av den omedelbara individuella I6nsamheten.

Maximeringen av tillvéxten till varje pris finner sitt uttryck i Stalintidens paroll: hinna
upp och ga forbi Forenta staterna pa produktionens alla omraden’. Att formulera
malsattningen pa det sattet innebar att man, saval i teorin som i praktiken, avsiktligt
bortser fran innehallet i denna méatbara ekonomiska tillvaxt. Kritiken av
nationalrdkenskapens begrepp lar oss att de aggregat man mater endast uppfattar
varustorheterna, storheter som intresserar det kapitalistiska produktionssattet. Om man
bara ser till bruttonationalprodukten glommer man att denna storhet kan tillvéxa genom
forstorelse av produktivkrafterna i sista instans: manniskan och naturresurserna. Ty i det
kapitalistiska produktionsséttet ar dessa bara medel, det enda malet ar maximal profit. Pa
ekonomisk jargong: ‘foretagets lIonsamhetskalkyl interioriserar den externa ekonomin’ —
denna externa ekonomi som just harror fran forstorelsen av de manskliga krafterna och
naturtillgangarna. Av detta skal har det kapitalistiska produktionssattet rum for en tillvaxt
(i ekonomisk, det vill s&ga relativ och begransad bemérkelse) som 6vertréffar inte bara alla
tidigare produktionssitts, utan sannolikt aven socialismens kapacitet — om den senare ater
gor manniskan i stéllet for profiten till andamal. ‘Miljoproblem’ ar ett avskyvart uttryck
och anvandbart endast om man skiljer mellan méansklig och fysisk miljo, dvs. mellan ned-
brytningen av manniskomaterialet och sloseriet med naturresurserna — men den ‘upptackt’
av ‘miljoproblemen’ som nu &r pa modet ar likafullt ett uttryck for medvetandegorelsen
om de ekonomiska storheternas relativitet. Den leder till en grundldggande kritik av
I6nsamhetskalkylen, erinrar om marknadskalkylens mycket korta tidsperspektiv — i allra
basta fall 20 &r,’ dvs. mycket kortare &n i ett samhalle som &r herre éver sitt eget 6de — och
uppdagar det konstlade i att forsoka utvidga l6nsamhetskalkylen utan att lamna ekono-

¥ Man finner en efterfoljansvard analys av vilka forfarliga konsekvenser det ‘korta’ perspektivet i Iénsam-
hetskalkylen har for en nation i Michael Tanzer, The Political Economy of International Oil and the
Underdeveloped Countries, London 1970, i synnerhet s. 32 f. (Sv. 6versattning: Oljan och u-l&anderna,
Rabén & Sjogren 1972.)
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mismens omrade (vilket visas av vinst-kostnadsanalysen i s kallade ‘sociala enheter’).*
Nar man gor maximeringen av tillvéaxten till det yttersta malet, till ett absolut vérde,
reducerar man foljaktligen samhallsvetenskapen till ekonomismen. Men den upptackt som
man de senaste aren gjort i samband med kritiken av den sovjetiska erfarenheten, namligen
att den maximala tillvaxttakten inte bor efterstravas till vilket pris som helst, har plotsligt
gjort den ‘arbetsintensiva’ tekniken tilltalande genom en blandning av hippie-ideologi,
atervandandet till myten om guldaldern och urtillstandet samt kritiken av den kapitalistiska
varldens verklighet. Pa dessa felaktiga grunder har vissa trott sig pa sitt eget vis kunna
tolka nagra aspekter av den kinesiska politiken, som ryckts ut ur sitt ssmmanhang och ur
det perspektiv i vilket de ingar.

Socialismen definieras alltsa visserligen inte i ekonomistiska termer, men den fornekar
inte det ekonomiska. Den fullbordade socialismen kommer alltsa nodvéndigtvis att vila pa
en modern ekonomi med hog produktivitet. Det foreligger ingen konflikt mellan
moderniteten och socialismen. Tvartom kan socialismen inte vara annat &n modernare &n
kapitalismen. Att tdnka motsatsen &r att tro att det onda beror pa tekniken och inte pa det
samhéllssystem inom vars ram denna teknik for narvarande kommer till uttryck. Det ar det
kapitalistiska produktionssattet som ar i konflikt med moderniseringen och vanstéller dess
latenta mojligheter.

Ar denna sats sd sjalvklar? Man har skrivit mycket om det sénderstyckade och monotona
industriarbetets nedbrytande verkningar oberoende av samhallssystemet. Men sanningen
ar att dessa konstateranden stéller perspektivet i skymundan. Ty denna form av sénder-
styckat arbete kommer med tiden att framsta som utmarkande for det kapitalistiska
produktionssattet, som kommer att ha fyllt en historisk funktion — ackumulationen — och
saledes forberett sitt eget dverskridande. Dagens tekniska revolution — som jag med avsikt
gett en framtréddande plats i detta arbete — kommer att ersatta det okvalificerade, sénder-
styckade arbetet — som &r arbetets huvudform alltsedan maskinismens begynnelse — med
automationen. Den kommer att gora det mojligt att pa en gang 6ka den disponibla fritiden
och ge arbetet nya och hogt kvalificerade former. Men hur reagerar det nuvarande
systemet infor detta perspektiv? Det ser déri inte gryningen till mansklighetens frigorelse,
utan ett ‘hot” om massarbetsloshet, om en védxande marginalisering av en del av méansk-
ligheten (framfor allt i periferin) i forhallande till ett systern som endast kan sysselsatta en
minoritet. Den naturliga béjelsen for 1onsamhetskalkyl pa grundval av profiten, den
ekonomistiska alienationen som i manniskorna inte ser annat &n arbetskraft — det ar i detta
sammanhang man enligt min mening maste placera vagen av neomalthusianism i fraga om
befolkningen. Jag vill dessutom papeka den uppenbart rasistiska karaktaren hos en sadan
operation: man gldommer att den nu utvecklade vérldens folk utgjorde en &xnu mindre
andel av varldens totala befolkning ar 1800 &n idag. Man forskjuter problemet och gér en
verklig men underordnad fraga (den om forhallandet mellan befolkningstillvaxten och den
ekonomiska tillvaxten i ackumulationsfasen, som ar en 6vergangsfas) till en absolut forsta-
rangsfraga. Det ar alltsa genom att befria samhallet fran det kapitalistiska produktions-
sattets begransningar som manskligheten kan I6sgora sig fran den ekonomiska alienatio-
nen och samtidigt frigéra produktivkrafterna. Det finns alltsa ingen konflikt mellan
tillvaxten och utvecklingen av medvetet socialistiska samhallskrafter, skapandet av en
varldsomspannande socialistisk civilisation. Varje gang det tycks finnas en konflikt
haremellan beror det pa att problemet har stallts pa ett felaktigt satt, att det i realiteten har
stallts i ekonomistiska termer eller i form av deras absoluta negation, som bara &r baksidan
pa samma medalj.

* Denna kritik av vinstkostnadsanalysen har inletts av Ignacy Sachs, i Environmental Quality Management
and Development Planning. Bidrag till Forenta Nationernas miljokonferens, Genéve 1971, stencilerat
dokument.
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Detta vasentliga perspektiv far inte forvaxlas med problemet om faserna i och strategin for
overgangen. Och pa detta omrade vill jag har ytterligare understryka de tankegangar som
jag forsvarat i boken. Ty om det foreligger ett problem sa géller det 6vergangen och inte
perspektivet. | den man de politiska forandringar som maéjliggor det socialistiska
perspektivet sker i lander som inte &r fullbordade centrala kapitalistlander, existerar det ett
sarskilt problem i fraga om definitionen av faserna. Nodvéandigheten av att starka hela
nationens socialistiska sammanhallning far darvid aldrig forloras ur sikte. Ty ar det
verkligen fraga om en Gvergang till socialismen kan malet (socialismen) inte offras for
medlet (ackumulationen). Framgangen for ett évergangssystem beddms inte enbart i
tillvéaxttakten utan i dess formaga att samtidigt tillgodose ackumulationen och framstegen i
skapandet av genuint socialistiska organisations- och medvetandeformer. Om denna
malsattning 6verges dr 6vergangen i praktiken inte langre nagon 6vergang: den blir
skadeplatsen for inrattandet av en kapitalistisk ekonomi, om &n av ett annat slag &n sina
historiska foregangare.

Detta krav utesluter inte inrattandet av moderna industrier, tvartemot vad man ibland
alltfor snabbt har pastatt. Det utesluter att man inskranker sig till det, att man genomfor
industrialiseringen pa samma satt som kapitalismen skulle ha gjort, det vill sdga genom att
samhéllets dvriga sektorer underordnas industrin och reduceras till den passiva rollen som
leverantor av billig arbetskraft, vilket blir resultatet om ‘ekonomismen’, det vill sdga
hansynen till ‘marknadslagarna’ far rada. | Kina férsoker man l6sa problemet praktiskt. |
detta h&nseende har vi sett att denna praktik i vissa aspekter kom mycket ndra det implicita
innehallet i den modell som utarbetades av Mahalanobis for Indien. Men den modellen
omsattes aldrig i praktiken darfor att den gick stick i stdv mot intressena hos landets
harskande klasser; dérav dess ‘naiva’ karaktar.

Om man forutsatter en socialistisk dvergangspolitik har alltsa inrattandet av moderna indu-
strier inte samma effekter som i de perifera kapitalistiska formationerna. Vad som bor
ifrdgasattas har ar inte det ‘modernistiska valet’ utan (1) de i varldsmarknaden integrerade
sektorernas uteslutande utétriktade karaktar och (2) de andra sektorernas inordning under
ackumulationens krav inom varldssystemets ram. Om en samordnande politik inte
ifrdgasatter de typer av relationer som utmarker kapitalismen och underkastar det Gvriga
samhaéllet under den moderna sjéalvcentrerade sektor som man maste inratta, forvandlas
‘utvecklingspolerna’ till ‘underutvecklingens utvecklingspoler’. Det ar den tankegangen
jag lagt tonvikten pa i detta arbete.

Betraffande vissa aspekter av detta problem har min analys gjort framsteg sedan dess. Man
borjar alltmer uppmarksamma den latinamerikanska litteraturen i fragan om marginali-
seringen, som ar konsekvensen av inplanteringen av moderna sektorer under den perifera
kapitalismens villkor. Det &r uppenbart att arbetsléshetens mycket snabba tillvéxt i tredje
varldens stader ar ett resultat av samspelet mellan valet av modern teknik och laga loner.
Min teori om blockeringen av tillvéxten, liksom kritiken av den importsubstituerande
politik som utvecklas i Latinamerika, har ett klart samband med detta problem. Emellertid
kan svarigheten inte 1osas genom ett avstandstagande fran moderniseringen, och inte heller
genom nagot idylliserande forsvar for jordbruket eller for det forflutnas ineffektiva
hantverksmassiga teknik. Losningen bestar i att organisera forbindelsen mellan den
moderna sektorn och de mindre moderniserade sektorerna pa ett annat sétt. Denna viktiga
aspekt av problemet, som jag inte framhallit tillrackligt (den ar bara skisserad pa sidorna
301 och 302), leder 6ver till problematiken kring den perifera kapitalismens perspektiv,
som jag ska aterkomma till.

Kulturrevolutionen har satt dessa problem i fokus, i forsta hand de politiska aspekterna av
den nya forbindelse som aterstar att arbeta fram, men ocksa pa andra aspekter som undgatt
mig och da framfor allt pa den absoluta nédvéandigheten av en sjalvstandig vetenskaplig



228

och teknologisk forskning i periferins lander, en forskning genom vilken vi kan komma
ifran det falska dilemmat att antingen ta efter vasterlandets moderna teknik eller anvanda
en gammal teknik som svarar mot foérhallandena i vasterlandet for hundra ar sedan och
som inte lampar sig for dagens periferi. Det finns skal att understryka denna fraga, dar
endast kineserna visar prov pa praktisk uppfinningsférmaga.

Hér har jag varit otillracklig. Orsaken &r att jag hade en benégenhet att se teknologin som
ett givet faktum utanfor problemet, som en ‘oberoende variabel’. Inom denna begransade
ram &r det uppenbart att det modernistiska valet, som &r nédvéndigt, inskranker sig till att
vi tar efter vasterlandets teknologi, liksom Ryssland och Japan gjorde pa sin tid. Nu borjar
man inse att den teknologiska forskningen far sin inriktning av systemets behov och
foljaktligen att tekniken inte &r ett givet faktum. Har har aterigen analysen av underutveck-
lingens problem bildat utgangspunkten for en kritik av den allmanna ekonomiska teorin.
Det herravalde, som utdvas av centrum 6ver periferin genom dess teknologiska monopol
och som framfor allt i arbetena om Latinamerika klarlagts genom studiet av problemen
kring ‘6verforingen av teknologi’, har uppdagat att det ekonomistiska antagandet om
teknologins sjalvstandighet hade till funktion att kringga problemet. Ty det galler att ge
forskningen en sadan inriktning att man kan uppfinna moderna tekniska metoder som ar
battre anpassade till problemen. Det galler alltsa inte, vad betraffar de underutvecklade
landerna, att ‘sla tva flugor i en small” och vélja en redan kand ‘mellanliggande teknik’
halvvags mellan Europas foraldrade och idag ineffektiva teknologi av 1840 och Férenta
staternas ultramoderna teknik av 1970, utan att definiera de ekonomiska kannetecknen for
en tredje modern teknik. En illustration till vad de ekonomiska kannetecknen for en sadan
teknologi skulle vara har utarbetats.’

(3) Jag anser fortfarande att man for varje vetenskaplig analys av problemen inte bor utga
fran uttydandet av de heliga texterna, utan fran verkligheten och det satt pa vilket denna
verklighet aterspeglas i teorin och ideologin i det ifrigavarande samhéllet. Det &r alltsa
med utgangspunkt fran denna position jag ska ateruppta diskussionen av de tva
grundlaggande fragor som stélldes ovan.

Genom detta satt att analysera ar jag delaktig i kritiken av teorin om det internationella ut-
bytet, med det forbehallet att ‘denna kritik av det internationella handelsutbytet, som &r
den nodvandiga utgangspunkten for en formulering av problemet, kommer med néd-
vandighet att leda till ett Gverskridande av dess fragestallningar’ (s. 49). Jag &r fullt
medveten om att det ojamna utbytet finns darfor att samhallsformationerna i centrum och i
periferin &r olika. Det &r just det jag visar. Men man upptacker problemen mycket battre
om man utgar just fran analysen av de ojamlikhetsrelationer som dessa bada typer av
formationer uppratthaller, integrerade i ett och samma varldssystem.

Tesen om det ojamna utbytet har utlost en allmén revolt mot dess upphovsman,
Emmanuel.® Detta bér inte forvana, tvartom. Tre slag av kritik har anférts mot Emmanuel.
Den forsta kritiken, framford av Bettelheim, stéller sig inom samma begreppsram som
forfattaren till Det ojamna utbytet. Men Bettelheim vagrar att dra den logiska slutsatsen av
utvidgningen (som han accepterar) av Marx’ modeller for vardenas forvandling till
produktionspris till de internationella relationernas omrade och av hans egen (falska)
hypotes att mervardekvoten skulle vara hogre i centrum, ty denna slutsats &r att de
utvecklade landerna skulle vara offer for det ojamna utbytet! En andra serie av kritik har

> Urs Muller-Plantenberg, ‘Technologie et dépendance’, i Critiques de |’économie politique, Nr 3, 1971.

® A. Emmanuel, L échange inégal, Paris 1969. Man finner ett eko av denna kontrovers i Le Monde (11
november 1969, artiklar av A. Emmanuel och Ch. Bettelheim), Politique Aujourd hui (1969-70 artiklar av
A. Emmanuel, H. Denis, A. Granou, G. Dhoquois och Ch. Bettelheim) och L ’Homme et la Société (Nr 12,
15, 18 och 19, 1969-71, artiklar av A. Emmanuel och C. Palloix).
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havdat att I6nerna ar hogre i centrum darfor att arbetets produktivitet dar &r hogre, vilket
skulle ‘rattfardiga’ ojamnheten. Behdver man héar, med Emmanuel, upprepa att dessa
kommentatorer befinner sig pa den gransteoretiska tautologins mark och glommer att
arbetskraftens vérde hos Marx ar oberoende av dess produktivitet? Skenbart mer subtil &r
installningen hos den tredje kritikgruppen, som vill férneka att sjalva uttrycket ojamnt
utbyte har ndgon mening genom att forvagra Emmanuel ratten att anvanda sig av modeller
for vardenas forvandling. Dessa modeller skulle enligt dem endast ha en mening inom
ramen for det kapitalistiska produktionssattet och inte kunna utvidgas till att galla
relationerna mellan olika formationer.” Denna sats skulle géra kritiken osarbar. Men till
vilket pris? Till priset av att existensen av ett enda kapitalistiskt varldssystem fornekas, det
vill séga ytterst till priset av att sjalva imperialismen fornekas! Visserligen kan dessa
modeller inte utvidgas till alla situationer. Det kan till exempel inte vara tal om att utvidga
deras anvéandning till analysen av det antika Greklands handelsforbindelser med Persien.
Endast den gréansteoretiska ekonomin, som forsoker utarbeta ett universellt system, kan
tillata sig absurda infall av det har slaget. Men trots allt tillnr centrum och periferin
samma kapitalistiska vérldssystem.

| teorin, om det kapitalistiska produktionsséttet definierar Marx abstrakt tre forutsattningar
for detta produktionssatt: att produkterna allmant antar varuform (marknaden), att
arbetskraften allmant antar varuform (existensen av en enda arbetsmarknad) och att det
foreligger en allmén konkurrens mellan olika kapital (férekomsten av en enda
kapitalmarknad, som tar sig uttryck i profitkvotens utjdmning). Dessa tre forutsattningar
faller inte fran fantasins himmel, de uttrycker pa ett abstrakt plan det av Marx studerade
kapitalistiska produktionsséttets verklighet, varvid England vid mitten av forra seklet
utgjorde den konkreta forebilden. Det kapitalistiska varldssystemet ar ett annat plan av
verkligheten som ocksa maste definieras abstrakt om man vill underkasta det en teoretisk
analys. P& denna legitima abstraktionsniva yttrar sig varldssystemet genom existensen av
en varldsomspéannande varumarknad och kapitalets internationella rérlighet. Eftersom det
finns en vérldsmarknad finns det ett problem som géller vardena i internationell skala.
Och eftersom ett sddant problem existerar bor man (och inte bara kan man) anvéanda
modellerna for vardenas forvandling. Fragan ar bara om man anvander dem korrekt eller ej
(de bakomliggande antagandenas varde, osv.). Pa detta plan hanvisar jag lasarna till
framstallningarna i foreliggande arbete, till vilka jag inte har nagonting att tillagga.

Det ar naturligtvis inte det ojdmna utbytet som &r orsaken till I6nernas ojdmnhet. Det &r
tvartom. Varfor ar da lonerna hogre i centrum? Jo, darfor att samhallsformationerna i
centrum &r av annat slag &n i periferin. Men att sdga detta och ingenting mer &r att upprepa
samma sats i en annan form utan att ga en tum framat. Det ar uppenbart att det i en sluten
kapitalistisk ekonomi (det centrala, sjalvcentrerade kapitalistiska produktionssétt som
studerats av Marx) finns en relation mellan den globala produktivitetsnivan (produktiv-
krafternas utvecklingsniva) och lonenivan. Ty om l6nerna sjunker under en viss niva
Overstiger systemets kapacitet att producera dess kapacitet att konsumera, och produk-
tionen maste atstramas (foreteelsen kompliceras en smula om Iénesénkningen for med sig
en atergang till mindre effektiv teknik). Jag har 4gnat manga sidor i boken at att pavisa
denna relation, varvid jag har kritiserat den gransteoretiska ideologin om den allménna
jamvikten och réntesatsen. | dessa termer kan man bestdmma den teoretiska orsaken till att

" Denna absolut oantagliga kritik framfors av E. Chatelain (‘Ou méne ta thése de L’échange inégal?” i
Critiques de 1’économie politique, Nr 3, 1971). P. Florians instéllning (Emmanuel chez les Philistins, samma
kalla) ar mycket mer nyanserad. Genom att medge att det sker en internationell dverféring av mervarde (s.
103) erkanner Florian i sjalva verket det ojamna utbytet, liksom han medger det 6ppet pa annat stélle (J.
Baily och P. Florian, L exacerbation des contradictions dans les économies semi-industrialisées, samma
kélla, s. 39). Hans polemik inriktar sig alltsa ytterst pa fragor som ror de forhastade politiska slutsatser som
dragits av de ena eller de andra och som inte har nagonting att géra med tesen om det ojamna utbytet.
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mervéardekvoten i den rena modellen for det kapitalistiska produktionssattet inte kan dka
obegransat. Endast pa det sattet kan man bestamma det vetenskapliga vérdet av lagen om
profitkvotens tendentiella fall, eftersom man endast pa det sattet kan bevisa att tendensen
nodvandigtvis vinner pa de motverkande tendenserna. Detta fundamentala bevis forklarar
det konstaterade faktum att lI6nernas och profiternas andel i nationalinkomsten &r relativt
stabil. Detta faktum, som Joan Robinson forsoker komma till ratta med pa annat satt
(genom att infora rantesatsen), har man annu inte kunnat forklara med grénsteorin om den
allmanna jamvikten.2 Man kan sjalvfallet se allt detta endast om man allvarligt studerar
den ‘borgerliga ekonomin’ och soker underkasta den en fordjupad kritik, ty denna kritik
skapar insikt i problem som undgar en om man helt enkelt néjer sig med att upprepa att
arbetskraftens varde inte &r oberoende av produktivkrafternas utvecklingsniva. Kritiken
av teorin om den allméanna jamvikten gor det mojligt att forsta inneborden av denna
relation darigenom att man maste félja Marx pa hans vég fran den konkreta verkligheten
till den teoretiska abstraktionen. Lattjan, som yttrar sig i ett upprepat uttalande av dessa
teoretiska abstraktioner, gor marxismen till en dogmatisk filosofi istéllet for att gora den
till en metod.

Men jag har ocksa, parallellt harmed, visat att detta nddvandiga band férsvann for de utat-
riktade kapitalistiska ekonomierna i periferin. Lonen i periferin kommer darfor att
blockeras pa en mycket lag niva utan att hindra den utatriktade utvecklingsprocessen.
Sjalva kéarnan i mitt resonemang ar just att om det kapitalistiska produktionssattet ar
sjalvcentrerat tenderar det att bli allenaradande, medan utatriktningen ‘blockerar’> dess
utveckling och hindrar det fran att bli allenaradande. Detta vasentliga resonemang
forklarar varfor vérldssystemet inte ger upphov till likadana formationer i periferin som i
centrum. P4 detta plan ansluter sig de senaste arens latinamerikanska bidrag helt till min
uppfattning.

Vad betyder under dessa forhallanden paret sjalvcentrerad ekonomi-utatvand ekonomi?
Att det i den sjalvcentrerade ekonomin finns en organisk forbindelse mellan de bagge
kontrahenterna i den sociala motséttningen, bourgeoisin och proletariatet, att bagge ar
integrerade i samma realitet som &r nationen. Att man daremot i en utatriktad ekonomi
inte kan fatta denna motsatsernas enhet inom den nationella ramen, att denna enhet &r
bruten och aterfinnes forst pa varldsniva.

Den differentiella analysen av de vasentliga lagarna for varldssystemets och det kapitalis-
tiska produktionsséttets utveckling leder alltsa nodvandigtvis till viktiga resultat. Hur kan
man forvana sig 6ver att dessa resultat ifragasatter hela problemstallningen kring kapitalis-
mens framtid? Man kan ndmligen inte inskrénka tillampligheten av dessa resultat till
enbart det ekonomiska omradet, frankanna dem all politisk betydelse, utan att i samma
slag ta avstand fran produktionsforhallandenas i sista instans bestaimmande roll och
forfalla till den positivistiska eller strukturalistiska eklekticismen. Detta ifragasattande ar
obehagligt endast for dem som ar pa jakt efter en oféranderlig visshet.

Det forsta av dessa resultat, som ligger pa det omedelbara ekonomiska planet, ar det
ojamna utbytet, som innebar vardedverforing, varken mer eller mindre. Att saga att detta
inte har nagon mening darfor att det ar fraga om olika relationer skulle leda till att betrakta
Marx’ analys av den ursprungliga ackumulationen som absurd, eftersom denna analys
ocksa galler relationer mellan olika formationer. Att tolka teorin om det ojamna utbytet sa
att den innebér att ‘arbetarna i centrum exploaterar arbetarna i periferin’ ar verkligen att
spara ur, ty endast kapitalegendom mojliggor exploatering. Sadant struntprat bevisar
ingenting, vare sig for eller mot det ojamna utbytet. Det &r ocksa att forutsatta en mekanisk

& Denna brist hos J. Robinsons kritik i jamférelse med min egen avspeglar sig klart i den ovan anférda
artikeln av J. Bailly och P. Florian.
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relation mellan levnadsnivan och de politiska attityderna och att salunda pa ett infantilt satt
reducera dialektiken mellan bas och 6verbyggnad till omedelbara ekonomiska bestam-
ningar. Att tolka teorin sa att den ocksa innebér att periferins bourgeoisi liksom dess
proletariat har intresse av frigorelsen fran centrums herravélde ar att glomma att denna
bourgeoisi redan fran borjan uppstatt i den centrala bourgeoisins kolvatten; det &r an en
gang att reducera samhallslivet till nagra ensidiga ekonomistiska satser. Arbetets syfte &r
inte att debattera alla dessa problem. Jag 6verlater foljaktligen till dem som alskar futtiga
polemiker att fortséatta den debatten.

Om man gar djupare innebar det ojamna utbytet att problemet om klasskampen
nodvandigtvis maste ses i varldsskala och att de nationella problemen inte kan betraktas
som epifenomen vid sidan av det vésentliga problemet om den ‘rena’ klasskampen. Och i
grund och botten ar det darfor teorin ifraga ar sa besvéarande. Ty den innebér att
bourgeoisin (i centrum, som &r den enda som existerar i vérldssystemets skala) exploaterar
de proletéra och proletariserade massorna overallt, i centrum och i periferin, men att den
exploaterar de senare pa ett valdsammare och brutalare satt. Detta ar mojligt darfor att den
enhet, som i den sjalvcentrerade nationella ekonomin férbinder bourgeoisin med dess
proletariat, vilar pa en objektiv mekanism som begransar exploateringen i centrum, medan
denna mekanism daremot inte fungerar i den utatriktade periferin.

Min analys har stannat vid denna punkt darfor att dess syfte inte ar att skriva periferins
konkreta historia under de tva senaste arhundradena, och an mindre att géra nagra
profetior om framtiden. Ty det pa sa sétt analyserade varldssystemet avslojar att det bade i
centrum och i periferin innehaller pa en gang elementen till sitt socialistiska ifragasattande
och de antitetiska element som verkar mot detta. Ingen ‘profetia’ — inte ens om den
tillskrivs Marx, Lenin eller Trotskij — kan erséatta historiens verkliga dialektik.

Uppkomsten av ett varldssystem med de drag som karaktariserar det har inte bara ‘mojlig-
gjort’” utvecklingen av socialistiska stromningar i periferin. Hittills har den lett till en for-
skjutning av tyngdpunkten i de socialistiska krafterna fran centrum till periferin. Det ar
inget uttryck for ndgon ‘tredjevarldteori’, utan bara det platta konstaterandet av det faktum
att omvandlingarna i socialistisk riktning hittills endast slagit bréscher i systemets periferi.
Detta faktum maste liksom alla fakta forklaras, och det ar givetvis mojligt att gora. Ett satt
att kringga fragan bestar i att forneka att de ifragavarande omvandlingarna ar socialistiska,
antingen genom att i periferins revolutionshistoria se resultatet av “historiska tillfallig-
heter’, eller genom att reducera dem till ‘bondeuppror’, som trotskisterna forsoker gora.
Detta satt att forneka systemets forandringar i varldsskala — och ytterst att forneka
existensen av ett varldssystem — har till uppgift att halla Marx’ analys av det kapitalistiska
produktionssattet i helig vordnad, att gora den, inte till analysens utgangspunkt, utan till en
avslutad vetenskaps totalitet. Ty det &r att glomma att periferin genom sin integration i
varldssystemet i stor utstrackning ar proletariserat, ett vésentligt fenomen som jag har
framhallit i detta arbete. Kan man fortsatta att betrakta den utvecklade varlden isolerad
fran periferin? Det &r att glomma att den tredje ekonomiska varldsmakten utgors av de
utomlands etablerade amerikanska foretagen, att foljaktligen de proletérer som producerar
mervarde till det nordamerikanska kapitalet finns lika mycket i utlandet som i Férenta
staterna. N&r Bettelheim nyligen erkénde detta faktum gav han en korrekt formulering av
problemet som nastan ord for ord aterger min formulering. Han skriver namligen: ‘Det
forefaller mig ocksa viktigt att, som ni gor, dra en mycket klar grans mellan de uppfatt-
ningar som Mao Tsetung har och de tredjevarldistiska” tendenser som i de sa kallade
underutvecklade landerna” ser marginella foreteelser, lamnade at sidan av utveck-
lingen”, i grund och botten férseningens fenomen, medan dessa &r produkten av den
imperialistiska dominansen, som har omvandlat och integrerat dem i det varldsom-
spannande imperialistiska systemet, inom vilket de har en bestdmd funktion som reserv for
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billiga ravaror och billig arbetskraft. Det ar detta som gor massorna i dessa lander
”mogna” for revolutionen, vare sig de ar proletara i ordets egentliga bemarkelse eller
proletariserade och foljaktligen i stand att bli agenter for en proletér politik.”® Darmed
overger Bettelheim de virriga stdndpunkter (som jag har kallat ‘for-leninistiska) han hade
intagit i sitt gral med Emmanuel genom att férneka det ojamna utbytet.

Sékert har proletariseringen inte forts till slut i periferin just pa grund av utvecklingens
utatriktning. Ett faktum av denna rackvidd har allvarliga konsekvenser. | periferin forlorar
rorelsen sin formenta teoretiska ‘renhet’: den &r pa en gang antikapitalistisk och nationell.
De enda framgangarna for socialismen — hittills — har vunnits just dar. denna samman-
smaltning av socialistiska och nationella mal varit som mest total (Kina och Vietnam). De
breda massornas stora inslag av halvproletariserade element ger forvisso upphov till alla
mojliga spontana tendenser och ‘avvikelser’: i synnerhet tendensen till panyttfodelse for
den agrara kapitalismen, men ocksa tendensen till uppkomsten av en statskapitalism och
till slut den “nationalistiska’ tendensen. En sadan analys har ingenting att géra med
Fanonismen, som fornekar att de proletariserade massorna i periferin & mottagliga for
socialismen — under forevandning av illusoriska ‘materiella formaner> — och att endast
bonderna kan nas. Och endast en forvirrad polemik kan forvéaxla dem. Allt detta kan vécka
anstot endast hos dem som skulle énska att historien alltid var ‘ren’, i 6verensstaimmelse
med ett schema som uppréttades en gang for alla genom den ‘Heliga uppenbarelsen’ av
1867. Oformagan att handla och forandra verkligheten, som utmérker trotskismen, ligger
till grund for denna fruktlésa protest mot verkligheten.

Den distinktion jag gor mellan proletéra, halvproletariserade, proletariserade och i
proletarisering stadda massor, den entrdgenhet med vilken jag inbjuder till att noggrant
analysera proletariseringens mekanismer i periferin och min medvetenhet om att dessa
processer inte ar fullbordade, svarar i férvag alla harklyvare som i grund och botten néjer
sig med att papeka att det kapitalistiska produktionssattet definieras pa produktionsfor-
hallandenas och inte pa bytesférhallandenas niva. Detta papekande ad nauseum av en
plattityd leder bort fran &mnet eftersom det ar fraga om det kapitalistiska varldssystemet
och inte om det kapitalistiska produktionssattet. Sadana analyser, som inte formar forklara
det faktiska forhallandet (varfor har det hittills inte uppstatt nagra brascher i systemet utom
i periferin?) ar alltsa fullkomligt fruktlsa.

Man bor till och med ga annu langre. dsterlandets ‘nationalism’ ar inte en produkt av dess
‘omogenhet’, det ar aterklangen av motgangarna for socialismen i de utvecklade landerna.
Om dessa skulle forlangas, och det ar historiskt mojligt, &r det inte ens uteslutet att
socialismen (om &n en partiell sddan) for lang tid framdver kommer att samexistera med
nationalismen (om &n en ‘proletar> sadan).

Men det alternativ som hittills framtrétt &r sdkerligen inte det enda mojliga. Ingenting for-
bjuder oss att emotse socialistiska forandringar i centrum, och inget ensidigt ekonomistiskt
argument betraffande arbetarmassornas integration i systemet tycks falla avgorandet, ty
aven om denna integration &r ett (partiellt) faktum &r det inte ett oaterkalleligt sadant
(vilket det skulle vara om den vore total). Det kommer inte pa fragan att forneka denna
faktiska integration, utan vilken foérdrojandet av den socialistiska l6sningen i vésterlandet
skulle vara en gata, savida man inte ville ta till subjektivistiska och anekdotiska argument
(installningen hos fackféreningarnas och arbetarnas ‘ledare’, osv.). Detta faktum forklarar
ocksa varfor det socialistiska ‘bestridandet’ glidit 6ver fran det ‘traditionella’ proletariatet
till de marginella miljéerna, och reflexen av denna glidning i ideologin, som Marcuses
skrifter vittnar om. Maste man har, for att undvika ytterligare polemiska misstolkningar,
precisera att alternativet med sociala forandringar i vasterlandet forutsatter att ifraga-

® Ch. Bettelheim, ‘Brev om Mao’, i Zenit, Nr 4, 1971, s. 58.
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sattandet av systemet gar utover dessa marginella miljoer och sétter de breda massorna i
rorelse, inte bara det ‘traditionella’ proletariatet, utan ocksa de nya proletariserade skikten,
framfor allt ‘manschettproletarerna’ och ‘teknikerna’, vilkas numeréra betydelse 6kar och
kommer att 6ka an mer genom automationen?

Mellan dessa bada méjligheter och deras oandliga kombinationer kan endast historien
valja. Och varje profetia kommer att vara illusorisk.

Slutligen avslojar kritiken av det ojamna utbytet europacentrismens forvanansvarda styrka.
Man skulle gérna sett att proletariatet i centrum fran sin bourgeoisi 6vertog den drivande
kraften i historien, att det &rvde de ‘positiva’ sidorna av kapitalismens utveckling utan att
arva dess ‘negativa’ aspekter. Olyckligtvis ar utvecklingen ojamn, och det medfor att den
drivande kraften i historien dverfors fran en civilisation till en annan. Den grekiska
civilisationen odverlevde inte slaveriet. Kapitalismen kommer att lamna plats for
socialismen endast om den europeiska civilisationen ger foretrade at en verkligt global
civilisation. Bilden av véasterlandets ‘avancerade’ proletariat som lamnar socialismen i
‘gava’ till periferins “efterblivna’ massor &r inte ‘ohallbar’: den har till nu helt enkelt
vederlagts av historien.

Det ojamna uthytet riktar ocksa var uppmarksamhet pa det faktum — av stor betydelse — att
dominansen i det kapitalistiska varldssystemet forskjuts till politiken. Jag gor bara en kort
anspelning pa detta. Men dari ligger det vasentliga nar man tar itu med problemet i dess
huvudaspekt, de perifera formationernas dynamik och perspektiv.

(4) Jag &r i grunden 6verens med hela den tankestromning som analyserar underutveck-
lingens tillkomst som féljden av kapitalismens utveckling i varldsmattstock och darigenom
tillbakavisar alla inbillningsfoster som uppstar nar man sétter likhetstecken mellan
underutveckling och ‘traditionsbundenhet’. For mig ar utveckling och underutveckling tva
antitetiska poler inom en dialektisk enhet. Detta slag av analys bildar nu skola — eller
skolor — i Latinamerika, och det &r dessa dagens teori har att tacka for huvuddelen av sina
resultat. Skillnaderna inom denna strémning syns mig oftast vara av mindre betydelse och
beror pa det enkla faktum, att tonvikten av den ena eller andra gruppen laggs pa den ena
eller andra aspekten av problemet i ndra sammanhang med den nationella realitet som
studeras — och som varierar till ytterlighet — och séllan pa grundlaggande teoretiska
skiljaktigheter.

Salunda hade jag betraffande Egypten lagt tonvikten pa jordrantan — vilken den
jordégarklass som ‘gynnas’ av sitt lands integration i det internationella kapitalistiska
systemet lagger beslag pa — i min analys av jordbrukskrisen i periferins lander och av
blockeringen — pa en mycket Iag niva i dessa lander — av I6nerna och smabrukarnas
arbetsersattningar. Manga latinamerikanska forfattare har betonat utrikesmarknadens andel
i Ionernas blockeringsprocess. Jag ar helt med pa detta och har pa manga stallen i mitt
arbete papekat den nara forbindelsen mellan alla dessa foreteelser. Kritiken av den
importsubstituerande politikens resultat, dar aterigen Latinamerika kommit med de mest
systematiska analyserna, inledda av Raul Prebisch, Celso Furtado och Maria Conceivao
Tavarés,'® knyter ocksa an till min egen.

Med detta sagt ar fragan om framtiden alltjamt foremal for debatter som inte bara ar
mojliga, utan ocksa nédvandiga. Det &r inte av smak for framtidsforskning jag féranleds
till detta yttrande. Och min avsikt &r inte att i min tur leka med de profetior jag har
kritiserat. Om det &r nddvandigt att studera vad som utvecklas bor det goras med den

19 Celso Furtado, Development and Stagnation in Latin America: a Structural Approach, Yale 1965; Maria
Conceicao Tavares, ‘Auge y declinacion del proceso de substitution de importaciones en el Brasil’, Pol. Ec.
de América latina, 1964.
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blygsamhet som kravs for att i varje lage se 6ver sina analyser i ljuset av verklighetens
utveckling.

Under de senaste aren har tonvikten lagts pa de multinationella foretagens allt storre roll i
varldssystemets utformning. Harvidlag ar min analys otillracklig och foraldrad. Icke desto
mindre ma det vara tillatet att fraga sig om man inte 6verdriver dessa foretags roll nar man
i dem ser borjan till en varldskapitalistisk produktionsprocess. Om man trots detta
accepterar att ga verkligheten langt i forvag, vart skulle utvecklingen av denna vérlds-
omspannande process kunna leda? Jag har i det hér arbetet ifragasatt Marx’ analys av sin
tids koloniala perspektiv (sidan 162 och féljande) utan minsta radsla for att bega en
‘kattersk skandlighet’: den sortens radsla later jag dogmatikerna ha for sig sjalva. Men jag
maste i min tur acceptera att mitt perspektiv vilar pa aktuella tendenser och i sin tur kan
forlora sitt varde i framtiden. Ty om den vaxande motséttning, som de aktuella tenden-
serna till polarisering mellan utvecklade och underutvecklade l1&nder l1&agger i dagen, inte
frambringar en socialistisk 16sning, kommer vérldssystemet sjalvt att frambringa sin
‘l6sning’ genom att utvecklas i oférutsedda riktningar. **

Har man i denna anda inte réatt att stalla nagra fragor som ror de ‘halvindustrialiserade’
landerna, framfor allt i Latinamerika, Brasilien och Mexiko? Eftersom skaleffekten (som
man skulle behéva undersoka betydligt mera ingaende, och som ar praktiskt taget
franvarande i mitt arbete) spelar in dar borde utsikterna till en sjalvcentrerad kapitalistisk
utveckling inte vara helt uteslutna. Man far inte reducera dessa utsikter till de problem som
den nationella kapitalismen tidigare brottats med. Kan inte Mexiko (eller Brasilien) liksom
Kanada sa smaningom bli en fullt utvecklad provins till Férenta staterna i den meningen
att de for narvarande uppenbara fenomenen med marginaliseringen skulle minska i
omfattning eller till och med forsvinna? En sadan sjalvcentrerad utveckling skulle inte
uppbéras av det nationella kapitalet, utan av FOrenta staternas kapital, vilket det forra
liksom i Kanada skulle vara underordnat. | s& fall &r det tydligt att motséttningen skulle
forskjutas fran det ekonomiska till det kulturella och politiska omradet. Dar aterfinner vi
problemet om forskjutningen av dominansen i systemet fran det ekonomiska till det
politiska som jag nyss anspelat pa.

Det kan inte vara tal om att i denna efterskrift besvara den har fragan, som skulle kréva en
méangd nya arbeten. Men den bor landa till eftertanke. Ty jag har i detta arbete definierat
tre symptom pa underutveckling (vad jag har kallat “strukturella kannetecken’): ojamnheter
i produktivitet mellan olika sektorer, osammanlankad ekonomisk struktur och utlandskt
beroende. Det dr redan uppenbart att den osammanlénkade ekonomiska strukturen inte ter
sig likadan i Brasilien som i tropiska Afrika. | de ‘halvindustrialiserade’ l&nderna i
Latinamerika (Brasilien, Mexiko, Argentina, osv.) existerar det redan ett integrerat
industriellt komplex. Detta komplex tenderar att sjalvcentreras, om an pa ett speciellt satt.

! Litteraturen pa detta omrade ar mycket rikhaltig. L&t oss har framhélla dtminstone: G. Arrighi,
‘Internationella bolag, arbetararistokratier och ekonomisk utveckling i tropiska Afrika’, i Rolf Gustavsson
(red.), Kapitalismens utveckling i Afrika, 1971; M. de Cecco, The Influence of Multinational Corporations
on the Economic Policies of Underdevelopment Countries (Tilburg Conf., stencilerat dokument); S. Hymer,
Excerpt on Mercantilism 111, The Age of Multinational Corporation (stencilerat dokument, Tilburg Conf.,
1970); The Efficiency of Multinational Corporations (stencil, utkommer inom kort; ‘The Multinational
Corporation and Its Allies” (New Statesman, nr 1 1971); S. Hymer och S. Resnick, International Trade and
Uneven Development (i Kindleberger Festschrift, utkommer inom kort); M. Kidron, Véastkapitalismen efter
kriget, Rabén & Sjdgren, Sthim 1970. C. A. Michalet, L ‘entreprise plurinationale (Dunod 1969); R. E.
Miller, och P. R. Carter, The Modern Dual Economy. A Cost-benefit Analysis of Lamco Cy (Conf. Planning,
Monrovia 1971, stencil); Rowthorn, Capitalism Since the War (stencil, Tilburg conf. 1970); O. Sunkel,
‘Intégration capitaliste transnationale et désintégration nationale en Amerique latine’, i Politique étrangere,
Nr 6, 1970); B. Sutcliffe, Outlook for Capitalism in the Seventies: The Peripheral Capitalist Countries
(stencil, Tilburg conf., 1970); M. Tanzer, a.a.
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Ty det grundar sig inte pa en stor inhemsk marknad, omfattande hela folket som i de
utvecklade landerna, utan endast pa en partiell inhemsk marknad, som utgors av den ‘rika’,
‘integrerade’ delen av befolkningen. Pa detta sétt lamnar den integrerade sjélvcentrerade
industrin i dessa lander en marginell befolkning utanfér marknaden, en befolkning som
inte integreras och som utgor den dvervdagande delen av landsbygdsbefolkningen och av
dess forlangning, slumstadernas invanare. Denna foreteelse beror pa det faktum att
jordbruket, som kapitaliserades i ett tidigare skede av integrationen i varldssystemet,
forblir utatriktat och darfor dras med en mycket Iag och stagnerande arbetsersattning. Den
osammanlankade strukturen, som inte manifesterar sig inom industrin, kommer till uttryck
pa nationell niva mellan jordbruket och industrin. Som man ser klart i exemplet Brasilien
atfoljs denna foreteelse av en sarskild utrikeshandelsstruktur, dar exporten ar av likartat
slag som i ett ‘klassiskt’ underutvecklat land (i huvudsak ravaror, framfor allt jordbruks-
produkter), medan importen kannetecknar ett utvecklat land (i huvudsak energi, halv-
fabrikat, utrustningsvaror och livsmedel, och inte industrivaror for konsumtion). Denna
iakttagelse inbjuder till att se lite djupare pa problemet om relationerna mellan jordbruket
och industrin i utvecklingen. Den inbjuder ocksa till att stalla fragan, om den osamman-
lankade strukturen i sin ‘klassiska’ form, som jag har beskrivit i mitt arbete (framfor allt
med tanke pa Asien och Afrika), bara var ett forsta stadium i underutvecklingen, eller om
de ‘halv-industrialiserade’ landerna redan fran borjan uppvisade sardrag som majliggjorde
denna typ av utveckling.

Om man vill ga langre kan man fraga sig om underutvecklingen skulle forsvinna, ifall
strukturens osammanlankade karaktar sa smaningom dampas genom att sektorer som annu
ar ‘sidostéllda’ integrerades? Det &r bara antaganden, men man kan befara att herravaldet
skulle besta och framfor allt komma till uttryck pa det teknologiska initiativets omrade.
Det star klart att &ven om man gor detta antagande skulle underutvecklingen ta sig helt
andra vagar an vad den for narvarande gor. Nar man i Latinamerika lagger tonvikten pa
beroendet snarare &n pa den osammanlankade strukturen ar det ett uttryck fér sadana
tankegangar.

Det ma emellertid vara mig tillatet att pasta att ingenting bevisar att utvecklingen for
dagen géar mot en fortlépande nedskarning av de marginella sektorerna och mot deras
integration. | Mexiko, till exempel, utgér den marginella befolkningen alltjamt halva den
totala befolkningen, och den ekonomiska tillvéxten ar redan pa nedatgaende — pa en niva
lagre an 300 dollar per capita! P4 mig verkar det som om den omfattande moderniseringen
i landet mellan 1910 och 1960, som har underblast illusionen om en fortlopande
uppsugning av de marginaliserade sektorerna, varit mojlig tack vare den agrara
revolutionen 1910 och nationalismen under Cardenas’ regim (1939-40). Detta var den
forsta upplagan av en strémning som utvecklats mycket senare pa andra hall i ‘tredje
varlden’ (Indien, Egypten osv.). Att doma av erfarenheten formar denna typ av ‘borgerlig’
(eller ‘smaborgerlig’) nationalism knappast na langre, darfor att den inte kan bryta med
varldssystemet. Och &r det inte betecknande att den vidare ekonomiska tillvéxten i Mexiko
alltmer grundar sig pa arbetskraftsexport till Forenta staterna (redan mer &n 7 miljoner
sasongarbetare for en befolkning pa 50 miljoner invanare) och pa turism, vilket vittnar om
andra — framtida — tendenser av betydelse for de nya formerna av beroende och
underutveckling?

Det intressanta i att analysera perspektiven far inte lata oss glomma dagens verklighet.
Hittills &r varldssystemets dominerande tendens att klyftan mellan centrum och periferin
vidgas, inte att den minskar. | denna bemarkelse ar imperialismen fortfarande det enda
ratta problemet. Pearsonrapportens perspektiv'? vittnar véltaligt darom. Varje forsok att

12 partners in Development, New York 1969; se min kritik av denna rapport i The Widening Gap,
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dolja denna vasentliga verklighet berGvar analysen dess vetenskaplighet och hotar att vélta
den over i den apologetiska ideologin, om &n i en subtil version. De ultramoderna
tendenserna till en ny ojamn internationell specialisering forefaller mig, hur embryonala de
an ar, vara ett viktigare omrade for den kommande forskningen. Det ar darfor jag starkt
framhéavt dessa tendenser i boken. | det nuvarande systemet, liksom i det nya som haller pa
att ta form, ar fragan om det ojamna utbytet i alla handelser fortfarande pa dagordningen,
eftersom det ar fraga om internationell arbetsdelning (och darmed om byten). Denna fraga
ar inte vasentlig eftersom utbytet &r den foreteelse genom vilken ojamnheten kommer till
uttryck pa det omedelbara skenets plan. Problemets karna ar som jag har understrukit i
boken det dialektiskt motségelsefulla paret sjalvcentrerad/utatriktad (eller utvecklad/under-
utvecklad).

Att man genom att begransa sig till skenet, i stéllet for att betrakta detta sken bara som
utgangspunkten for analysen, riskerar att glida 6ver i den positivistiska empirismen ar fullt
normalt. Som exempel kan man framhalla diskussionerna om profitkvotens globala
utjdmning, som bara ar en tendens, vilken mots av den motverkande tendensen (ojamn-
heten mellan monopolen, inblandning i staternas nationella politik, osv.). Detsamma galler
diskussionen kring arbetsmarknadens dynamik. Mervérdekvoten, som &r hogre i periferin
av skal som jag har studerat i den har boken, innebér vardedverforing till centrum. Men
parallellt uppstar — an sa lange mycket embryonalt — en varldsarbetsmarknad, som
migrationerna mellan kontinenterna &r inledningen till. ‘Begavningsflykten’ har efter
andra véarldskriget inlett denna tendens for de hogt kvalificerade yrkena. Som alltid stélls
arbetet till kapitalets forfogande dar det senare sa kraver, inte tvartom. Men aven om dessa
migrationer kom att fa en vésentlig plats i detta perspektiv, kvarstar att de kulturella och
nationella olikheterna skulle kunna utnyttjas av kapitalet, som i stor utstrackning visas av
de inflyttade arbetarnas ojamlika status i den utvecklade varlden. Denna massforflyttning
av arbetskraft riskerar nara nog att skapa ett ‘inhemskt kolonialsystem’ i motsats till
dagens kolonialsystem utomlands. De férutvarande forhallandena i Latinamerika och
dagens forhallanden i Forenta staterna och Sydafrika, dér de svarta utgor en inhemsk
koloni, gor oss tyvarr paminda om att alternativet med allméant utbredd rasism och
apartheid maste tas pa allvar. Dar blir aterigen politiken dominerande, och det ‘ojamna
utbytet’ forsvinner som form for internationellt utbyte genom att inordnas i det
‘utvecklade’ samhallet.

(5) Denna andra upplaga innehaller endast smérre rattelser i forhallande till den forsta.
Den ibland alltfor tunga stilen har inte andrats; den bar sin pragel av de muntliga
forelasningar ur vilka arbetet framgatt. De langa utlaggningarna har sitt berattigande i sin
anvandbarhet i undervisningen och i forfattarens vilja att bli forstadd av alla studenter i
samhéllsvetenskap, dven av sadana som inte specialiserat sig pa ekonomi. Jag har inte
heller ansett det nddvandigt att fornya referenserna, som ofta ar gamla, eftersom en stor
del av de tankegangar som har forsvaras redan uttrycktes av mig for ett femtontal ar sedan.
Det beror varken pa lattja eller pa snobberi, utan helt enkelt pa det faktum att de senaste
texterna i de &mnen som behandlas inte har synts mig tillféra nagonting nytt. Det kan
tyckas onddigt att kritisera tillvéaxtstadier som var pa modet for tio ar sedan:

Rostow tas inte langre pa allvar. Men han var dock radgivare till Férenta staternas
president, och manga regeringars ekonomiska politik grundar sig alltjamt pa hypoteser
som harror fran denna ‘stadieteori’. FOr 6vrigt var det inte lange sedan de intellektuella
och universitetslarare som idag drar pa munnen nar de hor Rostow citeras tog honom pa
allvar, och oftast har de annu inte vagat ga utdver den negativa kritiken for att ta itu med
teorin om underutvecklingens utveckling. Den moderna akademiska ekonomins storhetstid

Development in the 1970 s, utg. av Barbara Ward, Leonore d’Anjou och J. D. Runnals, New York 1971.
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tycks vara fyrti- och femti-talen med Keynes och keynesianismen. | fortsattningen bara
Oversatte den teknokratiska och positivistiska ekonometriska strémningen de keynesianska
och post-keynesianska idéerna till tillampningsomradet. Trots de skenbara férnyelser som
det ombytliga modet medger har denna strémning pa detta saval som pa konsumtions-
varornas omrade uttomt sina mojligheter. Det verkligt nya sker utifran kritiken av de
grundlédggande idéer som bar upp den.

Det &r darfor jag har ansett och fortfarande anser den grundlaggande kritiken av den gréns-
teoretiska och subjektivistiska ekonomin vésentlig pa det har omradet. Piero Sraffas kritik
av gransteorin®® innebér dodsstéten for den subjektiva véardeteorin. Sraffa har i Ricardos
och Marx’ efterféljd aterupptéackt att makroekonomin var grundvalen, att de sociala
styrkeforhallanden som bestammer inkomstens klassmassiga fordelning mellan proletariat
och bourgeoisi bestammer alla betingelser for den allmanna ekonomiska jamvikten och att
I6onsamhetskalkylen inte hade nagon rationalitet som 6verskrider detta sociala styrkefor-
hallande. Jag tror alltsa att det betraffande teorin om underutvecklingen ar nodvandigt att
varje gang ga till kallorna till den allmanna jamviktens ideologi och kritisera den subjek-
tivistiska vardeteorin. Erfarenheten av undervisning pa universitet har i alla handelser
Overtygat mig om detta. Mervérdekvotens avgorande roll och foljaktligen rantesatsens
begransade och underordnade roll ar vésentlig i utvecklingens och underutvecklingens
ekonomi (sidan 215 och foljande). Detta har i flera fall tvingat mig att understryka den
vasentliga roll som upptas av motséttningen mellan produktionskapaciteten och konsum-
tionskapaciteten: multiplikatormekanismernas ‘6verforing’ fran periferin till centrum
skulle inte vara begriplig utan denna analys. Emellertid hejdade jag mig i arbetet pa denna
niva. Det behdver inte ségas att ett arbete som vore skrivet i syfte att gora en grund-
laggande kritik av den subjektiva teorin skulle ga in pa andra problem, i synnerhet pa dem
som ror vérdenas forvandling till priser.*

Sedan denna grundlaggande kritik slutforts skulle man i denna anda ga in pa teoretiskt
sekundara, men icke desto mindre praktiskt viktiga problem. Illusionerna om det
‘monetéra oberoendet’, tvetydigheterna betraffande konjunkturrérelserna och deras
perspektiv, i synnerhet pa de internationella relationernas omrade, den positivistiska
empirismen vad géller teorierna om och manipulationerna med valutan, maste granskas pa
nytt utifran kritiken av teorin om utvecklingen och underutvecklingen och utifran kritiken
av den subjektiva vardeteori som ligger bakom den. Darfor maste man oupphoérligen gripa
sig an denna kritik, &ven om man tvingas upprepa ett och annat.

Men ett arbete som kritiserar en teori for utvecklingens och underutvecklingens ekonomi
borde kompletteras med en positiv teori, som ldasaren inte finner hér: en teori om kapitalis-
mens samhéllsformationer, och till och med en mera allmén teori om de foérkapitalistiska

formationerna och ‘civilisationerna’.*®

Till sist bor ytterligare en sak sdgas. Helt sékert har jag inte tillrackligt erinrat om den
skuld, som jag liksom hela den icke apologetiska ekonomiska teorin for underutvecklingen

13 Piero Straffa, Production of Commodities by Means of Commodities, Cambridge 1960.

' Detta problem, som vacktes for forsta gangen av Bortkiewicz 1907, har nért en lng debatt i vilken har
deltagit Nathalie Moszkowska, Hilferding, Boudin, osv. Denna diskussion har aterupptagits av Sweezy
(Teorin for den kapitalistiska utvecklingen, Stockholm 1970, kap. VI1) och handlingarna Gppnats pa nytt av
Emmanuel (L°’Homme et la Société, Nr 18, 1970). Man sag vid detta tillfélle ett ‘nederlag’ for arbetsvarde-
teorin, och vissa forsokte gora en ‘syntes’ mellan denna och den subjektiva teorin. Sraffas arbete bevisar
enligt min mening det felaktiga i det sistnamnda perspektivet och aterstaller arbetsvardets fulla innebord. Jag
har naturligtvis inte mgjlighet att pa allvar diskutera dessa tankegangar har.

15 Se hiarom den utmarkta introduktionen till denna problematik i A. Pelletiers och J. J. Goblots arbete,
Matérialisme historique et histoire des civilisations, Ed. Sociales 1969; och betraffande arabvérlden, A. El
Kodsys artikel, ‘Nationalism and Class Struggles in the Arab World’, Monthly Review, Nr 22, 1970.
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har till Latinamerika.™® Initiativtagaren heter har Radl Prebisch. Och jag har i detta arbete
visat att teorin om det ojamna utbytet grundlades av honom, &ven om den konjunkturram
till vilken han forlagger det i dess forsta version har mist sin betydelse. Det ar ocksa
ECLA — Forenta Nationernas ekonomiska kommission for Latinamerika — som han har
gett liv at, som man har att tacka for huvuddelen av den kritiska teori till vilken jag hor, ty
ECLA har tagit initiativet till de reflexioner ur vilka dagens strémningar i Latinamerika
framgatt: kritiken av importsubstitutionspolitiken och teorin om beroendet.

Den forvanande efterslapningen i Asien och framfor allt i Afrika, dar sammanblandningen
av tillvaxt och utveckling fortfarande ar gangbar valuta, vittnar omvéant om betydelsen av
Latinamerikas bidrag. Ett studium av orsakerna till denna efterslapning sporrar omedelbart
till eftertanke betraffande universitetens roll. Ty alltsedan tjugotalet Oppnar universiteten i
Latinamerika sina portar pa vid gavel fér medelklassen, ibland i snabbare takt an i den
utvecklade véarlden. Den gamla patriarkaliska kulturen av juridiskt och positivistiskt snitt
angrips av samhallsvetenskapen. Om s tack vare den ekonomiska dynamismen skett utan
allvarligt mothugg i Forenta staterna, har de europeiska lander som slapar efter och som
forst nu uppnar denna etapp svart att dvervinna krisen (som det franska exemplet vittnar
om). | Latinamerika har en lang inkubationstid bidragit till att skapa en verklig
intelligentia och lett till en blomning av utomordentlig kvalitet. | Asien och i Afrika har
det direkta kolonialsystemet hindrat denna padrivande motséattning fran att manifestera
sig. Det ar i detta sammanhang man maste placera in dagens politik for systematisk
forstOrelse av universiteten i ‘tredje varlden’, framfor allt i det fransktalande Afrika, som
begransar undervisningen till att utbilda verkstallande tekniker istéllet for att se det som
sin uppgift att frambringa verkliga intellektuella med férmaga att reflektera dver
underutvecklingen.

Kritiken av underutvecklingen spelar alltsa en betydelsefull roll i denna fornyelse av inte
bara ekonomin, utan samhallsvetenskapen dver huvud taget. Det ‘forsta artiondet av
utveckling’ (sextitalet), under vilket tonvikten har lagts pa den ekonomiska tillvaxten med
alla ‘lénsamhetens’ och ekonometrins illusioner har fétt betalas med en uppenbar mot-
gang. Till den grad att Forenta Nationerna infor det ‘andra artiondet’ konstaterar att
‘tillvaxt ar inte utveckling’. Kritiken av ekonomismen I6per darmed risken att komma pa
modet, det vill sdga att tunnas ut i den i grunden forvirrade, smartstillande pseudo-
syntetismen. Strukturalismen underlattar operationen genom att forvégra sig att soka den

18 Har skulle litteraturforteckningen kunna bli mycket 1ang. Man borde &tminstone anféra namnen Pablo
Gonzales Casanova (La démocratie au Mexique, Anthropos 1969); Fernando Henrique Cardoso (Politique et
développement dans les sociétés dépendantes, Anthropos 1971; och Sociologie du développement en
Ameérique latine, Anthropos 1969); Ricardo Cibotti; Enzo Faletto (F. H. Cardoso y E. Faletto, Dependencia y
desarrollo en America latina, I.L.P.E.S., Santiago 1967); Aldo Ferrer (La economia argentina, las etapas de
su desarrollo y problemas actuales, Mexico, 1965); André Gunder Frank; Celso Furtado (Les Etats-Unis et
le sous-développement de I ’Amérique latine, Paris 1970); Gino German (Politica y sociedad en una epoca de
transicion: de la sociedad tradicional a la sociedad de masas, Buenos Aires, 1965); Franz Hinkelammert
och andra (Dialectica del desarrollo desigual, CEREN, Nr 6, 1970, Santiago); Octavio lanni (Estado e
capitalismo, estructura social e industrializacao do Brasil, Rio de Janeiro 1965); Marcos Kaplan; José
Luciano Martins; Nicia Vilelaluz (A luta peta industrializacao do Brasil 1808-1930, Sao Paulo 1961);
Hector Silva och Jose Michelena; José Dominguez Noceto och andra (El proceso economico del Uruguay,
Montevideo, 1969); Ricardo M. Ortiz (Historia Economica de la Argentina, Buenos Aires 1955); Anibal
Pinto; Anibal Quijano; Theotonio Dos Santos (Dependencia y cambio social, CESO, Santiago 1970;
Socialismo o fascismo dilema latino americano, Santiago 1969); Rodolfo Stavenhagen (Les classes sociales
dans les sociétés agricoles, Anthropos 1969 (sv. 6vers.: De sociala klasserna i jordbrukssamhéllet,
Zenit/Rabén & Sjogren 1972); Osvaldo Sunkel; Maria Conceicao Tavarés; Torcuato Di Tella (Una teoria
sobre el primer impacto de la industrializacion, Buenos Aires 1964); Claudio Veliz; Francisco Welfort
(Cardoso y Welfort, Sociologia de la dependencia, Santiago 1971); Marshall Wolfe och andra vilkas arbeten
jag annu olyckligtvis inte k&nner till.
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drivande motsattningen i systemen.'’ Kritiken av underutvecklingens teori leder till kritik
av systemet, och det finns — som Gunnar Myrdal séger — inget utrymme for diplomati i
samhallsforskningen.

S. A

" Man bér hér dtminstone ndmna Gunnar Myrdal (Asiatiskt drama, vol 1-3, Rabén & Sjégren, Sthim 1968-
71); Arthur Lewis (The Development Process, 1971); Hans Singer (Distribution of Gains from Trade and
Investment, revisited, 1.D.S., Brighton 1971, stencil); slutligen UNRISD:s forskarteam, som arbetar pa ‘det
forenade sattet att angripa utvecklingsproblemen’ (UNRISD, Genéve, pagaende arbete). Myrdals angrepps-
sétt, som ar det mest systematiska, forblir strukturalistiskt, och genom att han i sin kritik av ekonomismen
inte ger produktionsforhallandena det i sista instans bestammande inflytandet, leder analysen tillbaka till
psykologismen. Till skillnad fran Arthur Lewis, vars analys forblir eklektisk, forsoker Hans Singer verkligen
integrera herravaldet och imperialismen i den ekonomiska analysen.



