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ENTENTEN UUSI SOTARETKI
VENAJAK VASTAAN

Epéilemétontd on, ettd paanién Puolan sotaretki
tytldisten ja talonpoikain Venijia vastaan on tosi-
asiallisesti Ententen sotaretki. Kysymys ei ole vain
siitd, ettd Kansainliitto, jonka johtajana on Entente
ja jonka jasen Puola on, on n#htivisti hyviksynyt
Puolan sotaretken Venijai vastaan. Kysymys on
ennen kaikkea siitd, sttd ilman Ententen tukea Puola
ei olisi voinut jarjestdd hyokkaystitn Vendjaa vas-
taan, etti ennen kaikkea Ranska ja sitten myoskin
Englanti ja Amerikka tukevat kaikin tavoin Puolan
hyokkaystd aseilla, vaatetuksella, rahavaroilla ja neun-
vonantajilla. Ententen sisilld olevat erimielisyydet
Puolan kysymyksessi eivit muuta asiaa, silli ne
koskevat vain Puolan tukemisen muotoja eivitka
itse tukemista yleensid. Asiaa ei muuta myoskiin
Curzonin diplomaattinen kirjeenvaihto toveri Tshitshe-
rinin ? kanssa eivitkd englantilaisen lehdiston suuria-
lnpaavat artikkelit interventiota vastaan, silld kaikella
talla halindlld on vain yksi ja sama tarkoitus: sokaista
naiivien poliitikkojen silm#t ja fraaseilla Vendjin
kanssa tehtivasti rauhasta peittdd Ententen jirjes-
taimén todellisen aseellisen intervention likaista asiaa.
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I
YLEINEN TILANNE

Ententen nykyinen sotaretki on jirjestyksessiin
kolmas.

Ensimmiinen sotaretki tehtiin vuoden 1919
kevailla. Tama sotaretki oli yhdistetty, silld se edel-
lytti Koltshakin, Denikinin, Puolan, Judenitshin seki
Turkestanissa ja Arkangelissa olleiden englantilaisten
ja venaldisten yhdistettyjen joukkojen yhteistad hyok-
kaysta sotaretken painopisteen ollessa Koltshakin toi-
mintapiirissé.

Tuona kautena yhtendinen ja ehyt Entente on
avoimen intervention kannalla: tydvienliikkeen heik-
kous Lé#nnessi, Neuvosto-Ven#jan vihollisten moni-
lukuisuus ja tdysi varmuus Vendjin voittamisesta
sallivat Ententen johtomiesten toteuttaa peittelemdt-
toman intervention royhkeatd politiikkaa.

Tuona kautena Vendjd eli kriitillistd aikaa, silld
sen, ollessaan eristettynd vilja-alueista (Siperia,
Ukraina, Pohjois-Kaukaasia) ja poltto-aineista (Donet-
sin kaivosalue, Grozny, Baku), oli pakko taistella
kuudella rintamalla. Entente nikee tamin ja tuntee
edeltikésin voitonnautintoa. , Times“ lyd sotarumpua.

Mutta siitd huolimatta Ven#ji péadsi onnellisesti
tuosta kriisistd, ja voimakkain vihollinen, Koltshak,
tuli lyddyksi pois rivisti. Asia oli niin, ettd Venijin
selusta ja siis my8skin Vendjin armeija osoittautui-
vat lujemmiksi ja joustavammiksi kuin sen vihollisten
selusta ja armeijat.

Ententen toinen sotaretki tehtiin vuoden- 1919
syksylla. Tama sotaretki oli mydskin yhdistetty, silld
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se edellytti Denikinin, Puolan ja Judenitshin (Koltshak
oli heitetty laskuista pois) yhteistd hytkkéysta. Sota-
retken painopiste oli talld kerralla eteldssé, Denikinin
toimintapiirissa.

Téand kautena Entente alkaa ensi kertaa kokea
sisdisid erimielisyyksid, se alkaa ensi kertaa alentaa
royhkedts sivyddn, koettaa puhua avointa inter-
ventiota vastaan, julistaa sallittaviksi neuvottelut
Ven#jan kanssa, ryhtyy viemé&&n pois sotajoukkojaan
pohjoisesta: vallankumouksellisen liikkeen kasvu Lén-
nessé ja Koltshakin tappio tekivit n&htavisti entisen
avoimen intervention politiikan Ententelle vaaralli-
seksi. Entente ei rohjennut enis puhua peittelemét-
toméstid interventiosta.

Huolimatta Koltshakin voittamisesta ja yhden vilja-
alueen (Siperian) palauttamisesta Veniji eldd tina
kautena jalleen kriitillisti aikaa, silld paivihollinen
Denikin on Tulan, meidin armeijamme tirkeimmaéan
patruunoilla, kividreilld ja konekividreilld varustajan,
porteilla. Siitd huolimatta Ven#ji padsee jélleen krii-
sistd vahingoittumattomana. Syy oli sama: selustamme
ja siis mydskin armeijamme suurempi lujuus ja
suurempi joustavuus.

Ententen kolmas sotaretki alkaa aivan toisenlai-
sessa tilanteessa. Ensiksikin, eroitukseksi edellisisti
sotaretkistd titd sotaretked ei voida sanoa yhdiste-
tyksi, silld paitsi sitd, ettd Ententen entiset liittolaiset
(Koltshak, Denikin, Judenitsh) olivat tipahtaneet pois, ei
vield ole liittynyt myosk#dn uusia liittolaisia (jos sellai-
sia on), ellei oteta lukuun naurettavaa Petljuraa ,hinen*
naurettavine ,sotajoukkoineen“. Puola on toistaiseksi
Vendjaa vastassayksin,ilmanvakavia taisteluliittolaisia.
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Edelleen, kuuluisa saarto on murrettu ei vain
moraalisesti ja kaytdnndllisesti, vaan mydskin muo-
dollisesti. Ententen on pakko suostua diplomaattisten
suhteiden vilttimattomyyteen Vendjin kanssa ja sie-
tdd viimemainitun virallisia edustajia Lannessa. Euroo-
pan valtioissa tapahtuva vallankumouksellinen jouk-
koliike, joka omaksuu III Internationalen tunnuksia, ja
neuvostosotajoukkojen uudet voitot idéssid voimistavat
hajaannusta Ententen sisdlld, kohottavat Venijin
arvovaltaa puolueettomissa ja rajavaltioissa, tekevat
Venijin ententeldisen eristimispolitiikan utopistiseksi.
Puolan ,synnynniinen“ liittolainen Eesti on tehty
puolueettomaksi. Latvia ja Liettua, Puolan eiliset
taisteluliittolaiset, kiyvit téndan rauhanneuvotteluja
Vendjan kanssa. Samaa voidaan sanoa Suomesta.

Lopuksi, tiytyy sanoa, ettdi Vendjdn sisiiinen
tilanne oli Ententen kolmanteen sotaretkeen tultaessa
muuttunut perinpohjaisesti paremmaksi. Venija ei
ollut vain avannut tietd vilja- ja polttoainealueille
(Siperia, Ukraina, Pohjois-Kaukaasia, Donetsin kai-
vosalue, Grozny, Baku), vaan oli mydskin supistanut
rintamien méa#rdad kuudesta kahteen saaden siten
mahdollisuuden sotajoukkojen keskittimiselle lénteen.

Edellésanottuun taytyy lisitd se hyvin tiarked tosi-
asia, ettd Puola on hytkk#iva puoli, joka on hylinnyt
Vendjén tekemit rauhanehdotukset, ja Ven#ji on
puolustautuva puoli, mikd antaa Vendjille valtavan ja
verrattoman moraalisen etuisuuden.

Kaikki n#mé seikat luovat uuden tilanteen, uusia
mahdollisuuksia Ven&jan voitolle, joita ei ollut Enten-
ten Venijad vastaan tekemien ensimmiisen ja toisen
sotaretken aikana.
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Tdmé pidasiassa onkin selityksend imperialistisen
lehdistén alakuloisen skeptilliselle sivylle L&nnessd
puolalaisten sotajoukkojen menestysten arvioinnissa.

I
SELUSTA. ISKUALUE

Yksikddn armeija maailmassa ei voi voittaa (puhe
on tietysti pysyvasti ja kestdvistd voitosta) ilman
lujaa selustaa. Selusta on rintamalle ensimmdiinen
asia, silli se ja vain se pitdd ylla rintamaa ei vain
kaikenlaisilla tarvikkeilla, vaan mydskin ihmisilid —
sotureilla, mielialoilla ja aatteilla. Heikko ja sitdkin
enemmén vihamielinen selusta muuttaa parhaimman
ja lujimmankin armeijan heikoksi ja hauraaksi mas-
saksi. Koltshakin ja Denikinin heikkous johtui siita,
ettel heilld ollut ,omaa“ selustaa, ettd heidédn, jotka
olivat aitovenildisten ja suurvaltalaisten pyrkimys-
ten ldpitunkemia, oli pakko rakentaa rintama sekd
huoltaa ja thydent4ad sitds huomattavassa médrin ei-
venéldisten ainesten avulla, jotka olivat vihamielisid
tuollaisia pyrkimyksia kohtaan, heiddn oli pakko
toimia alueilla, jotka olivat aivan vieraita heidén sota-
joukoilleen. Oli luonnollista, ettd sotajoukot, joilta
puuttui sisiinen, kansallinen ja erikoisesti luokkayh-
teenkuuluvaisuus ja joita ympirdéi vihamielinen ilma-
piiri, hajosivat neuvostosotajoukkojen ensimmaiisestd
voimakkaasta iskusta.

Puolalaisten sotajoukkojen selusta eroaa téssd
suhteessa huomattavasti Koltshakin ja Denikinin
selustasta suureksi eduksi Puolalie. Eroitukseksi Kol-
tshakin ja Denikinin selustasta puolalaisten sotajouk-
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kojen selusta on yhdenlaista ja kansallisesti yhteenkuu-
luvaista. Siitd johtuu sen yhteniisyys ja lujuus. Sen
vallitseva mieliala — ,isinmaallisunden tunne® — siir-
tyy monilukuisten lankojen kautta Puolan rintamalle
ja luo joukko-osastoissa kansallisen yhteenkuuluvai-
suuden hengen ja vankkuuden. Siitd johtuu puola-
laisten sotajoukkojen Iujuus. Puolan selusta ei ole
tietenkdan yhdenlainen (eikd voikaan olla yhden-
lainen!) luokkasuhteessa, mutta luokkien véiliset
yhteenotot eivét ole viela kehittyneet niin pitkille,
ettd ne voisivat murtaa kansallisen yhtendisyyden
tunteen ja tartuttaa ristiriidoilla luokkasuhteessa eri-
laatuisen rintaman. Jos puolalaiset sotajoukot toimi-
sivat varsinaisen Puolan alueella, niin niitd vastaan
olisi epdilemittd vaikea taistella.

Mutta Puola ei halua rajoittua omaan alueeseensa,
vaan se marssittaa sotajoukkojaan etemmaiksi, valloit-
taa Liettuaa ja Bielo-Venijéi ja tunkeutuu Venijalle
ja Ukrainaan. Tami seikka muuttaa tilanteen perin-
pohjaisesti suureksi vahingoksi puolalaisten sotajouk-
kojen lujuudelle.

Marssiessaan Puolan rajojen ulkopuolelle ja tun-
keutuessaan Puolaan rajautuville alueille puolalaiset
sotajoukot loittonevat omasta kansallisesta selustas-
taan, heikentivit yhteyksidin siihen ja joutuvat
niille vieraaseen ja suurimmaksi osaksi vihamieliseen
kansalliseen ympéristéon. Eiké siind kaikki. T4ta viha-
mielisyyttd syventdd se seikka, ettd valtava enem-
misto Puolaan rajautuvien alueiden (Bielo-Venajs,
Liettua, Ven#ja, Ukraina) viestostd on ei-puolalaisia
talonpoikia, joita painaa puolalaisten tilanherrojen
sorto, ettd nama talonpojat pitdvit puolalaisten
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sotajoukkojen hyokkaystsa sotana puolalaisten paa-
nien vallan puolesta, sotana sorrettuja ei-puolalaisia
talonpoikia vastaan. Taméi oikeastaan onkin selityk-
send sille, ettd neuvostosotajoukkojen tunnus ,Alas
puolalaiset paanit!“ saa voimakasta vastakaikua
mainittujen alueiden viestén suurimman osan kes-
kuudessa, etti ndiden alueiden talonpojat ottavat
neuvostosotajoukot vastaan tilanherrain ikeestd va-
pauttajina, ettd odottaessaan neuvostosotajoukkoja
he nousevat ensimméiisessé sopivassa tilaisuudessa
kapinaan ja antavat puolalaisille sotajoukoille iskuja
selustasta. Timé sama on mydskin selityksens ver-
taansa vailla olevalle mielialan nousulle neuvostosota-
joukkojen keskuudessa, minka meidin kaikki sotilas-
henkilomme ja poliittisen tydn tekijimme ovat
todenneet.

Téama kaikki ei voi olla aiheuttamatta puolalaisten
sotajoukkojen keskuudessa epdvarmuuden ja turvat-
tomuuden ilmapiiria, ei voi olla murtamatta niissa
mielialan lujuutta, uskoa asiansa oikeuteen, uskoa
voittoon, ei voi olla muuttamatta puolalaisten sota-
joukkojen kansallista yhteenkuuluvaisuutta myontei-
sestd tekijastd kielteiseksi tekijiksi.

Ja mitd kauemmaksi ne etenevit (jos ne yleensi
tulevat etenemé&dn), sitd voimakkaampina tulevat tun-
tumaan nuo Puolan sotaretken kielteiset puolet.

Voiko Puola kehittas tuollaisissa oloissa voimak-
kaan, mahtavan, kestivid menestyksii lupaavan
hyokkéyksen?

Eivatkd Puolan sotajoukot joudu tuollaisissa oloissa
samantapaiseen tilanteeseen kuin joutuivat selustastaan
irtautuneet Saksan sotajoukot Ukrainassa vuonna 1918?
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Téssé me tulemme iskualuetta koskevaan kysy-
mykseen. Sodassa yleensd, ja kansalaissodassa eri-
koisesti, menestys ja ratkaiseva voitto riippuvat
usein iskualueen onnistuneesta valinnasta, sen alueen
onnistuneesta valinnasta, josta te aiotte antaa vihol-
liselle padiskun ja kehittdd sitd edelleen. Erds Deni-
kinin suurista virheisti oli se, etti hén wvalitsi
padiskun alueeksi kaistaleen: Donetsin kaivosalue —
Harkov — Voronezh — Kursk, siis alueen, joka oli
Denikinille selvisti epéluotettava, alueen, joka oli
Denikinille vihamielinen, alueen, jossa Denikin ei
voinut luoda vankkaa selustaa enempéd kuin suotui-
saa tilannettakaan sotajoukkojensa etenemiselle. Neu-
vostosotajoukkojen Denikinin rintamalla saavuttamien
menestysten selityksend on muun muassa se, ettd
neuvostosotajoukkojen paallystd siirsi ajoissa paé-
iskunsa Tsaritsynin alueelta (epésuotuisa alue), Donet-
sin kaivosalueelle (erittiin suotuisa alue), jossa viestd
otti neuvostosotajoukot vastaan innostuksella ja josta
oli helpointa murtaa Denikinin rintama, halkaista se
kahteen osaan ja jatkaa etenemistd aina Rostoviin asti.

Talld seikalla, jonka vanhat sotilashenkilot jatta-
viat monesti huomioon ottamatta, on kansalaissodassa
usein ratkaiseva merkitys.

Taytyy sanoa, ettd Puolan asiat tissi suhteessa,
padiskun alueen suhteen, ovat erittiin huonosti. Asia
on niin, ettd edellimainittujen syiden vuoksi ainoata-
kaan Puolaan rajautuvaa aluetta ei voida pitiid puola-
laisille sotajoukoille suotuisana enemp#&id iskualueen
mielessd kuin myoskddn tuon iskun edelleen kehit-
timisen mielessid: eteneviatpd puolalaiset sotajou-
kot minne hyvinsd, niin kaikkialla ne kohtaavat
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vastarinnan ukrainalaisen, venildisen ja bielovenilii-
sen talonpojan taholta, joka odottaa neuvostosota-
joukoilta vapautusta puolalaisista tilanherroista.

Sitdvastoin neuvostosotajoukkojen asema on tissi
suhteessa téysin suotuisa: niille kaikki alueet ovat
niin sanoakseni ,sopivia“, silld edetessifin neuvosto-
sotajoukot eivdt lujita, vaan kumoavat puolalaisten
paanien valtaa ja vapauttavat talonpojat sorronalai-
“suudesta.

111
TULEVAISUUDEN NAKOALAT

Puola sotii Ven#jad vastaan toistaiseksi yksin.
Mutta olisi naiivia luulla, ettd se jai yksindiseksi. Me
emme tarkoita tdssd vain sitd kaikinpuolista tukea,
jota Puola epidilemiittd saa Ententelti, vaan myoskin
niitd Puolan taisteluliittolaisia, joita Entente on jo
osaksi 16ytinyt (esimerkiksi Denikinin sotajoukkojen
rippeet) ja joita osaksi tullaan todennikdisesti vield
loytaméin eurooppalaisen ,sivistyksen“ kunniaksi.
Ei ole sattuma, ettd Puolan hytkkiys alkoi San
Remon konferenssin!®® aikana, johon Venéjin edusta-
jia ei paastetty. Ei ole sattuma myoskiin se, ettd
Romania on sotkenut kysymyksen rauhanneuvotte-
luista Ven#jan kanssa... Taten on tiysin mahdollista,
ettd Puolan hyokkiys, joka nayttdd ensi silméykseltd
seikkailulta, edellyttid todellisuudessa yhdistetyn
sotaretken laajakantoista suunnitelmaa, joka pannaan
vihitellen taytintdon.

Ja kuitenkin tiytyy sanoa, etti jos Entente
jirjestéiessiin kolmannen sotaretken Vené#jille on
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luullut sen voittavansa, niin se on erehtynyt las-
kelmissaan, silld vuonna 1920 on vihemmin, paljon
vihemman edellytyksis Ven#jin héavidlle kuin
vuonna 1919.

Edells me puhuimme Ven#jin voiton mahdolli-
suuksista, siitd, ettdi nuo mahdollisuudet kasvavat ja
tulevat kasvamaan, mutta se ei tietenk#in merkitse
sitd, ettd meilld on siten jo voitto taskussamme.
Yllimainituilla voiton mahdollisuuksilla voi olla rea-
linen merkitys vain silloin, kun meilld on muut vilt-
timittomat ehdot, s.0. silld ehdolla, ettdi me nyt
janpitimme voimamme niin kuin aikaisemminkin,
Denikinin hyokkiyksen aikana, etti sotajoukkojamme
huolletaan ja tdydennetiéiin huolellisesti ja sidnnol-
lisesti, ettd meidin agitaattorimme valistavat puna-
armeijalaisia ja heiti ympirodiviadi viestéd kolmin-
kertaisella tarmolla, ettdi selustamme puhdistetaan
kaikenlaisista hylkidistd ja lujitetaan siti kaikin
voimin ja kaikin keinoin.

Vain nididen ehtojen vallitessa voidaan voitto
katsoa taatuksi.

Lravda* M 111 ja 113;
toukokuun 25 ja 26 pné 1920

Allekirjoitus: J. Stalin

23 5. v. Stalin, 4 osa



