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KOLMAS INTERNATIONALE
JA SEN PAIKKA HISTORIASSA

nLiiftolaismaiden” imperialistit saartavat Vendjda pyr-
kien eristimdidn kapitalistisesta maailmasta Neuvostotasa-
vallan, jota he pitdvdt tartuntapesind. Nuo laitostensa
»demokraattisuudella” ylvastelevit ihmiset ovat siind mé&a-
rin Neuvostotasavaltaa kohtaan tuntemansa vihan sokaise-
mia, etteivdt huomaa, miten naurettaviksi he saattavat
itsensd. Voitteko kuvitella: etumaiset, sivistyneimmit ja
»demokraattisimmat” maat, jotka ovat hampaisiin asti
aseistettuja ja hallitsevat sotilaallisessa suhteessa jaka-
mattomasti koko maailmaa, pelkdivat kuin tulta sitd aat-
teellista tartuntaa, joka levidd koyhdytetystd, nilkaisesta,
takapajuisesta ja heiddn viitteidensi mukaan jopa puoli-
villistd maasta! .

Jo pelkdstddn tdma ristiriita avaa kaikkien maiden tyota-
tekevien joukkojen silmét ja auttaa paljastamaan imperia-
listien Clemenceau’n, Lloyd Georgen, Wilsonin ja heidin
hallitustensa tekopyhyyden. :

Mutta meitd ei auta yksin se, ettid kapitalistit ovat Neu-
vostoja kohtaan tuntemansa vihan sokaisemia, meitd auttaa
myos heiddn keskindinen eripuraisuutensa, joka panee
heidat tekemdin jalkakamppeja toisilleen. He ovat solmi-
neet keskeniin todellisen vaitiolon salaliiton pelédten eniten
totuudenmukaisten tietojen levidmistd Neuvostotasavallasta
yleensa ja sen virallisten asiakirjojen levidmista erikoisesti.
Ranskan porvariston pédd-ddnenkannattaja ,Aika” (,Le
Temps”) on kuitenkin julkaissut tiedotuksen siitd, ettd
Moskovassa on perustettu Kolmas, Kommunistinen Inter-
nationale.

Sen johdosta kiitimme mitd kunnioittavimmin Rans-
kan porvariston pdid-ddnenkannattajaa, tuota ranskalaisen
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shovinismin ja imperialismin johtajaa. Olemme valmiit
ldhettdm&dn ,,Aika” lehdelle juhlallisen adressin kiitollisuu-
temme ilmaukseksi sen johdosta, ettd se auttaa meitd niin
onnistuneesti ja taitavasti.

Siitd, milld tavalla ,,Aika” on laatinut tiedotuksensa mei-
dédn radiomme perusteella, ndkyvét aivan selvisti vaikutti-
met, joita tdm& suuren rahan d&nenkannattaja on pitdnyt
ohjeenaan. Se halusi pistelld Wilsonia, tolvdistad tata: muka,
ndettekds nyt, minkilaisia ovat ne, joiden kanssa te piditte
mahdollisena kdydd neuvotteluja! Nuo suuren rahan tilauk-
sesta kirjoittelevat neropatit eivdt huomaa, miten se Wilso-
nin peloftelu bolshevikeilla, jota he harjoittavat, muuttuu
tyotatekevien joukkojen silmissd bolshevikkien mainostuk-
seksi. Vield kerran sulimmat kiitoksemme ranskalaisten
miljonédirien d4nenkannattajalle!

III Internationalen perustaminen tapahtui sellaisen
maailmantilanteen vallitessa, efteivdt mitkddn ,liittoutunei-
den” imperialistien paremmin kuin Saksan Scheidemannien
ja Itdvallan Rennerien kaltaisten kapitalismin lakeijainkaan
kiellot tai pikkumaiset ja halpamaiset konnankoukut ole
voineet estdd viestid tastd Internationalesta levidmisti ja
mydtituntoa sitd kohtaan kasvamasta tyévdenluokan kes-
kuudessa kaikkialla maailmassa. Tamén tilanteen on luonut
proletaarinen vallankumous, joka kasvaa kaikkialla silmin-
ndhtdvasti, ei ainoastaan pdivd piivaltd, vaan tunti tun-
nilta. Tamin tilanteen on saanut aikaan ty6titekevien
joukkojen keskuudessa alkanut neuvostoliike, joka on kasva-
nut jo niin voimakkaaksi, etti siitd on tullut todella kansain-
vdlinen liike.

Ensimmainen Internationale (1864—1872) laski perustan
tyoldisten kansainvéliselle jarjestolle, jonka tehtdvand oli
valmistella heidin vallankumouksellista rynnistystdan péaa-
omaa vastaan. Toinen Internationale (1889—1914) oli pro-
letaarisen liikkeen kansainvilinen jirjesto; tdméi liike kas-
voi laajuussuuntaan, miki ei voinut olla johtamatta vallan-
kumouksellisen tason tilapdiseen laskuun, opportunismin
tilapdiseen voimistumiseen, mikd johti loppujen lopuksi
tdmin Internationalen hipeilliseen romahdukseen,

Kolmas Internationale syntyi tosiasiallisesti vuonna
1918, jolloin monivuotinen taistelu opporfunismia ja sosia-
lishovinismia vastaan, varsinkin sodan aikana, oli johtanut
kommunististen puolueiden muodostumiseen useiden kansa-
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kuntien keskuudessa. Muodollisesti III Internationale
perustettiin maaliskuussa 1919, sen ensimméisessd edus-
tajakokouksessa Moskovassa. Ja tdmin Internationalen
luonteenomaisin piirre, sen kutsumus — marxilaisunden
opetusten soveltaminen kdytintdon ja sosialismin ja tyo-
vdenliikkeen vuosisataisten ihanteiden toteuttaminen —
tdmé III Internationalen luonteenomaisin piirre ilmeni heti
siind, ettd uusi, kolmas ,,Kansainvilinen Tyévden Yhdistys”
on jo nyt alkanut tietyssd médrin merkitd samaa kuin
Sosialististen Neuvostotasavalfojen Liitto.

Ensimméinen Internationale laski perustan proletaari-
selle, kansainviliselle taistelulle sosialismin puolesta.

Toinen Internationale oli kautta, jonka kuluessa valmis-
teltiin maaperdé laajalle joukkoliikkeelle monissa maissa.

Kolmas Internationale on perinyt II Internationalen tyon
hedelmaét, karsinut pois sen opportunistisen, sosialishovinis-
tisen, porvarillisen ja pikkuporvarillisen saastan ja alkanut
toteuttaa proletariaatin diktatuuria.

Niiden puolueiden kansainviliselld liitolla, jotka johtavat
maailman vallankumouksellisinta liikettd, proletariaatin
liikettd pddoman ikeen kukistamiseksi, on nyt ennenkuulu-
mattoman vankka perusta: useita Neuvostotasavaltoja,
jotka kansainvilisessd mitassa soveltavat kdytdntoon prole-
tariaatin diktatuuria, sen voittoa kapitalismista.

III:n, Kommunistisen Internationalen maailmanhisto-
riallinen merkitys on siin4, ettd se on ryhtynyt toteuttamaan
kdytdnndssd Marxin suurenmoista tunnusta, joka sisiltii
yhteenvedon sosialismin ja tyovéenliikkeen vuosisataisesta
kehityksestd, tunnusta, joka ilmaistaan kisitteelld: proleta-
riaatin diktatuuri.

Tama nerokas ennakkondkemys, tdmi nerokas teoria on
muuttumassa todellisuudeksi.

Néamd latinalaiset sanat on nyt kddnnetty nykyisen Euroo-
pan kaikkien kansojen kielille —enemmankin: maailman
kaikille kielille.

Maailmanhistoriassa on alkanut uusi aikakausi.

Thmiskunta heittdd harteiltaan orjuuden viimeisen muo-
don: kapitalistisen orjuuden eli palkkaorjuuden.

Vapautuessaan orjuudesta ihmiskunta astuu ensi kerran
todelliseen vapauteen.

Miten on saattanut tapahtua, etti Euroopan takapajui-
simpiin kuulunut maa on ensimmadisend pystyttanyt
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proletariaatin diktatuurin ja perustanut Neuvostotasaval-
lan? Tuskinpa erehdymme, jos sanomme, ettd juuri tdma
ristiriita toisaalta Vendjin takapajuisuuden ja toisaalta sen
»hyppdyksen” vilillg, jonka Vendjd on tehnyt porvarillisen
demokratian yli demokratian korkeimpaan muotoon, neu-
vostolliseen eli proletaariseen demokratiaan, juuri tdma
ristiriita on ollut (sosialismin johtajien enemmistd4 rasitta-
vien opportunististen tottumusten ja poroporvarillisten
ennakkoluulojen ohella) erddnid sellaisena syynd, joka on
erikoisesti vaikeuttanut ja hidastanut Neuvostojen merki-
tyksen tajuamista Linnessa.

Tydvédenjoukot kaikkialla maailmassa ovat vaistomaisesti
tajunneet, mikd merkitys Neuvostoilla on proletariaatin
taisteluaseena ja proletaarisen valtion muotona. Mutta
opportunismin turmelemat ,,johtajat” ovat kumartaneet ja
kumartavat edelleenkin porvarillista demokratiaa nimittden
sitd ,,demokratiaksi” yleensa.

Onko mitdan ihmeellistd siind, ettd proletariaatin dikta-
tuurin toteutuessa tuli ilmi ennen kaikkea , ristiriita” Vena-
jdn takapajuisuuden ja sen ,hyppdyksen” vililld, jonka
Vendjd on suorittanut porvarillisen demokratian ylitse?
Thmeellisti olisi, jos historia olisi sallinut meidén toteuttaa
demokratian uuden muodon il man lukuisia ristiriitoja. -

Jokainen marxilainen, jopa kuka tahansa yleensd nyky-
ajan tieteeseen tutustunut antaisi ehdottomasti kieltivin
vastauksen, jos hédneltd kysyttdisiin: ,,Onko eri kapitalistis-
ten maiden tasaisesti eli harmonisen sopusuhtaisesti tapah-
tuva siirtyminen proletariaatin diktatuuriin todennékéista?”
Kapitalismin maailmassa ei ole koskaan ollut eikd ole
voinut olla mit4dan tasaisuutta, harmoniaa eikid sopusuhtai-
suutta. Kukin maa on kehittanyt erikoisen silmdanpistavasti
milloin sitd, milloin tatd kapitalismin ja tyovaenliikkeen
puolta tai piirrettd tahi kokonaista ryhmdd ominaisuuksia.
Kehitysprosessin kulku on ollut epdtasaista.

Kun Ranska suoritti suurta porvarillista vallankumous-
taan, herittden koko Euroopan mantereen historiallisesti
uuteen eldmdidn, oli Englanti vastavallankumouksellisen
liittoutuman johdossa, vaikka se samalla oli kapitalistisesti
paljon kehittyneempi kuin Ranska. Mutta senaikainen
Englannin tyévéenliike ennakoi nerokkaasti paljon sel-
laista, mika oli sittemmin ominaista tulevalle marxilaisuu-
delle.
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Silloin kun Englanti antoi maailmalle ensimmdisen laa-
jan, todella joukkoluontoisen ja poliittisesti muotoutuneen
proletaarisen vallankumousliikkeen, chartismin, tapahtui
Euroopan mantereella enimmaikseen vain heikkoja porva-
rillisia vallankumouksia, mutta Ranskassa puhkesi ensim-
miinen suuri kansalaissota proletariaatin ja porvariston
vdlilld. Porvaristo 16i proletariaatin erilaiset kansalliset
joukko-osastot hajalle yksitellen ja eri tavalla eri maissa.

Englanti on ollut esimerkkind maasta, jossa, kuten Engels
sanoi, porvaristo loi porvarillistuneen aristokratian rinnalle
proletariaatin eniten porvarillistuneen kermakerroksen 53.
Eturivin kapitalistinen maa joutui useiksi vuosikymmeniksi
takapajuisen maan asemaan proletariaatin vallankumous-
taistelun kannalta katsoen. Ranska ikddnkuin ehdytti prole-
tariaatin voimat kahdessa sankarillisessa, maailmanhisto-
rian kannalta tavattoman paljon antaneessa tyévdenluokan
kapinassa porvaristoa vastaan vuosina 1848 ja 1871. Sen
jdlkeen hegemonia tydvédenliikkeen Internationalessa siirtyi
Saksalle XIX vuosisadan 70-luvulta ldhtien, jolloin Saksa
oli taloudellisesti jdljessd sekd Englannista ettd Ranskasta.
Mutta sitten kun Saksa sivuutti taloudellisesti nuo molem-
mat maat, s.o. XX vuosisadan toiselle vuosikymmenelle
ehdittyd, niin kaikkialla maailmassa esikuvana pidetyn
Saksan marxilaisen tyévidenpuolueen johtoon pesiytyi ryhmi
paatuneita heitti6itd, mita saastaisimpia, kapitalisteille
itsensd myyneitd roistoja Scheidemannista ja Noskesta
Davidiin ja Legieniin asti, mitd inhottavimpia tyovien kes-
kuudesta ldhteneitd, monarkiaa ja vastavallankumouksel-
lista porvaristoa palvelevia pyo6veleita.

Maailmanhistoria kulkee jarkdhtdméittd proletariaatin
diktatuuriin, mutta se ei kulje sileitd, helppoja eikd suoria
teita.

Silloin kun Karl Kautsky vield oli marxilainen eikd se
marxilaisuuden luopio, miksi han muuttui sittemmin ryhdyt-
tyddn kannattamaan yhteistoimintaa Scheidemannien
kanssa ja puolustamaan porvarillista demokratiaa neuvos-
tollista eli proletaarista demokratiaa vastaan, hédn kirjoitti
aivan XX vuosisadan alussa artikkelin ,,Slaavilaiset ja
vallankumous”. Tdssd artikkelissaan hin esitti ne histo-
rialliset ehdot, jotka viittasivat kansainvilisen vallanku-
mouksellisen liikkeen hegemonian mahdolliseen siirtymiseen
slaavilaisille.
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Niin on tapahtunutkin. Joksikin ajaksi —on itsestdidn
selvdd, ettd vain lyhyeksi ajaksi — hegemonia proletariaatin
vallankumouksellisessa Internationalessa on siirtynyt vena-
ldisille, aivan samoin kuin se oli XIX vuosisadan eri kau-
sina ensin englantilaisilla, sitten ranskalaisilla ja viimein
saksalaisilla.

Olen joutunut toistamaan jo useamman kerran: edisty-
neimpiin maihin verraten vendldisten oli helpompi aloiffaa
suuri proletaarinen vallankumous, mutta heiddn on vai-
keampi jatkaa siti ja viedd se lopulliseen voittoon
Isosialistisen yhteiskunnan tdydellisen jirjestdmisen mie-
essa.

Meididn oli helpompi aloittaa ensinndkin siksi, ettd tsaa-
rin monarkian tavaton — XX vuosisadan Euroopan oloissa
tavaton — poliittinen takapajuisuus oli vaikuttamassa sii-
hen, ettd joukkojen vallankumouksellinen rynnistys saavutti
tavattoman voiman. Toiseksi Vendjin takapajuisuus kietoi
omalaatuisesti toisiinsa porvaristoa vastaan suuntautuneen
proletaarisen vallankumouksen ja tilanherroja vastaan
suuntautuneen talonpoikaisvallankumouksen. Siitd aloitim-
me Lokakuussa 1917 emmeki olisi voittaneet silloin niin
helposti, ellemme olisi aloittaneet siitd. Marx mainitsi jo
vuonna 1856 Preussista puhuessaan, ettd proletaarisen val-
lankumouksen ja talonpoikaissodan omalaatuinen kietoutu-
minen toisiinsa on mahdollista 5¢. Bolshevikit ovat vuoden
1905 alusta saakka puolustaneet proletariaatin ja talon-
poikaiston vallankumouksellis-demokraattisen diktatuurin
aatetta. Kolmanneksi vuoden 1905 vallankumous teki suun-
nattoman paljon tydldis- ja talonpoikaisjoukkojen poliittisen
koulutuksen hyviksi, niiden etujoukon perehdyttdmiseksi
Linnen sosialismin ,,viimeiseen sanaan” sekd myds joukko-
jen vallankumouksellisen foiminnan mielessd. Ilman sel-
laista ,,kenraaliharjoitusta”, jollainen oli vuosi 1905, vuoden
1917 vallankumous, niin helmikuun porvarillinen kuin loka-
kuun proletaarinenkaan, ei olisi ollut mahdollinen. Neljin-
neksi Vendjd kykeni maantieteellisen asemansa ansiosta
vastustamaan kehittyneiden kapitalististen maiden sotilaal-
lista ylivoimaa kauemmin kuin muut maat. Viidenneksi
proletariaatin omalaatuinen suhde talonpoikaistoon teki
helpommaksi siirtymisen porvarillisesta vallankumouksesta
sosialistiseen vallankumoukseen ja auttoi kaupungin prole-
taareja vaikuttamaan maaseudun tyotitekevien puoliprole-
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taarisiin, koyhimpiin kerroksiin. Kuudenneksi pitkallinen
lakkotaistelun koulu ja Euroopan tydvien joukkoliikkeen
kokemus helpottivat proletariaatin sellaisen omalaatuisen
vallankumouksellisen jdrjestémuodon kuin Neuvosfojen
syntymistéd syvésti vallankumouksellisessa ja nopeasti kar-
jistyvissa tilanteessa.

Tdma luettelo ei tietenkédidn ole tdydellinen. Mutta toistai-
seksi voidaan rajoittua siihen.

Neuvostodemokratia eli proletaarinen demokratia on syn-
tynyt Vendjdlld. Pariisin Kommuuniin verrattuna on otettu
toinen maailmanhistoriallinen askel. Proletaarien ja talon-
poikain Neuvostotasavalta on osoittautunut maailman en-
simmaiseksi kestdviksi sosialistiseksi tasavallaksi. Uuden-
tyyppisend valtiona se ei voi endd kuolla. Se ei ole enii
yksin.

Sosialismin rakentamistyoén jatkamiseksi ja sen paatok-
seen viemiseksi tarvitaan vield hyvin paljon. Korkeammalla
kulttuuritasolla olevissa maissa, missd proletariaatin
ominaispaino ja vaikutus on suurempi, neuvostotasavalloilla
on kaikki edellytykset sivuuttaa Venédjd, kun ne kerran lih-
tevit proletariaatin diktatuurin tielle.

Vararikon kirsinyt 11 Internationale tekee nyt kuolemaa
ja métdnee eldviltd. Se esittdd tosiasiallisesti kansainvili-
sen porvariston apurin osaa. Se on todella keltainen Inter-
nationale. Sen huomatuimmat aatteelliset johtajat, sellaiset
kuin Kautsky, ylistdvat porvarillista demokratiaa nimittaen
sitd ,,demokratiaksi” yleensid tai — mikd on vieldkin type-
rampid ja torkedmpdd — ,,puhtaaksi demokratiaksi”.

Porvarillinen demokratia on aikansa eldnyt, aivan samoin
kuin on aikansa eldnyt myds II Internationale, joka teki
historiallisesti vélttdméattémén ja hyodyllisen tydén silloin,
kun paivijarjestyksessd oli tydvdenjoukkojen valmentami-
nen tuon porvarillisen demokratian puitteissa.

Kaikkein demokraattisinkaan porvarillinen tasavalta ej
ole milloinkaan ollut eikd ole voinut olla mitd4dn muuta kuin
koneisto, jonka avulla pddoma on sortanut tyotitekevia, ei
mitddn muuta kuin pddoman poliittisen vallan vilikappale,
ei mitddn muuta kuin porvariston diktatuuria. Demokraat-
tinen porvarillinen tasavalta lupasi antaa vallan enemmis-
tolle, julisti sen, mutta ei ole koskaan voinut toteuttaa sitd
niin kaunan kuin on ollut olemassa maan ja muiden tuotanto-
vilineiden yksityisomistus.
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»Vapaus” demokraattisessa porvarillisessa tasavallassa
on todellisuudessa ollut vapautta rikkaille. Proletaarit ja
tyotiatekevit talonpojat ovat voineet ja heiddn on pitdnytkin
kayttdd sitd valmentaakseen voimiaan pddoman kukistami-
seksi, porvarillisen demokratian voittamiseksi, mutta
yleensi ottaen tyotdtekevit joukot eividt ole voineet fosi-
asiallisesti nauttia demokratiasta kapitalismin valli-
{essa.

Neuvostodemokratia eli proletaarinen demokratia muo-
dostui ensi kertaa maailmassa demokratiaksi suurille jou-
koille, tydtatekeville, tyoldisille ja pientalonpojille.

Maailmassa ei ole vield milloinkaan aikaisemmin ollut
sellaista viestdn enemmistén valtiollista valtaa, tdmin
enemmiston fodellista valtaa, kuin on Neuvostovalta.

Se tukahduttaa riistdjien ja heiddn apureidensa ,,vapau-
den”, se ottaa heiltd pois ,,vapauden” riistdd, ,,vapauden”
hyotya toisten nalidnhadaists, ,,vapauden™ taistella pddoinan
vallan palauttamiseksi, ,,vapauden™ liittoutua ulkomaisen
porvariston kanssa kotimaisia tyo6ldisid ja talonpoikia
vastaan.

Puolustakoot Kautskyt tuollaista vapautta, Siten voivat
menetelld vain marxilaisuuden luopiot, sosialismin [uopiot.

II Internationalen aatteellisten johtajien, sellaisten kuin
Hilferdingin ja Kautskyn vararikko ei ole tullut missdin
niin selvésti nakyviin kuin siing, eftad he eivit ole kyenneet
laisinkaan kisittdmiian neuvostodemokratian eli proletaari-
sen demokratian merkitystd, sen suhdetta Pariisin Kommuu-
niin, sen paikkaa historiassa, sen vélttdmattdmyytta prole-
tariaatin diktatuurin muotona.

Saksan ,riippumattoman” (lue: poroporvarillisen, ahdas-
mielisen, pikkuporvarillisen) sosialidemokraattisen puo-
lueen 4édnenkannattajan, ,Vapauden” (,Die Freiheit™)
74. numerossa julkaistiin helmikuun 11 pnéd 1919 vetoomus
»Saksan vallankumoukselliselle proletariaatille”.

Tdméin vetoomuksen ovat allekirjoittaneet puoluehallinto
ja puolueen koko edustajaryhmai ,,Kansalliskokouksessa”,
fuossa saksalaisten ,,perustavassa kokouksessa”.

Vetoomuksessa syytetddn Scheidemanneja siitd, ettd he
pyrkivdt syrjdyttdmaan Neuvosfot, ja ehdotetaan — leikki
pois! — Neuvostojen ja perustavan kokouksen yhteensopeut-
tamista, tiettyjen valtiollisten oikeuksien ja tietyn paikan
antamista Neuvostoille perustuslaissa.
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On saatava aikaan sovinto, yhdistettava toisiinsa porva-
riston diktatuuri ja proletariaatin diktatuuri! Miten yksin-
kertaista! Mikd poroporvarillinen neronleimaus!

Vahinko vain, ettd yhdistyneet menshevikit ja sosialisti-
vallankumoukselliset, nuo pikkuporvarilliset demokraatit,
jotka kuvittelevat olevansa sosialisteja, ehtivdt jo kokeilla
sitd Kerenskin aikana Venajall4.

Ken Marxia lukiessaan ei ole késittdnyt, ettd aina kun
tilanne kapitalistisessa yhteiskunnassa muodostuu kérke-
vaksi, aina kun luokkien vililla syntyy vakava selkkaus,
silloin voi tulla kysymykseen vain joko porvariston dikta-
tuuri tahi proletariaatin diktatuuri — hén ei ole ymmaértényt
mitddn Marxin taloudellisesta eikd mydskddn poliittisesta
opista.

Hilferdingin, Kautskyn ja kumpp. poroporvarillinen
neronleimaus porvariston diktatuurin ja proletariaatin dik-
tatuurin rauhanomaisesta yhdistdmisesta kaipaa kuitenkin
erillistd késittelyd, jos mielitddn selvittdd kaikki talous-
opilliset ja poliittiset typeryydet, joita on ahdettu tuohon
mitd oivallisimpaan ja koomillisimpaan vetoomukseen hel-
mikuun 11 péivaltd. Se késittely on lykittdvi tuonnemmaksi,
toiseen artikkeliin 55,

Moskova, huhtikuun 15 pna 1919

Julkalstu toukokuussa 1919 Julkaistaan kdsikirjoituksen mukaan

19 29 osa



