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Palkkatyovaestd On Tienhaarassa
Kirj, A. M.

(Kilpailukirjoitus)

AKSAN omistajaluokka on rydstanyt kailijat kieltdytyviit sitdi antamasta. Joka
é maansa palkkatytviestdn taloudel- tapauksessa lakkoutuneiden tyéliisten

listen jérjestdjen lakkoavustus- yn-
néd muut rahastot. Omistajaluokka Eng-
lannissa on laatinut lain, jonka perusteella
lakkoutuneilta tydliisiltd kielletdén yhteis-
kunnallisen tydttomyysavustuksen saami-
nen. Tassd maassa, tekstiilitydlaisten yleis-
lakon alkaessa, herdsi kuin itsestdan kysy-
mys siitd ettd tullaanko lakkoutuneilta tyo-
l4isiltd kieltiméain yleinen tyottémyysavus-
tus.

Jo heti tekstiililakon alussa kiiruhti Illi-
noisin tehtailijain yhdistys vaatimaan tyot-
tomyysavustuksen kieltimisti lakkoutu-
neilta tyoéldisiltd. Lakkokomitean selos-
tuksen mukaan onkin useissa valtioissa jo
kielletty tyéttémyysavustus lakkoutuneilta
tekstiility6ldisiltd. Liittohallituksen avus-
tushallinnon ylijohtaja on kylldkin antanut
lausunnon, jonka mukaan lakkoutuneet
tyoliiset tulisivat edelleenkin saamaan
avustusta, jos he sitd haluavat. Mutta tis-
sii asiassa 16ytyy mahdollisuius pelata poli-
tiikkaa siten, ettd federaalinen avustushal-
linto lupaa avustusta, mutta paikalliset vir-

nousukauden tiahin saakka suurin lakko-
taistelu pidetdidn nyt ainakin virallisesti
paattyneeni. Tekstiiliteollisunden tydlai-
set ansaitsevat luokkansa tiyden tunnus-
tuksen lakkotoiminnastaan. Sen merkitys
ja voimakkuus oli tulosta tyoliisten taiste-
luinnostuksesta, Siind ilmenneet heikkou-
det johtnivat siiti ettd jérjestéorakenne,
menettelytavat ja ennen kaikkea johto ei-
vit olleet sitd mitd vaaditaan nykyaikaises-
sa, koko laajaa teollisuusalaa kasittiviassi
taistelussa. Sellaiseen tehtidvdidn vaaditaan
yhtendinen, jaseniston kontrolloima teolli-
suusunio., Vasta silloin voi tydviestdn tuo-
tannollinen voima esiintyi tiydessi tehoi-
suudessaan koko teollisuusalaa késittavis-
sd mittakaavassa.

tyottomyysavustuksen saaminen jiid omis-
tajaluokan mielivallasta riippuvaiseksi.

Némé omistajaluokan viimeisimmit edes-
ottamiset — tyoviestdn taloudellisten jar-
jestdjen rahastojen rydstimiset ja lakkou-
tuneilta tyoldisilti yhteiskunnallisen avus-
tuksen kieltiminen — merkitsevit yritysti
pakoittaa tytlidiset nalkiinnyttéimiselld eh-
dottomiksi tydnantajaluokan orjiksi. Sa-
noimme yritystd, silli omistajaluokka on
kykenemétdin edes osaksikaan poistamaan
niitd joka hetki kirjistyvia syitd, jotka
esim. tekstiility6ldiset ovat pakoittaneet
lakkoutumaan,

Vaatimukset joiden puolesta tekstiiliteol.
lisuuden tydldiset lakkotaisteluun ryhtyi-
vit, ovat 80-tuntinen tydviikko ja entinen
viikkopalkka. Ne eiviat liheskiin vastaa
sitd mitd timin teellisuusalan nykyinen ti-
lanne vaatii, edellyttiiikseen etta kaikilla
sen alan tyoldisillid olisi mahdollisuus saa-
da osaltaan tehdéa tyotid ja ansaita toimeen-
tulonsa. Vaaditun kymmenen tunnin ly-
hentémisen sijasta tekstiilityoldaisten asema
vaatisi tyoviikon lyhentdmist® vihintddn
kahdellakymmenelld tunnilla. Eiki tima
teollisuusala ole ainoa jonka omistajat tais-
televat viimeiseen asti 40-tuntisen ja siti-
kin pitemmién tyoviikon sidilyttimiseksi,
vaikka teollisuuksien tila nyt jo edellyttii-
si 20-tuntisen tai sitd lyhemmén tyoviikon
kiaytantoon ottamista., Siind onkin se syy
joka estda tyoviestén antautumasta omis-
tajaluokan armoille.

Kalliin 1aksyn on palkkatyovaesté oppi-
nut omistajaluokan viimeaikaisista edesot-
tamisista. T#hin saakka on huomattavan
suuri osa tydvienluokan jédsenistd lnulotel-
lut olevansa yhteiskunnallisesti tasa-arvoi-
sia tyovoimansa ostajaluokan kanssa. Palk-
katyoviestoon kuulumizensa ovat he kisit-
tineet johtuvan enemmin omasta nolou-
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destaan kuin asemastaan tuotantovilinei-
den omistukseen ndhden. Mutta nyt, kun
osaksi halveksittu tyonteko-oikeuskin, yh-
dessé lakkoutumismahdollisuuksien kans-
sa, on kehittynyt vanhojen uniojirjestéjen
rakenteen ja tarkoitusperien puitteissa jo-
pra mahdollisuuksien rajojen ulkopuolelle,
joutuvat palkkatydlaiset itseltdidn kysy-
miin etti olemmeko eldneetkin ja toimi-
neet vain mielikuvituksen pilvilinnoissa.
Kylmi todellisuus on se, ettd tdssi maail-
massa on jo kauan ollut ja on edelleen ole-
massa yhteiskunnallisesti kaksi yhteensula-
matonta luokkaa: tyGvoimansa myyjiin ja
tybvoiman ostajain Inokka.

Edelleen palkkatyoviestd joutuu pakoi-
tetuksi tekemidn sen johtopiidtdksen, ettd
tydvoiman ostajilla on aina ollut ja tulee
edelleenkin olemaan vain yksi tarkoituspe-
rid: maksaa tydévoimatavaran kiyttdoikeu-
desta mahdellisimman vidhén. Taas piin-
vastaiselta puolelta tyéliinen, myydessédin
tydvoimansa kiyttéoikeuden sen ostajalle
tunniksi, paivaksi, viikoksi tai kuukaudek-
si, haluaisi saada mahdollisimman korkean
hinnan palkkana tydvoimansa kulutukses-
ta tyonteon muodossa. Mutta jarjestymait-
tomina yksiléind tai pienind yhtymini ovat
tyolaiset aina joutuneet antautumaan, tul-
lessaan vastakkain tyévoiman ostajain yh-
tendisen luokan kanssa. Arvostellessaan
titen itsedifin ja mennyttd toimintaansa tyo-
liiset tulevat havaitsemaan ettd tydvoiman
ostajat eiviit ole olleet tyévoiman ostomark-
kinoeilla yksiloind vaan luokkana; sitivas-
toin me tydliiset itse olemme olleet tyd-
voimamme myyntimarkkinoilla yksiling ja
hajallisina ryhminé, mutta emme yhtenii-
sené luokkana,

Poikkeuksia lukuun ottamatta on palk-
katyoviestd luokkana kiésittinyt yksityis-
eli luokkaomisfukselle perustuvan yhteis-
kunnallisen talousjirjestelmimme olevan
yhteiskunnallisia vaatimuksia ja tarpei-
tamme tyydyttivan. Titen tydvieston ta-
loudellisten jirjestojen tarkoitusperit ja
niiden kdytdnnéllinen toiminta ovat my#és-
kin sovellutetut, ei ainoastaan nykyisen ta-
lous- ja omistusjirjestelmin gisille sovel-
tuviksi, vaan myoskin nykyisen jirjestel-
maén tukijoiksi. Toisin sanoen, olemme ol-
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leet siind harhaluulossa ettd palkkatyd-
vdenluokan ja omistajaluokan edut ovat
yhteiskunnallisesti yhtendiset ja ettd lak-
kotaistelutkin riistetyn ja riistdjdn vililld
ovat vain tavallisia yhteiskunnallisia per-
hekahnauksia, mutta yhteiset edut lopulli-
sesti ovat kaikkien senlaisten kahnausten
yldpuolella.

Nyt omistajaluokka toiminnallisesti to-
teaa erheeksi kaiken sen miti palkkatyd-
viestd on tédssid suhteessa pitdnyt kalliina
ja pyhiné; toteaa ettd tydovoiman myyjan
ja ostajan vililld ei olekaan yhtidn enem-
pai yhteistéd kuin sitd on suden ja lampaan
valilld. Vanhat tyoldisten jirjestot, mene-
tettydin lakkoavustusrahastonsa, ovat ky-
keneméttomid uusia rahastoja kartutta-
maan, tydliisten saadessa tehdi tyitd vain
osa-ajalla ja heidin toimeentulonsa ollen
yleisestd tyottomyysavustuksesta riippuvai-
nen. Lakkotapauksissa, omistajaluokan
mielivallan alaisundessa, on uhkaamassa
nilkdkuolema. Tdminlainen on tilanteem-
me,

Mitd on tehtidvi?

Tiedimme ettd nykyain on vain noin 28
prosentilla timién maan palkkatyéviestos-
td mahdollisuus saada tehdid tyotd tiydel-
li tydajalla. Edelleen tyéssi olevien luku-
mairi sddnndllisesti pienenee, samalla kun
viestdn lukumidri lisddntyy. Tydssa ole-
vien tydliisten tybotehon kohoamisen seu-
rauksena tuoteméiri tyoldisti kohti lisiin-
tyy keskimdirin yli kuusi prosenttia vuo-
dessa.

Néahdadn siis ettd palkkatydviestolld el
ole mahdollisuutta perdintyi ja antautua
edelleen omistajaluokan armoille, vaan on
sen pakosta taisteluaseitaan tehoistettava
ja voimakkaammin kuin koskaan ennen
hyokittdva taistelussaan eteenpiin. Taiste-
luaseidensa tehoistamisessa tydvieston tu-
lee yhtd siilimittomisti hyljati vanhat,
uloskuluneet taloudelliset jirjestémuodot
tarkoitusperineen ja rakenteineen kuin se
on hyljannyt vanhat, kémpelot tyévalineen-
s uusien ja tehoisampien tieltd.

Uudelleen jirjestyesséin teolliszusunio-
nistisesti palkkatytvieston tulee ottaa huo-
mioon seuraavat kaksi seikkaa: Ensiksi, et-
ti se teollisuusunioidensa kautta voi koko
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luokkana turvata itsensi nykyisen talous-
jédrjestelmin aikana, jirjestiessdin uutta,
kollektiiviselle omistukselle perustuvaa yh-
teiskuntataloutta tuotannon ja jaon edel-
leen tehoisasti jatkamista varten. Toiseksi,
ettd tyovaenluokka teollisuusunionistisessa
jarjestorakenteessaan tulee olemaan, el ai-
noastaan kykenevi, mutta tehoisampi kuin
kapitalistinen jirjestelmd on koskaan ol-
lut, jatkamaan, jirjestimiidn ja kontralloi-
maan yhteiskunnallista fuotantoa ja jakoa.

Tillaisen teollisuusunionistisen jérjestel-
min rakentamisen onnistumisen ehtona
palkkatydvieston on ratkaistavasti hyljat-
tava kisitys yksityisomistuksen pyhyydes-
td kaikissa muodoissaan, kaikkine syineen
ja seurauksineen, ja omaksuttava kollek-
tiivisen yhteiskuntatalouden periaatteet.
Ilman sitd tydvdenluokan on mahdotonta
rakentaa teollisuusunionistista jérjestel-
midnsi sellaiseksi, ettd se kiinnittdd tyd-
ldisyksilét yhteisedun perustalla tehoisaan
ja edesvastuulliseen toimintaan, niin union
rakentamistydssi kuin teollisuudessakin,

Niin kauan kun palkkaty6viestén mieltd
muodossa taikka toisessa kiinnostavat yk-
gityisomistuskisitteet, tai jatleetkiddn niis-
td, on sille teoreettisesti seki kiiytianndélli-
gesti mahdotonta rakentaa teollisuusjirjes-
t6aan siten, ettd se tehoisasti vastaisi ny-
kyistd tarvetta omistajaluokkaa wvastaan
taisteltaessa ja yhteiskuntataloutta kollek-
tiiviselle omistukselle undelleen jarjestet-
tiessi. Se olisi, palkkatyodvieston ja siten
koko ihmiskunnan tarpeiden nikikannalta
katsoen samanlaista Kuin jos puntelppien
piille rakennettn vanha, rinsistynyt puu-
rakennus hivitettiisiin ja sitten samojen
tolppain varaan yritettiisiin rakentaa uut-
ta kivirakennusta. Sellaista yritystd me
kaikki pitdisimme hulluutena. Samanlais-
ta hulluutta olisi tydévidenluokalle yrittda
rakentaa uutta, riistosta vapaata yhteis-
kuntataloutta, repimitti pois riistolle pe-
rustuvan talouden perustolppia, yksityis-
ja luokkaomistuksen juuria.

Nykyajan ja tulevaisuuden yhteiskun-
nallista tarvetta vastaavan palkkatyovies-
ton teollisuusunionistisen luokkajérjestin
rakentamisen onnistumisen yhtend ehtona
on nykyisen yksityis-, luokka- ja valtio-
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omistukselle perustuvan filosofian ja sen
mukaisen propagandan perusteellinen hyl-
kidiminen. Tieddimme nykyisen porvarilli-
sen yhteiskuntafilosofian ja siti edistdvin
kirjallisuuden perustuvan niin vanhoille
perinndiskisitteille kuin kirjoitettu historia
tuntee ja kuin yksityisomistus on ollut ole-
massa, Viime vuosisata kehitti nousevalie
teollisuuskapitalistiselle yhteiskuntatalou-
delle perustuvan teoreettisen kirjallisun-
den, Timidn vuosisadan ensiksi taysi-
ikiistynyt ja sitten nopeasti rappeutuva
kapitalistinen yhteiskuntatalous ei ole
endin ollut kykenevd kohottamaan uufta,
timin vuesisadan kirjallisuutta. Sen yh-
teiskunnalliset kirjailijat ovat olleet pakoi-
tetut menemién ajassa taaksepiin, apinoi-
maan vhdeksidnnentoista vuosisadan ja si-
tikin vanhempain teorioitsijain tuotteita,
Palkkatyoviesttn t e o] lisuusunionistiselle
liikkeelle jid tehtéviksi kahdennenkym-
menennen vunosisadan kollektiiviselle yh-
teiskuntataloudelle perustuvan teoreettisen
seki kaunokirjallisuuden luominen, Tule-
van vhteiskunnan kirjallisuus tulee perus-
tumaan tyén ylevyydelle, kun sitdvastoin
nykyinen kirjallisuus ja taide perustuu yk-
sityisomistukselle, ennakkoluuloisuudelle,
prostitueeravtumiselle ja rappeutuneisun-
delle.

Tyovaenluokan t e o111 suusunionistisen
luokkajirjeston tehoisaksi rakentamisen
ehtona on timin luokan varma luottamus
omaan itseensi ja luokkansa rakentavaan
voimaan. Historiallisesti on kaikkien yh-
teiskunnallisten luokkien hallitsevaan ase-
maan nousemisen perustekijini ollut nii-
den kyky uudelleen jidrjestid yhteiskunta-
talous siten, ettd se vastaa ihmiskunnan sil-
loisia ja ldheisen tulevaisuuden tarpeita;
seké lisiksi luokan yhteniinen Iuottamus
jarjestimis- ja hallitsemiskykyynsi. Palk-
katyoviestokadn ei tassi suhteessa ole
poikkeusasemassa.

Niijhin saakka on palkkatydvidestd ha-
puillut tarvitsemiaan toimitsijoita keskiluo-
kasta. Tuloksena on ollut se, ettd olemme
himmentineet arvonantoa omalle luokal-
lemme ja joutuneet kasva*tamaan toimitsi-
joita omistajaluokalle. Siten olemme vi-
heksyneet oman luokkamme kykenevii-
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gyytti. Ja samalla kuitenkin on totta ettd
kaiken sen mita tanapdivini tehdidin yh-
teiskunnallista luovaa tydtid, tekee teolli-
suustybvaenluokan jidsenistd.

Joku lukija hyméihtiden mahdollisesti
ajattelee edelli esitetyn osan teollisuus-
unionistisesta toiminnasta ja tarkoituspe-
risti olevan nykyaikana pelkkdi kiytin-
téén soveltumatonta mielikuvitusta. Jos
todellisundessa olisi asia siten, etti nykyi-
sella teollisuuskapitalistisella yhteiskunta-
talousjirjestelmilli olisi puolellaan ylivoi-
mainen yleinen myétatunto, siis mydskin
tyovidenluokan, yhteiskunnallisesta vallan-
kumouksesta ei luonnollisesti tulisi mitdin,
Sen puolesta toimiminen, puhuminen ja
kirjoittaminen olisi vain ndyttelemisti ja
korusanahelinii.

Palkkatytvieston tehoisan unionistisen
Jjarjestorakenteen ja tarkoitusperén ny-
kyistd ja tulevaa tarvetta vastaavan undis-
tamisen vilttdmittémyys perustuu seuraa-
viin seikkoihin: '

1, Tyoviestdn nykyisten taloudellisten
uniorakenteiden ja niiden nykyisten tar-
koitusperien vallitessa lakkotaistelut tule-
vat olemaan omistajaluockan mielivallasta
riippuvaigia ja siis palkkatyoviestdlle tar-
koitustaan vastaamttomia.

2. Kapitalistisen yhteiskuntatalousjir-
jestelmén edustajat jo avoimesti tunnusta-
vat jarjestelmiinsii kykenemittémyyden
mukautua nykyisen teollisen kehitystason
vaatimuksiin.

viimeiseksi mainitun seikan yhtena vii-
meisimmistid todistajista voidaan mainita
kansainvilisesti tunnustettu nykyisen yh-
teiskuntatalouden erikoistuntija, Englan-
nin suurimman rautatieyhtymin piijohta-
ja ja Englannin pankin johtokunnan jisen,
Sir Josiah Stamp. Hyvilld syyll4d voidaan
sanoa ettd hin on tdsséi suhteessa tehnyt
avoimen tunnustuksen pari viikkoa sitten
pidetyssi British Association for Advance-
ment of Science’n kokouksessa,

Puheessaan Stamp vetosi kokouksessa
olleigiin edustajiin, kehoittaen heitd toimi-
maan koneteollisen kehityksen pysihdytta-
miseksi, koska se uhkaa kapitalistisen jir-
jestelmin perusteita tuholla. Hé&n kehoitti
keksijoita hidastuttamaan t#td kehitysts,
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pidattamilla uusien keksintéjen ilmesty-
misté siksi kunnes ne voidaan asettaa kiy-
tint6dn vahingoittamatta kapitalistisen ta-
lousjirjestelmidn perusteita ja kunnes ih-
miset on Kkasvatettu uusia keksintoja vas-
taanottamaan. Téaten timé yksi tunne-
tuimmista kapitalistisista talousmiehisté
ensiksi avoimesti tunnustaa timin jirjes-
telmédn olevan kykeneméittoman mukautu-
maan niiden yhteiskuntataloudellisten suh- _
teiden alaiseksi, joista ihmiskunnan ole-
massaolo on riippuvainien. Toiseksi tulee
han toivottemuudessaan perin hullunkuri-
seen johtopaatokseen., Se tarkoittaisi sa-
maa kuin jos Sir Josiah Stamp lahettiisi
lumipallon vierimédn tuoreessa lumessa
alas vuoren huipulta, mutta nadhtydén pal-
lon vieriessiin kasvavan uhkaavan suu-
reksi, komentaisi, painolaista valittimatta,
pallon pysihtyméiin ennen kuin se ennat-
tiisi tehdd hivitystd vuoren juurella.

Jos 8ir Stamp’in esittimi menettelytapa
uusien tyévilineiden kdytintddn ottamises-
sa olisi ollut aikaisemmin kaytinnéesa, oli-
simme me vield tinddn ehka silld asteella,
ettd puukalikka ja kivi olisivat ihmiskun-
nan yleisimpini ja ehkid ainoina tyovili-
neini.

On hyvin tunnettua se, ettd kautta aikain
on ihmiskunta vastaanottanut uudet tydvi-
linekeksinnot vastahakoisen ennakkoluu-
loisesti. Ei ihmiskunta ole mukautunut
unusiin  tyévilineihin  ja tyomenetelmiin
muuten kuin vilttamittomyyden pakoitta-
mana. Edelleen Stamp, hallitsevan luokan
edustajana, on unhoittanut yhteiskunnalli-
sen vallankumoushistorian, yrittdessiin
mienvaltaisesti midritelld taloudellisia la-
keja.

Palkkatydviaeston valistunein osa jo sel-
visti kiisittii ettd tyovilinekoneen teknilli-
nen ja nopea kehittyminen ei ole nykyisen
taloudellisen kaaoksen syyni, vaan syy léy-
tyy kapitalistisen yhteiskuntatalouden pe-
rusteissa. Se perustuu muutamien yksiléi-
den, yhteiskunnan asujamiston pienen
omistavan vihemmistén eduille, eiki koko
yhiciskunnan jisenistén eduille. Till4 ple-
nilukuisella kapitalistiluokalla oli mahdol-
lisuus hallita yhteiskuntaa niin kauan kun
se oli kykenevi johtamaan koneellista tuo-
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tantoa, laajentamaan sitd ja Il8ytimaiin
maksamattomasta tydstd rydstimilleen li-
siarvolle ulkomaalaisia stjoituspaikkoja ja
ylituotteille markkinapaikkoja. Mutta sitd
mukaa kun tuotantelaitokset kasvoivat ja
koneistot tehoistuivat, myo6skin riisto-osuus
suureni ja uudet markkina- ja sijeituspai-
kat vihenivdt. Minkdidn yhden maan ka-
pitalistiryhméd ei voinut yksin pitdi kone-
teollisuutta monopolinaan, Niin niissi
maissa, jotka ennen olivat olleet hyvid
markkina- ja sijoituspaikkoja, kasvoivat
teollisyudet, Markkina- ja sijoitusalueet
vihenivit. Teollisuuskoneisto herpaantuu
ja pysihtyy, koska ei sen tuotteita voida
myyda liikevoitolla. Seuraa tydttémyys,
yvhteiskunnallinen rappeutuminen ja kaaos.

Mutta teollisuudesta itse ulkona oleva
omistajaluokka yrittidad pitdd lujasti kiinni
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alkuperiisestd tuotanto- ja jakolaitosten
omistusoikeudestaan. Noin kolme prosent-
tia tdmin yhteiskuntamme asukkaista,
omistusoikeutensa perusteella, hallitsee 97
prosenttia,

Jos ei tdllaigsessa tilanteessa palkkaty®-
vaestslld ole oikeutta ja velvollisuutta jér-
jestid teollisuusunionistista luokkajérjes-
todidn, harmoniseeraamatita nykyisen jér-
jestelmén kanssa missiin muodossa, silloin
ei sellaista oikeutta ja wvelvollisuutta tule
koskaan olemaan, Tydévienluokan tiytyy
kyetd teollisen jirjestonsid kautta, tarkoi-
tusperilliin ja kiytdnnollisellda toiminnal-
laan, kohoamaan tehoisuudessa ja yhtenii-
syydessid ylidpuolelle nykyisen jirjestel-
mén ja siten taata ihmiskunnan tulevai
SUUS,

Tyottomat Teknikot Esittavat Kysymyksen
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Horkeamman teknillisen opetuksen saaneita henkilditi eliih nykyi-

sin paljon hiithiavustuksen varassa.

New Yorkissa he panivat toimeen

mielenosoituskulkueen, kantaen tauluja joissa sanottiin: “Me clemnne
olleet mukana luomassa amerikalalsta elintasoa. Milloin me saamme
sliti nauttia ?" Toistalsekst on vastaus kysymykseen saamatta, Tek-
nikot vaativat tyéti niilli aloilla joille heldiit on kouluutettu.



