Octavie Brandie

A PENURIA DA CRITICA (1)

O livro O Niilista Machado de Assis é um esb6go de
andlise critica ideologica, simples ensaio sébre a vida e a obra
do célebre escritor brasileiro. Foi pensado e escrito em con-
digbes penosas. O autor acaba de suportar uma vida de pros-
crito dentro da prépria Patria, durante dez longos anos.

Esse livro assinala téda uma série de lados positivos reais
da vida e da obra de Machado de Assis. Sua obra é uma fonte
para o estudo do nosso belo idioma. Ele tinha algo dos cls-
sicos: a medida, o polimento da frase. Adotou um estilo sim-
ples, conciso. Aprendeu com os cléssicos a escrever com pro-
porgio e equilibrio, correcdo e simplicidade. Foi um esteta,
fantasista e ficcionista. Estas e outras qualidades sdo acen-
tuadas no livro, como se vé as péaginas 13-17.

Certos adversarios dizem que o livro despreza a velha
cultura. Pelo contririo! Fala com admiragio sodbre os escri-
tores brasileiros: Castro Alves ¢ Euclides da Cunha, Tobias
Barreto e Silvio Romero, Alencar e Gongalves Dias. Fala tam-
bém com admiragiio sobre os escritores estrangeiros: Camdes
e Cervantes, Goethe e Shakespeare, Gorki e Tolstéi. Onde
est4, entfio, o pretenso “desprézo pela velha cultura”™ E um
“argumento” de adversdrios que ndo tém argumentos!

O Sr. Magalhfes Jtnior é um homem infatigivel e um
especialista em Machado de Assis. Em tais condigdes, seria
de esperar que fizesse uma profunda anélise critica da vida,
da obra e da época de Machado de Assis, auxiliasse a intelec-

® O presente artigo é a resposta a trés criticas dos srs. Magalhies
Jénior, Otto Maria Carpeaux e Her4clio Sales sébre o livro “O Niilista
Machado de Assis.”




88 REVISTA BRASILIENSE

tualidade brasileira a comprender e interpretar com justeza o
célebre escritor ¢ descobrisse as falhas reais de O Niilista Ma-
chado de Assis. O autor do livro ficar-lhe-ia grato por essa
contribuigdo.

Infelizmente, o artigo do Sr. Magalhées Junior publicado
no “Correio da Manhi” de 17 de maio de 1958, nio contribui
em nada para essa andlise profunda, nem para essa compre-
ensdo e interpretagio justas, nem para o descobrimento dos
defeitos reais do livro.

Com efeito. O Sr. Magalhdes Janior, nesse artigo, tem
falhas capitais, N&o discutiu as idéias centrais, nem os pro-
blemas fundamentais focalizados no livro. Abstraiu-se da espi-
nha dorsal dai vida, da obra e da época de Machado de Assis.
Perdeu-se entre os arbustos e as plantinhas. Recorreu aos ata-
ques pessoais — acusou-me de “ignordncia”, “ma .f€”, etc,
quando, pelo contrério, escrevi o livro com boa fé, amor & lite-
ratura e depois de vastos estudos. Borboleteou através de umas
tantas paginas. Leu-as de um modo apressado. Perdeu-se
em miudezas. Afirmou que o livro ndo tem indice, quando,
pelo contrério, existe todo um indice que se estende através
de quatro pAginas compactas. Travou uma batalha em tdrno
de uma questio secunddria — saber se Machado de Assis
admirava ou néo o bispo D. Vital, quando as préprias citagdes
feitas no artigo provam essa admiragiio, embora com certas
restrigdes. Acentuou que ndo tenho “cultura histérica” porque
ignoro que Maximiliano entrou na cidade do México a 12 de
junho de 1864. Sustentou que ndo tive o cuidado de verificar
a data da edicio das Crisdlidas de Machado de Assis e,
apiedado da minha “ignordncia”, ensinou-me que foi em
1864. Entretanto, poderia ter lido tal data & pégina 26 do
livro. Quantas bagatelas! E isto “critica literdria®”

O autor do artigo afirma que, no tempo de Machado de
Assis, nfo existiam “homens do trabalho”, por isto éle s6 po-
deria pintar parasitas. N#o existiam, entdo, homens do tra-
balho? E os operarios que compunham e jmprimiam os livros
e os artigos de Machado de AssisP E os negros escravos que
lutavam heroicamente contra o sistema social escravista? E
0s que construiam cidades? E os que trabalhavam nos enge-
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nhos e fazendas, plantando a cana-de-agticar ou o café? Que
eram?

O autor do mesmo artigo afirma que Machado de Assis
foi um “temperamento por exceléncia antiimperialista”. Déste
modo, o escritor brasileiro passa a ser um precursor dos pa-
triotas, nacionalistas e nacional-libertadores atuais. E a mais
incrivel idealizag@o!

Segundo o autor do artigo, critico Machado de Assis por-
que ndo adotou as idéias marxistas. Pelo contririo! O livro,
4 pégina 41, critica o célebre escritor por ndo ter sido um
intelectual progressista, como o foram os seus grandes contem-
poréneos brasileiros — Castro Alves, Tavares Bastos, Tobias
Barreto, Silvio Romero e Euclides da Cunha. O livro acentua
4 mesma pégina:

“Ngo criticamos Machado de Assis de um ponto de vista
estritamente politico, partidirio, ou estritamente “moral”.
Nio exigimos que éle f0sse um revolucionério proletario, como
o foram Marx e Engels desde 1848.” No artigo em questéo,
o autor vé& “sectarismo” onde, na realidade, existem a fideli-
dade aos principios e a luta ideolégica e literiria em nome
désses principios. Traga limites para a doutrina de Marx.
Considera que o método marxista é “extraliterdrio”. De-
monstra, assim, que nio estudou o marxismo.

A doutrina de Marx, pela prépria natureza, ndo tem li-
mites. E a mais alta e a mais profunda, a mais vasta e a mais
complexa revolugio em todos os dominios da Ciéncia e da
Filosofia, da Histéria e da Sociologia, da Arte e da Literatura,
em todos os ramos do pensamento e do conhecimento e, espe-
cialmente, na agfio social das imensas massas populares.

O autor do artigo descobre “contradigfes” que ndo exis-
tem. Nio vé que elogio Castro Alves por ter sido um grande
poeta social e Tobias Barreto como pensador avangado, e nio
por terem feito versos & guerra do Paragnai. Nio vé que
elogio Balzac por ter sido um grande realista critico, e ndo
porque tenha falado -sbbre a vida dos parasitas.

CONCLUSAQ. — Os altos interésses e as imensas tarefas
da literatura brasileira exigem imperiosamente que o Sr. Ma-
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galbdes Junior realize a obra que ainda nio realizou — faga
uma profunda andlise critica da vida, da obra e da época de
Machado de Assis, auxilie a intelectualidade brasileira a com-
preender e interpretar com justeza o célebre escritor, nio se
perca em miudezas, nem se derrame em panegiricos e apolo-
géticas!

ANALISE CRITICA DE UMA CRITICA

O Sr. Otto Maria Carpeaux publicon um longo artigo
sébre o livro O Niilista Machado de Assis, no “Correio da
Manh&” de 28 de junho de 1958.

Nesse artigo, o critico levanta certas questdes prelimi-
nares. Acentua que o autor de Canais ¢ Lagoas inspira res-
peito. Reprova as injustas persegui¢bes que o mesmo autor
vem suportando ha mais de 40 anos. Reclama para éle o di-
reito elementar de expor as préprias idéias. Recomenda que
“a critica proceda com a maior boa-vontade” em relacio a
um escritor semelhante.

Seria de esperar que o longo artigo do Sr. Otto Maria
Carpeaux f6sse um documento sério, que contribuisse para
o desenvolvimento vitorioso da critica e da literatura brasi-
leiras. :

Infelizmente, deu-se o contrario. E 0 que vamos provar
com seriedade e serenidade.

Com efeito. O longo artigo do Sr. Otto Maria Carpeaux
tem falhas capitais. Nio faz uma anilise séria do livio O
Niilista Machado de Assis, nem da vida, da obra e da época
do célebre escritor. Nio aprofunda as idéias, nem os pro-
blemas levantados no livro. Cata minuciosamente adjetivos e,
no entanto, passa borboleteando por sdbre as questdes cen-
trais. Perde-se em panegiricos e apologéticas. Compara, de
fato, Machado de Assis a Goethe, Cervantes, Shakespeare.
Perde, assim, o senso das proporgdes. Perde, também, o ne-
cessario espirito critico independente, que nio repete jamais

. chavdes, lugares-comuns, mesmo que sejam entronizados e con-
siderados “definitivos”™. Discute o “estilo” do livro e passa
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de leve s6bre o principal — o contetdo. Afirma que o con-
tetido é “a face exterior da forma”. Portanto, confunde o
conteddo com a forma. Perde-se, pois, num desvio no sen-
tido do formalismo.

Além de tudo isto, o autor do artigo cai em contradicBes
vulgares. Recomenda que “a critica proceda com a maior boa-
vontade” em relagdo ao autor de Canais e Lagoas e, no en-
tanto, nega tudo ao livro O Niilista Machado de Assis. Por-
tanto, faz uma critica niilista, negativista, que nada constrdi
nem educa. Acentua que inspiro respeito e, no entanto, faz
chalagas, chocarrices completamente descabidas em térno de
questdes tdo sérias.

Tais sfo algumas das falbas capitais do longo artigo do
Sr. Otto Maria Carpeaux.

O autor do artigo néo se limita a fazer uma critica niilista
a0 livro mencionado. Vai mais além, como um discipulo de
Machado de Assis. Defende, de fato, embora com ironia e
ambigiiidade, o niflismo em face da Patria, da mulher e da
natureza brasileiras. Provémo-lo.

O Sr. Otto Maria Carpeaux considera que o autor do
livro O Niilista Machado de Assis “nfio sabe distinguir entre
a ficgio e a realidade” e “vive, éle préprio, num mundo de
ficcdo”. Quais sfo essas “ficgbes™

13) A “ficcao” da Pditria:

O Niilista Machado de Assis, s paginas 96-98, exalta a
Pitria — “a comunidade da terra, da histdria, da economia,
das lutas, tradigbes, idiomas, cultura e psiquica” Procura
mostrar a grandeza moral e espiritual da nossa Patria, seu
povo de bravos, sua historia de epopéias, suas tradi¢des pro-
gressistas, seus mértires e herdis, poetas e pensadores, artis-
tas e cientistas. E isto ficgio? Jamais!

Parece que o critico, preocupado com a Europa e os
Estados Unidos, nfo é muito forte nos dominios da Histéria
do Brasil... :

O Niilista Machado de Assis, as paginas 34-37, nega cate-
goricamente que a mulher brasileira seja formada pelas Vir-
gilias e Capitus — as “heroinas” de Machado de Assis.
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As Virgilias e Capitus sdo rebotalhos de sociedades apo-
drecidas, em decomposi¢do, como a sociedade escravista do
século XIX no Brasil.

O livro, as paginas 34-37, acentua o papel imenso da
mulher na’ sociedade e a luta das grandes heroinas brasileiras
~ Anita Garibaldi e as mutheres progressistas da nossa época.
Denuncia a exploragio e a opressio que sofrem as operérias
e as camponesas, as indias e as negras, e as mulheres da cha-
mada “classe média”. E isto ficgio? Jamais!

Parece que o critico nfo conhece muito bem a histéria
e a situagio da mulher no Brasil...

3.2 A “ficcdo” da natureza brasileira:

O Niilista Machado de Assis, s paginas 128-132, procura
provar a imensa utilidade social da natureza brasileira. Pre-
coniza seu conhecimento profundo como base do edificio do
conhecimento e também como ponto de partida para o desen-
volvimento da economia nacional, o aproveitamento das nossas
riquezas naturais, a verdadeira industrializagio do Brasil. E
isto ficgao? Jamais!

Parece que o critico nunca se preocupou sériamente com
o estudo das ciéncias naturais — base do edificio da Filosofia
e de todo o conhecimento.

Por conseguinte, ‘nfo ha dévida sdbre o niilismo do Sr.
Otto Maria Carpeaux, nfo s6 no terreno da critica, mas tam-
bém em face da Patria (niilismo nacional), da mulher e da
natureza brasileiras.

Segundo o autor do longo artigo, o livio O Niilista Ma-
chado de Assis critica o célebre escritor porque nio escreveu
poesias & Castro Alves, e sim romances & prépria maneira.
Nada disto é real!

Machado de Assis ndio poderia escrever poesias 2 Castro
Alves, por vérias razdes. Exigir isto seria cair no idealismo
filosofico, ou no mais grosseiro mecanicismo.

Pelo contririo! O livio em questio acentua téda uma
série de lados positivos reais da vida e da obra de Machado
de Assis, ndo somente as péginas 13-17, mas também as pa-
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ginas 68-70 e outras — o que o autor do artigo mencionado
nZo notou. Procura aproveitar os tipos dos romances de Ma-
chado de Assis para fazer a anilise econdmica e sociolégica
da época do 2.° reinado no Brasil — e isto é mais um lado
positivo real do célebre escritor. Ao mesmo tempo, critica-o
por outras razdes, muito diversas. Quais? Vejimo-las. .

Machado de Assis ndo foi um intelectual progressista, no
terreno especifico da sua arte, no seu proprio dominio — ro-
mances, poesias, etc. Rompeu, assim, a tradigdo progressista
dos seus grandes contemporineos brasileiros — Castro Alves,
Tavares Bastos, Tobias Barreto, Silvio Romero e Euclides da
Cunha. Nao foi patriota, nem humanista. N&o foi sequer um
nacionalista elementar. Néo contribuiu para impulsionar a luta
social e nacional do seu tempo. Defendeu velhas idéias ca-
ducas. Pregou “a voluptuosidade do Nada”. Afundou no mais
horrivel ceticismo, pessimismo e niilismo. Refletiu férgas so-
ciais em decadéncia. Descreveu uma sociedade historicamente
morta j& no séeulo XIX — a sociedade escravista, etc.. Tais
sdo algumas das falhas de Machado de Assis, assinaladas no
livro mencionado.

O critico nada disto refutou.

Nio sou o tnico a fazer criticas e restrigdes a Machado
de Assis. Intelectuais progressistas como Silvio Romero ata-
caram-no.

Augusto Meyer caracteriza o velho Machado como um
verdadeiro “monstro cerebral”’, Afrinio Coutinho na obra A
filosofia de Machado de Assis, apesar de sua admiragdo, reco-
nhece nesse escritor “a falta de £é na humanidade, o édio ra-
dical da vida” — pag. 22. E faz observagdes ainda mais graves
contra éle, is péginas 51 e 142-143 da mesma obra. Dona
Licia Miguel Pereira assinala “a monotonia da obra de Ma-
chado de Assis” — pag. 241 da 5.2 edigdo de seu livro. Pere-
grino Junior faz ressaltar que os assuntos favoritos do escritor
sempre foram a atracfio secreta da morte, a inutilidade de
tudo e de todos. Eugénio Gomes, em Espelho contra espelho,
diz: “o pensamento de Machado de Assis exprime wma de-
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cep¢dio da vida mais desenganadora que a do préprio Swift”
— pag. 33.

Esses e outros intelectuais brasileiros, se aprofundarem as
criticas e restrigbes a Machado de Assis e levarem-nas até as

~dltimas conseqiiéncias, irfo muito longe. ..

O Sr. Otto Maria Carpeaux sustenta que estou em desa-

cdrdo com o “realismo. machadiano” e desejo que o escritor

“embelezasse” a sociedade escravista do século XIX no Brasil
com “virtudes” que nio teve. }

Pelo contrariol ‘O livro em questio acentua 4 pag. 15,
como um dos lados positivos reais da obra de Machado- de
Assis: “O escritor apresenta certos elementos do realismo cri-
tico, portanto progressista. Mostrou, em sua obra, aspectos
negativos da velha sociedade do tempo da monarquia escra-
vista”. “Contribuiu objetivamente para desmascaré-la” etc.

Portanto, o critico nio vé as cousas como realmente sio
na realidade!

O autor do artigo afirma que “os homens do ambiente de
Machado de Assis nio trabalhavam”. E os operéarios que com-
punham e imprimiam os livros e os artigos do préprio escritor?
E os negros escravos?

Na sociedade do século XIX no Brasil, existiam dois gran-
des grupos sociais. De um lado, os operarios, os negros escra-
vos, os camponeses “livres” que jam surgindo. De outro lado,
os senhores de escravos, os grandes burgueses negreiros como
o banqueiro Santos e o cunhado de Brds Cubas, os burocratas
totalmente intteis como o Conselheiro Aires, os parasitas inve-
terados a Bras Cubas e Rubido. Portanto, entre os homens que
cercavam Machado de Assis, uns eram trabalhadores e outros
parasitas.

O critico, porém, s6 vé& um aspecto. Nao vé, pois, a rea-

lidade!

O autor do artigo acusa-me de “adepto do determinismo
econdmico, do marxismo vulgar.”

Pelo contririo! Defendemos exatamente o ponto de vista
oposto. Com efeito. No determinismo econémico, a economia
é a 4nica forca do desenvolvimento social. Para nés, a eco-
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nomia ndo é a Unica f6rca do desenvolvimento social. Portanto,
a diferenca é fundamental!

O economia é a forga motriz principal, decisiva, determi-
nante do desenvolvimento social. A base econémica, o modo
de produgdio dos bens materiais, determina a superestrutura
politica e social, moral e religiosa, juridica e ideolégica. Por
sua vez, a politica e as institui¢Ges, as idéias e as teorias repre-
sentam um papel imenso, embora nio determinante. Exercem
influéneia sébre o préprio desenvolvimento da economia. O
problema é, pois, complexo. N&o é nada simplista.

O Niilista Machado de Assis toma como ponto de partida
determinante os fatbres econémicos. E procura analisar os fa-
tores politicos e sociais, morais e intelectuais que contribuiram
para a formagfo e o desenvolvimento do célébre escritor. Por-
tanto, &sse livro nada tem de comum com o determihismo eco-
ndmico.

O critico descobre determinismo econdmico onde nio
existe. Parece que nunca estudou a sério a doutrina de
Marx. ..

O autor do artigo atira Marx contra mim e deixa suben-
tendido que sou “hostil a literatura.”

Pelo contrariol O livro O Niilista Machado de Assis fala
carinhosamente sébre os grandes literatos brasileiros e estran-
geiros: Alencar e Gongalves Dias, Castro Alves e Euclides
da Cunha, Camdes e Cervantes, Goethe e Shakespeare. Em
1914, iniciei a atividade literdria publicando um estudo, no
“Jornal do Recife”, s6bre aspectos da histéria de Pernambuco.
Sio, pois, 44 anos de esfor¢os em prol da literatura, da socio-
logia, da publicistica etc, Como posso, entdo, ser “hostil 2
literatura?”

Mais uma vez, o critico nfo vé as cousas como realmente
sio na realidade!

Para nés, intelectuais progressistas, a Ciéncia e a Filosofia,
a Arte e a Literatura, a Histdria ¢ a Sociologia — a servigo da
Pitria e da Humanidade — sfo como o sangue, a vida, a
paixio ardente e arrebatadoral
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CONCLUSAO — O desenvolvimento vitorioso do Brasil
exige imperiosamente o surgimento da critica mais profunda,
construtiva e educadora, que sinta repugnéincia pelo carreiris-
mo e o oportunismo, procure servir & verdade, penetre na essén-
cia dos problemas, discuta a fundo as idéias em todos os ter-
renos — na Ciénceia e na Filosofia, na Arte e na Literatura, na
Histéria e na Sociologia. ¥ uma tarefa premente, decisiva,
determinante! , .

O desenvolvimento vitoricso da nossa Pétria e o pro-
gresso da literatura brasileira exigem que o Sr. Otio Maria
Carpeaux e os outros criticos realizem certas tarefas e tomem
outras atitudes. Fagam a andlise critica mais profunda da
vida, da obra e da época de Machado de Assis e das outras
personalidades da histéria e da literatura brasileiras. Aban-
donem os panegiricos e apologéticas. Renunciem ao niilismo,
especialmente em relacio a critica, & literatura, 3 Patria, 3
multher e & natureza brasileiras. Aprofundem as idéias e os
problemas focalizados. Penetrem na esséncia das questdes.
Nio fiquem a borboletear por sbbre os assuntos. Nio con-
fundam a verdadeira cultura com a erudi¢io livresca. Te-
nham coragem’ e firmeza, energia e decisio. N&o transijam
diante dos interésses e conveniéncias, como nfo transi-
giram Marx, Espinoza e Giordano Bruno!

A CRITICA NIILISTA

O Brasil precisa de homens da mais alta e mais profun-
da cultura. As tarefas grandiosas da literatura brasileira exi-
gem imperiosamente que a critica seja elevada ao mais alto
nivel, tanto no conteddo como na forma.

Criar é dificilimo. Fazer uma critica vulgar é facilimo.
Mas a verdadeira critica é extremamente dificil.

A verdadeira critica literéria e artistica tem um carater
positivo, construtor e educador. Analisa o conteddo e a forma.
Investiga em que grau, em que medida, a obra reflete a vida,
a luta e a realidade — em perene movimento, desenvolvimento
e transformagio. Descobre o que existe de novo e progressista
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na obra abalizada. Golpeia, nela tudo quanto for velho, re-.

trégrado, regressivo. ContrapSe afirmages s necessérias ne-
gagles.

Sou vitima de injusticas clamorosas. Carrego téda uma
vida cheia de persegui¢Ges por idéias. HA perto de 40 anos,
tive de exilar-me de Alagoas para escapar a morte, e nunca
mais pude voltar & terra natal. Tive de afrontar mais de 15
anos de exilio na Europa. Acabado de suportar uma vida de
proscrito dentro da prépria Patria, durante 10 longos anos.
Sempre protestei com veeméncia e indignagiio contra essas
injusticas!

O livro O Niilista Machado de Assis foi pensado e escrito
por um homem cagado e acossado, sem pouso certo, num
desconférto atroz — fisico, moral e intelectual. Mas, em con-
traste, ¢ um desafio 4 adversidade e transborda de amor i
Pitria e 34 Humanidade, 2 vida e 4 natureza, & ciéncia e
a literatura.

Mal apareceu, o livro passou a ser violentamente atacado
por certos criticos. Mas os homens do Nordeste estio acos-
tumados a enfrentar as flrias desencadeadas!

Que querem, afinal, é&sses criticos? Panegiricos e apolo-
géticas? Nio os terfo jamais!

O Sr. Heraclio Sales, no “Mundo Ilustrado”, publicou um
artigo contra O Niilista Machado de Assis. Respondo-lhe com
a devida serenidade.

Nesse artigo, o autor tem falhas capitais. Nega-me tudo
como escritor, Faz uma critica niilista, negativista — portanto,
errdnea. Tenta reduzir a nada o esfér¢o alhejo. Nada tem
de comum com a verdadeira critica — positiva, construtora e
educadora. N&o contribui absolutamente em nada para a
analise, a compreensio e a interpretacio da vida, da obra e
da época de Machado de Assis. Perde-se em panegiricos e
apologéticas ndo sdmente ao célebre escritor, mas também a
seus criticos e bibgrafos. D4 gratvitamente o diploma de
“definitivos” a estudos machadianos que nio podem aspirar
a ser definitivos, por simples motivos elementares. Esquece
que a verdadeira ciéncia é perene elaboragio e renovagdo.
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Esquece, também, que “definitivos” sé6 existem os velhos
dogmas. ..

O autor do artigo néo discute as idéias centrais de O Niilis-
ta Machado de Assis. Ndo mostra os defeitos reais do livro.
Abstrai-se do fato de que o mesmo livro acentua téda uma
série de lados positivos da vida e da obra do escritor analisado.
Afirma ~ sem nada provar. Esquece, assim, que a verdadeira

- ciéncia tem de demonstrar ¢ deduzir tudo, e ndo pode limi-

tar-se, de modo algum, a afirmagGes vazias, citagbes “eruditas”
e definigbes escolasticas. Lanca frases pomposas e grandi-
loquas, mas totalmente vazias!

Tais sdo algumas das falhas capitais. Além destas, o
artigo em questdo tem muitas outras. E agressivo e ofensivo.
Torna impossiveis as relagdes fraternais entre os intelectuais.
Nio tem objetividade nem serenidade. Fala num tom de
sobranceria. Tem um fundo personalista. Recorre aos ataques
pessoais. Acusa-me de “puerilidade”. Diz que sou um falhado
como “tebrico marxista”. Acentua que o livro lhe provoca
“viva repulsa” e tem afirmagGes “grotescas”. Etc.

No fim do artigo, nfo sabendo mais que alegar, acusa-me
de ter “uma questdo pessoal com Machado de Assis”. Incrivell
Na realidade, Machado de Assis faleceu no Rio de.Janeiro em
1908. Nesse tempo, no Nordeste, tdo distante, o autor desta
resposta era uma crianga com 12 anos de idade...

E tudo isto “critica literdria”® Jamais!

Nesse artigo, o autor faz 'afinnagﬁes dogmaticas. Segundo
éle, O Niilista Machado de Assis é “mal inspirado e mal
realizado”. “Decepciona pela auséncia absoluta de método e
seriedade filos6fica”. Ete.

Onde estdo as provas de tudo isto? O autor do artigo
dispensa-se de apresenti-las. Em tais condigBes, s6 restam
essas frases vazias, e nada mais!

O autor do artigo acusa-me de “pouco informado dos
estudos machadianos™. Pelo contrdriol O livro cita uma série
de machadianos: Augusto Meyer, Liicia Miguel Pereira, Pe-
regrino Junior, Magalhdes Jdnior. Poderia citar dezenas de
outros. Mas o autor no faz questdo de erudigfio livresea.
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Tenho 46 anos de luta: a partir de 1912, pelo progresso
e a libertagéo espiritual do povo, contra o atraso e o obscuran-
tismo; a partir de 1917, em defesa do movimento operirio e
popular; a partir de 1922, dentro do movimento comunista e
progressista. Traduzi Marx em 1923. Estudei Lénin no ori-
ginal. Durante mais de 15 anos, estudei e vivi na realidade
viva a experiéncia da revolugio socialista. E sé agora, depois
de tantos anos, é que me aparece um “professor” de mar-
xismo ...

O autor do artigo, num tom de sobranceria, afirma dog-
maticamente que falhei como “tedrico marxista” e néo apliquei
o “método materialista”. Como sempre, dispensa-se de apre-
sentar as provas reais.

Na realidade, nunca me declarei “teérico do marxismo”.
Sempre acentuei ser um simples estudante do marxismo, e
nada mais.

O autor do artigo trava a batalha & férca de citagdes.
Ainda pior — faz citagbes independentemente das condigGes
reais. Portanto, ndo compreende o abc do marxismo.

Se compreendesse algo da teoria, tentaria realizar a tarefa
essencial: fazer uma anélise concreta da questio concreta —
a vida, a obra e a época de Machado de Assis. Em vez disto,
atira citagbes de Engels. Pura escolastical

Nas citagbes, Engels assinala que nio ¢ adversario da
literatura de tendéncia. Diz que, no romance, a tendéncia
deve ressaltar da situagio e da agfo, sem que seja explicita-
mente formulada. Engels fala, pois, sbbre problemas relativos
aos romances. Que tem isto a ver com um livro de anélise
critica? Nadal

E um fato que Machado de Assis, nos romances, féz o
contrario do que Engels preconizava. Néles, a tendéucia —
cética, pessimista, niilista — é claramente formulada. Déste
modo, a citagio de Engels volta-se contra o proprio Hericlio
Sales.

O autor do artigo cita uma filha de Marx, segundo o qual
0 pai era muito indulgente com os pecados politicos de Heine.
Se, realmente, a filha interpretou com a méxima fidelidade o
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pensamento do pai, a indulgéncia de Marx é compreensivel.
Por qué? Porque as notdveis qualidades de Heine superam
muito seus defeitos. Heine foi um grande intelectual progres-
sista. Declarou guerra 4 Alemanha feudal. Atacou as tiranias
dominantes. Defendeu a liberdade e a democracia. Isto é
acentuado & pigina 39 de O Niilista Machado de Assis.

Entretanto, Marx nfo teve a mesma “indulgéneia” para
com outros. O poeta Freiligrath desertou do movimento pro-
gressista da época. Marx desmascaroun-o duramente. E sua
repulsa por Chateaubriand?

Marx admirava muito a obra de Goethe, Exaltou-o em
vérias ocasibes. No entanto, féz-lhe restrigbes. Engels, de
acordo com Marx, na critica a um trabalho de Xarl Griin,
acentua de um lado a grandeza de Goethe, de outro lado, suas
debilidades. Marx e Engels nunca escreveram panegiricos e
apologéticas. O autor do artigo confunde Marx com Hericlio
Sales!

CONCLUSAO. Todos ésses fatos e argumentos provam
que o Sr. Heraclio Sales féz uma critica niilista, negativista —
portanto, errénea. Provam que éle nio estudou a sério o
marxismo. Limitou-se a borboletear através de umas tantas
brochurinhas mal traduzidas.

As tarefas grandiosas da literatura brasileira exigem im-

- periosamente que o Sr. Her4clio Sales e os outros criticos se-
melthantes, tomem outro rumo. Realizem a mais profunda
analise concreta da questio concreta — a vida, a obra e a
época de Machado de Assis. Ndo afundem no niilismo. Nio
tiquem a borboletear sdbre os livros. N#o catem miudezas.
Nio se desmanchem em “amabilidades™ aos amigos. Néo es-
crevam panegiricos e apologéticas. Mantenham o mais severo
e independente espirito critico. Discutam a fundo as idéias.
Aprofundem os problemas. Fagam uma critica de principios,
nobre e elevada, construtora e educadora. Saibam aliar o
contetido ideolbgico mais rico 4 mais bela formal




